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Nere amari

Mundo: guardame en tu silencio,
cuando yo me haya muerto,
esta palabra: Amé.

RABINDRANATH TAGORE






Gure departamentuak, 1993az geroztik, Gipuzkoari buruzko ikerketa historikoko bi
beka ematen ditu urtero —Gipuzkoako Artxibo Orokorrak bultzatutako programa—,
ordutik hona Gipuzkoako politika, erakunde, gizarte eta ekonomia historiaren zenbait
alderdiri buruzko ikerlanek eskuratu dituzte bekak eta XV. mendetik hasi eta bukatu
berria den XX. mendera bitarteko garaiak jaso izan dira lan horietan.

Bekak / Becas bildumari esker, lanetan erakutsitako kalitateak, sarritan ikerketare -
kin aurrera jarraituz areagotzen denak, merezitako aintzatespena jaso dezake lanalibu -
ru batean argitaratzearekin, hain zuzen ere hori baita ikerlari orok, hasi berriek nahiz
izena dutenek, lortu nahi izaten dutena. Oraingo honetan 1998ko beka jaso zuen Oihane
Oliveri Kortaren lana aurkezten dugu Mujer y herencia en el estamento hidalgo guipuz-
coano durante el Antiguo Régimen (siglos XVI-XVIII).

Une honetan doktoretza tesia egiten ari den ikerlari gazte honek Gipuzkoako oinor -
dekotza sistema aztertzen du eta garai hartan emakumeak bete izan zuen papera inter -
pretatzen du lan horretan. Kapareen estamentuaren gizarte egituraketan barneratzen
gaituen etxe, leinu, auzotasun eta kaparetasun unibertsalaren azterketaren bitartez,
emakumeak estamentu horretan etxekoandre gisa zuen maila hobeto uler dezakegu.

Oinarri dokumental sendoa abiapuntutzat hartuta, interpretaziorako erakuts duen
gaitasunari esker, liburu hau paregabeko laguntza bihurtu da Gipuzkoako Erregimen
Zaharra ezagutzeko eta bereziki, ikuspegi berriagoa delako batipat, gure historian ema -
kumeak bete duen protagonista papera ezagutzeko. Beraz, lerro hauen bitartez, ikerla -
naren egilea zoriondu nahi dugu.

Irakurleei horren emaitza onak eskuratzeko aukera emango dien ekimen baten par -
taide izateak —ehenik diruz lagunduta, eta orain zabalkundea emanez— erabat gogo -
betetzen gaitu eta lizentziatu gazteen artean ikerketa historikoa sustatzen jarraitzera
bultzatzen gaitu.

Luis BANDRES UNANUE

Kultura, Euskara, Gazteria eta Kiroletako foru diputatua






Desde que en 1993 iniciamos en este Departamento la concesion anual de dos becas
de investigacion historica sobre Gipuzkoa —un programa que desarrolla el Archivo
General de Gipuzkoa—, han sido becados estudios sobre distintos aspectos de nuestra
historia politica, institucional, social y econémica, correspondientes a periodos situados
entre el siglo XV y €l recién finalizado siglo XX.

La calidad demostrada, enriquecida a menudo por la continuidad en la investiga -
cion, tiene en la coleccion Bekak / Becas la oportunidad de ser reconocida a través de
su plasmacién en un libro, la maxima aspiracion para cualquier investigador, novel o
consagrado. Este es el caso del trabajo de Oihane Oliveri Korta, becado en 1998, que
aqui presentamos con €l titulo Mujer y herencia en € estamento hidalgo guipuzcoano
durante & Antiguo Régimen (siglos XVI-XVIII).

Esta joven investigadora, que en la actualidad esta elaborando su tesis doctoral,
estudia aqui @ sistema de herencia guipuzcoano e interpreta qué papel desempefio en é
la mujer durante esa época. A través de su analisisde la casa, €l linaje, lavecindad y la
hidalguia universal, que nos introduce en la configuracion social del estamento hidal -
go, podemos comprender mejor su posicién social dentro de é como sefiora de la casa,
como etxekoandre.

Con una sélida base documental, su capacidad de interpretacion convierte a este
libro en una valiosa contribucién al conocimiento del Antiguo Régimen en Gipuzkoa y,
lo que sin duda resulta mas novedoso, de la mujer como protagonista de nuestra histo -
ria, por lo que desde estas lineas queremos transmitir a su autora nuestra felicitacion.

Sentirnos participes —primero, mediante su financiacién, y ahora con su difusion—
de una iniciativa que produce resultados tan positivos como los que el lector tendra
oportunidad de descubrir, nos proporciona una gran satisfaccion y nos anima a seguir
estimulando la investigacion histérica entre los jovenes licenciados.

Luis BANDRES UNANUE

Diputado Foral de Cultura, Euskera, Juventud y Deportes






HITZAURREA

Gipuzkoako gizarteak Erregimen Zaharrean izandako gora-beheren gaia ezagutzen,
hein handi batean, pixkanaka ari garaikasten. Badakigu garai hura era askotako aldake-
ten eta gertaeren ondorio izan zela, Probintzia hartako biztanleek lotura zehatz batzuk
eta elkarbizitzako harreman jakin batzuk sortzeko garatu zituzten jokamol de eta ohitura
batzuen emaitzaizan zela. Haren guztiaren ondorioz gaur egun baditugu idatzizko leku-
kotasun ugari, monumentu oparoak, Gipuzkoa izenez ezagutzen den lurralde bat, eta
baita usadio eta gizarte jokabide batzuk ere.

Aztarna horiek guztiak gipuzkoar gizartearen bereizgarri gisa oroituak, ospatuak eta
praktikatuak dira gaur egun. Hala eta guztiz ere, gaurko gizartea ezin aldera daiteke
ordukoarekin, Erregimen Zaharrekoarekin. l1zan ere, gizarte erregimen hura komunitate
batean bizitzeko sortuaizanik, komunitate hura estamentu bakar baten inguruan eratuta
zegoen: kaparetasunaren inguruan. Gizarte eraketa hori garatu zen Gipuzkoan, Europako
politika eta gizartearen ardatzak korporazioak eta estamentuak ziren garaian, hain zuzen
ere. Hitzaurre hau daraman liburuak gizarte errealitate haren eduki soziaari buruzko
ikerketa bat eskaintzen du, eta arreta bereziarekin aztertzen du zein bilakaeraizan zuten
gipuzkoar komunitatearen eraketa osagai ek Bandoen Gerra bukatu zenetik Erregimen
Zaharra gainbehera hasi zen arte.

Oihane Oliveri Kortak gipuzkoar kapare haien biziera sakontzen digu liburu hone-
tan, eta kontu egiten dio gipuzkoar emakumeek gorabehera eta gertaera haietan bete
zuten eginkizunari. Bere ikerketaren arreta subjektu horretara biltzen duenez, hau da,
arreta emakumeel ipintzen dienez, maiz arbuiatua izan den ikuspegi batetik heltzen dio
probintziako kapareen estamentuari. Ikuspegi hori hemen ez da erabiltzen gizarte egin-
kizun baten historia kontatzeko, ez eta genero baten historia kontatzeko ere; ikuspegi
hori baliagarri zaio beste aztergai hau hartzeko: garai hartako Gipuzkoan eratu zen gizar-
te egitura hartan emakumeek bete beharreko gizarte ezaugarriek sortarazi zuten gizarte
harremanen multzoa. Gizarte harreman haiek komunitate bat bezala bizitzeko itxuratuta
zeuden, eta komunitate haren osagaiak orubea, leinua, etxea eta Probintzia ziren, eta
antolabideak, berriz, ahaidetasuna, ezkontza, oinordetza eta ondarea. Termino horiek
dira historia honetako protagonistak, osagai multzo horren bitartez arautzen baitziren
Erregimen Zaharreko elkarbizitza eta egitura haiek.

Egitura etaelkarbizitza horiei kapareen estamentuko gipuzkoar emakumeen bitartez
begiratzerakoan, gizarte erregimen haren osagai etako bakoitzaren bilakaera eta erabilera
berreraikitzen ditu Oihane Oliverik. Kapareen estamentua bere obren bidez ezagutaraz-
ten da, eta horrela igartzen da nola betetzen eta jokatzen zuten emakumeek eginkizun
hura. Ikuspegi horri esker komunitatean eratutako gizarte mota baten bilakabideak
sumatzen dira. Alderdi horrek izugarrizko garrantziadu, izan ere, liburu honek oinarriak
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ipintzen baititu, ez bakarrik Gipuzkoako kapareen estamentua nola eratuta zegoen jakin
ahal izateko, baita ere halako gizarte eraketa bat, estamentuzko komunitate gipuzkoarra,
alegia, XVI. mendetik XVIl1.era bitartean nola bilakatu zen ulertu ahal izateko.

Liburu honetan komunitate terminoa erabiltzen denean irakurleak ulertu behar du
gizarte harremanen mota jakin bat aipatu nahi dela; ez du denboraz kanpoko errealitate
baten berri ematen, ez eta berdintasunezko osotasunaren zentzu sozietariorik agertzen
ere. Logika sozial bat zen, orubeak eta leinuak bitarteko zirela elkarrekin uztartu eta
antol atutako gizon-emakume batzuek ehotu zutena, eta haren zentzua kapareen estatuko
kide izatean zetzan. Estatu edo estamentu horrek etxeen arabera antol atu eta arrazoitu
zuen probintzia hau XV 1. mendetik XVII1.era bitartean, eta etxeak elkarlotuak zeuden,
ezkontzak eta oinordetzak medio. Egileak aztergai duen aldian zehar igar daiteke nola
kapareen estamentu bakar horretan kokatuta zeuden gizon-emakumeek kidetasunaren
bitartez ehotzen zituzten beren loturak. Gizon-emakumeek senar-emazte, alargun-alar-
guntsa, seme-alaba eta gainerako ahaidetasun loturen eginkizunak etxe bateko kide iza-
tearen arabera betetzen zituzten. Etxe batekoa izate horrek identifikatzen du gizarte era
komunitario hura. |zan ere, etxea famili eremu bat zen. Eremu horretan zeuden kokatuta
gizon-emakumeak, eta horien gain agertzen ziren aurreko arbasoen multzoa eta oinorde-
tzan hartutako ondarea, etxe bakoitzean oinordekoari eskualdatu behar ziotena. Seme-
alabak estamentuko etxeak lotzeko baliabide bat ziren, egoera etaizaera horiek errepro-
duzituko zituen sistema baten bitartez. Sistema horretan emakume oinordekoa edo alar-
guntsaizateak berarekin zekarren 0so lan jakinak egiteajatorriko etxea eta ondarea
gobernatzeko, eta gainera, beste etxe batzuekin eta lotutako bezeroekin hasitako eta
mantendutako harremanak zuzentzeko.

Oihane Oliverik harremanen mundu berezi hori berreskuratzen du eskriturak erabi-
lita, lotura horiek idatziz jasotzen zituztenak, hain zuzen ere. Ezkontza kontratuak, tes-
tamentuak, kuraduriak, auziak eta maiorazkoak diraohitura komunitario etakorporatibo
haiek azaltzen dizkiguten euskarriak. Egileak, testu horiek ondo irakurriz, idazki bakoi-
tzean izenpetutako ekintzen esanahia argitzen digu, harreman horiek hezurmamitzen
dituzten kodeak identifikatu eta guri helarazteko. Era berean, testu horiek aztertuz,
komunitatea egiteko modu haren zentzua eta dinamika ateratzen ditu egileak, ahaztu
gabeidatziz jasotako ezaugarri arau-emaileak, hau da, probintziako komunitatearen bizi-
tza arautzen zuten foru idatzietakoak. Horri guztiari egiten dio aurre Oihane Oliverik,
lan sakon baten bitartez gizarte errealitate hura trinkotzeko eta itxuratzeko erabiltzen
ziren osagaien zentzua eta esanahia guri emateko.

Horri esker egileak egiaztatzen du nola Gipuzkoan, orubea eta leinua, Erdi Aroko
itxurako osagaiak, etxe bihurtu ziren modernitatean, eta nola kaperatasunak etxekotasun
eta komunitate zentzua erantsi eta garatu zion Gipuzkoako Probintzia zeritzan korpora-
Zioairudikatzen zuen estamentuari. Halaber erregimen baten gizarte logika azaltzen
digu, lotura haietan protagonista ziren gizarte aktoreen beraien bitartez, eta harreman
hai etan emakumeek bete zuten eginkizunaren bitartez, izan ere, erregimen haren oina-
rriak etxeak baitziren, etaeuskarriak, berriz, etxeko ondarearen eskual daketa eta Probin-
tziako etxe bakoitzean oinordeko izan ziren ondasundun eta biztanleen ondarezko oroi-
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mena. Azken batean, egileak gure egungo ulerkerara itzultzen dizkigu gizarte sistema
baten edukiak, eta sistema horren barruan nabarmendu eta ai patu egiten du zein eginki-
Zun eman zizkion Erregimen Zaharreko gizartekoitasunak emakume kapareari.

Liburu honek, beraz, Gipuzkoan XVI. mendetik XV I11.era bitartean indarrean zego-
en gizarte sistema ul ertzeko ezagutu behar ditugun osagai en azterketa aurkezten du. Egi-
leak bere ikerketekin darrai, eta horrela, prestatzen ari den doktore tesiaren bitartez,
zehaztu eta argitu nahi du nola emakumeak eginkizun jakinak eta askotarikoak bete
zituen bere etxeetan eta bere leinuetan famili eta etxeko taldearen ondarea eta oroimena
gobernatzeko, haien jabe egiteko eta eskualdatzeko. Ikuspegi hori lagungarri izango da
gizarte sistema horri buruz eta haren barne dinamikari buruz oraindik ezezagunak diren
alderdiak argitzeko.

Ondo dokumentatuta, behar bezala antolatuta, eta arretaz azalduta dagoen ikerketa
baten emaitza aurkituko du irakurleak liburu honetan. Azken batean Gipuzkoako erregi-
men zahar edo usadiozko hari buruzko historia bat, azal pen argiz eta zehaztasunez kon-
tatua, izan ere, gaur egun oraindik interpretatzen zaila den gizartekoitasun sistema bate-
ra eramaten baikaitu. Oihane Oliverik irizpideak ematen dizkigu denboraren poderioz
gure gaurko gizarte era moldatu duten gizarte prozesuak ulertzeko eta gizartea beranola
taxutu dugun arrazoitzeko. Egileak gizarte historiatik abiatuta azterketei ekiteko eta
interpretazioak proposatzeko daukan gaitasunaren erakusgarri ere badalan hau. Honda-
ko ekarpenei esker lanabes egokiak ditugu garai hartako aztarnak hobeto ulertzeko eta
baita historia hau eta beste historia batzuk gordetzen dituen dokumentuzko ondarearen
garrantzia hobeto neurtzeko ere.

Jose ANTONIO MARIN PAREDES

Deustuko Unibertsitatea

Donostia, 2000ko azaroa
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PROLOGO

L os avatares sociales de la sociedad guipuzcoana durante el Antiguo Régimen son,
en su mayor parte, un asunto que poco a poco estamos aprendiendo a conocer. Sabemos
gue fue una época de cambios y vicisitudes diversas, producto de unos modos y unas
précticas sociales desarrolladas por los habitantes de aquella Provincia para construir
unos vinculos concretos y unas rel aciones especificas de convivencia. De todo aquello
hoy nos quedan unos numerosos testimonios escritos, unos nutridos monumentos, un
territorio identificado como Gipuzkoa, e incluso unos habitos y unos comportamientos
sociales.

Todos estos vestigios son hoy rememorados, celebradosy practicados como rasgos
caracteristicos de la sociedad guipuzcoana. Sin embargo, esta sociedad no tiene paran-
gon con aquella otra, la del Antiguo Régimen, pues esta Ultima fue un régimen social
creado para convivir en unacomunidad formada en torno a un Unico estamento: € hidal-
go. Esta formacion socia se desarroll6 en Gipuzkoa en la épocaen que Europa estaba
politicay socialmente articulada en corporaciones y estamentos. El libro que prologa-
mos aporta unainvestigacién sobre el contenido societario de aquellareaidad social,
con especia atencion aladinamica de los elementos constitutivos de la comunidad gui-
puzcoana entre el fina de la guerra de bandosy los prolegdmenos de la crisis del Anti-
guo Régimen.

Oihane Oliveri Korta nos adentra con este libro en la manera de convivir de aquellos
hidal gos guipuzcoanos, atendiendo al papel que desempefiaron |as guipuzcoanas en
aguellos avatares y en aquellasvicisitudes. Al centrar en este sujeto, las mujeres, la aten-
cion de su investigacion, la autora aborda el estamento hidalgo provincial desde una
perspectiva a menudo preterida. Esta perspectiva no es utilizada agui para historiar un
rol socid ni para historiar un género; esa perspectiva sirve para estudiar el haz de rela-
ciones socia es generado por los atributos sociales que debian desempefiar las mujeres
en el entramado societario configurado en Gipuzkoa durante aquella época. Un tipo de
relaciones sociales configuradas para convivir como una comunidad, constituida ésta
mediante € solar, €l lingje, lacasay laProvincia, y articulada ésta por medio del paren -
tesco, el matrimonio, la herencia 'y el patrimonio. Estos términos son los protagonistas
de esta historia, ya que son €l conjunto de elementos con |os que se regia aquella convi-
venciay aguel entramado de régimen antiguo.

Al mirar ese entramado y esa convivencia através de las mujeres guipuzcoanas del
estamento hidalgo, Oihane Oliveri reconstruye la dinamicay la utilizacién de cada uno
de los dementos de aquel régimen social. El estamento hidalgo es revelado através de
susprécticasy asi esvislumbrado cémo eraencarnado y practicado por |as mujeres. Esta
perspectiva permite entrever los resortes evolutivos de un tipo de sociedad constituida
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en comunidad. Este aspecto es sumamente importante, pues este libro cimienta las bases
para poder conocer no sélo como estaba constituido e estamento hidalgo guipuzcoano,
sino que también permite comprender la manera de evolucionar de este tipo de constitu-
cién social, lacomunidad estamental guipuzcoana, entrelossiglos XVI y XVIII.

Al utilizar en estelibro € término comunidad, € lector debe entender que se tratade
referir un tipo de relaciones sociales concreto; no resefia una realidad atemporal ni tam-
poco perfila un sentido societario de plenitud igualitaria. Se trata de unalégica social
entretejida por unos hombres y unas mujeres vinculados y organizados en solaresy lina -
jes, cuyo sentido social radicaba en la pertenencia al estado hidalgo. Un estado o esta-
mento que entre los siglos XV y XVIII organizé y razond esta Provincia en casas,
entrelazadas por matrimoniosy herencias. A lo largo del periodo analizado por laautora,
es posible entrever como los hombresy mujeres encuadrados en ese Uinico estamento, €l
hidalgo, entretejian sus vinculaciones através de lafiliacion. Hombresy mujeres desem-
pefiaban sus funciones como maridos o esposas, viudas o viudos, hijos o hijas, y demés
vinculaciones parentales, segin su pertenencia a unacasa. Esta pertenenciaidentifica el
elemento rector de aquella forma comunitaria de sociedad. En efecto, lacasa eraun
ambito familiar. En é estaban encuadrados hombres y mujeres, sobre los que constaba
el conjunto de antepasados que les precedieron y el patrimonio heredado que debian
transmitir a quien sucediera en cadacasa. Hijos e hijas servian para enlazar lascasas de
su estamento, mediante un sistema que reprodujera ese estado y esa condicién. En este
sistema ser heredera o viuda suponia desempefiar unas actividades muy concretas para
gobernar |a casa de pertenenciay su patrimonio, y, ademés, para dirigir las relaciones
entabladas y mantenidas con otras casasy con |os clientes vinculados.

Oihane Oliveri recupera ese particular mundo de relaciones através de las escrituras
gue consignaban, precisamente, esas vinculaciones. Contratos matrimonial es, testamert
tos, curadurias, pleitos y mayorazgos son los soportes que nos describen aquellas prac-
ticas comunitarias y corporativas. La autora descifra, mediante una adecuada lectura de
esos textos, €l significado de las acciones suscritas en cada escrito para identificar y
transmitirnos los codigos que encarnan esas relaciones. Asimismo, del andisis de esos
textos la autora extrae €l sentido y dinamica de aquella manera de hacer comunidad, sin
perder de vistalos atributos normativos consignados en | as distintas redacciones forales
parareglar lavida de lacomunidad provincial. Todo ello |o encara Oihane Oliveri para
proporcionarnos, tras un exhaustivo trabgjo, el sentido y el significado de los compo-
nentes con los que se trababa y configuraba aquella realidad social.

De este mado la autora logra constatar como en Gipuzkoa € solar y €l linaje, ele-
mentos de hechura medieval, se convirtieron en casas durante laModernidad y como la
hidalguiaincorpord y desarroll6 un sentido doméstico y comunitario al propio estamen
to que encarnaba la corporacién intitulada Provincia de Gipuzkoa. Asmismo, también
desvela, através de | os propios actores sociales que protagonizaron aquellas vincul acio-
nesy mediante el papel que desempefiaron las mujeres en aguellas relaciones, lalégica
social de un régimen basado en casas y sustentado en latransmisién de los patrimonios
domésticos y de la memoria patrimonial de los habedoresy moradores que sucedieron
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en cada casade la Provincia. En definitiva, la autora nos traduce a nuestro entender con-
temporaneo los contenidos de un sistema social y, dentro de él, significay resefia qué
funciones otorgd la sociabilidad del Antiguo Régimen alamujer hidalga.

Este libro, por tanto, presenta el estudio de |os elementos que necesitamos conocer
paracomprender €l sistema social vigente en Gipuzkoaentrelossiglos XVI y XVIII. Su
autora prosigue con sus investigaciones para, através de la tesis doctoral que esta e abo-
rando, pormenorizar y desentrafiar cbmo la mujer desarroll6 funciones concretas y
diversas ala hora de gobernar, ensefiorear y transmitir, en sus respectivascasasy lina -
jes, € patrimonio y memoria de su grupo familiar y domeéstico. Una perspectiva que per-
mitird desentrafar aspectos desconocidos adn de ese sistema social y de su dindmica
interna.

El lector encontrara en este libro el resultado de una investigacién correctamente
documentada, debidamente planeaday concienzudamente explicada. En definitiva, una
historia sobre cémo era ese régimen antiguo o tradiciona en Gipuzkoa, relatada con cla-
ridad de exposicion y precision, yague nostraslada a un sistema de sociabilidad que hoy
es, todavia, dificil de interpretar. Oihane Oliveri nos proporciona criterios para com-
prender l0s procesos societarios que con & tiempo han modelado nuestra actua forma
de sociedad y pararazonar cdmo la hemos configurado. La obra es, ademés, muestrade
la capacidad de la autora para emprender andlisisy proponer interpretaciones desde la
historia social. Aportaciones como ésta nos permiten disponer de |as herramientas ade-
cuadas para comprender mejor los vestigios de aquella época y también para calibrar
mejor laimportancia del patrimonio documental que atesora estay otras historias.

Jose ANTONIO MARIN PAREDES
Universidad de Deusto

Donostia, noviembre de 2000
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INTRODUCCION

Lo que en este trabajo se ofrece es un andisis del lugar que ocupaba la mujer en la
préctica hereditaria del estamento hidalgo durante los siglos XVI a XVII1 en Gipuzkoa,
mas concretamente entre 1500 y 1775, quedando fuera de él las décadas que inician lo
gue se conoce como crisis del Antiguo Régimen. Practica hereditaria que significa
mucho més que las férmulas concretas con las que los hidalgos guipuzcoanos del Anti-
guo Régimen se transmitieron € patrimonio que poseian y que se encuentra en intima
conexion con laformade matrimoniar, el ordenamiento interno de la casa, las formas de
socializacion. Por eso mismo se parte de un enfoque de historia social, méas que de his-
toriadel derecho, por cuanto lo que se pretende desentrafiar es el uso socia que se hacia
de laherencia, la préctica diaria en que se ordenaba |a transmision del patrimonioy el
significado que la mujer tenia en ese sistema. Partimos también del convencimiento de
gue eslaconfiguracion socia que adopta el estamento hidalgo durante € Antiguo Régi-
men lo que explica'y hace comprensible € papel jugado por la mujer como heredera,
como transmisora, en la politica matrimonial, ala hora de ser dotada.

Nuestro trabgjo trata, pues, de laherenciay de lamujer. El primero de lostemas, la
herencia, el modo de heredar guipuzcoano, ha tenido una obra de investigacion funda-
mental y hasta el momento practicamente Unica: €l trabajo de Alvaro Navajas Laporte!.

El segundo, €l de la mujer, no ha sido hasta el momento algo que haya interesado
demasiado alos historiadores vascos, aunque Ultimamente se van publicando investiga-
ciones sobre € tema. Por supuesto, existen excepciones. Ahi estan los trabajos de Lola
Valverde, Maite Lafourcade, José Antonio Azpiazu?.

También lo que Arpal [lamé sociedad tradicional ha sido y esta siendo estudiado,
aungue aln nos queda un largo camino por recorrer. Este trabajo pretende ser, en ese
sentido, una contribucion a un mejor conocimiento del funcionamiento de la sociedad
estamental guipuzcoana, ala vez que un instrumento de trabajo para conocer mejor €
papel jugado por lamujer en agquella configuracion social®.

1 NAVAJAS LAPORTE, Alvaro: La ordenacion consuetudinaria del caserio en Guiplizcoa. San Sebas-
tian: Sociedad Guipuzcoana de Edicionesy Publicaciones, 1975.

2\VVALVERDE LAMSFUS, Lola “Lainfluenciadel sistema de transmision dela herencia sobrela con-
dicion de las mujeres en el Pais Vasco en la Edad Moderna’. En: Bilduma 5 (1990), pp. 123-135. AZPIA-
ZU, José Antonio: Mujeres vascas. Poder y sumision. Donostia-San Sebastian: Haranburu Editor, 1995.
También los trabgjos que Lola Valverde, Maite Lafourcade y otros, como Maria Isabel del Va Valdivieso,
publicaron en: VV. AA.: Emakumea Euskal Herriko historian. Ipes: Bilbao, 1988.

3 ARPAL POBLADOR, Jes(s. La sociedad tradicional en el Pais Vasco. El estamento hidalgo en Gui -
plzcoa. San Sebastian: L. Haranburu Editor, 1979.
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Esta investigacion también supone para nosotros un primer paso en e conocimiento
de unas formas de sociabilidad y unas mujeres, a menudo tan distantes y distintas de
nosotros. No pretende dar respuestas definitivas, sino, méas bien, ir ariendo el camino
para futuras investigaciones, que esperamos culminar con nuestratesis doctoral. Por
ello, en este trabajo nos hemos planteado ofrecer una visién general, que abarque, en la
medida de lo posible, atodala provincia, y querecojalareaidad de esostres siglos. De
esta manera, obtenemos unaimagen amplia, no solo de la préctica de los guipuzcoanos a
la hora de transmitir la casay de las funciones de la mujer en ese sistema, sino también
de la configuracion social que durante los siglos XVI a XV Il conforma el estamento
hidalgo guipuzcoano, que se hace comprensible y aprehensible precisamente en esa
préactica

Estainvestigacion tiene como sujeto de estudio fundamental alamujer hidalga, alas
mujeres pertenecientes al estamento hidalgo. Somos conscientes de que esta eleccion
dejafuera otras realidades y otras mujeres, pero pensamos que, ademas de ser plena-
mente coherente con el objeto de estudio y el titulo de este trabgjo, reflga unarealidad
fuertemente implantada durante |la Modernidad e ideol 6gicamente dominante.

Dentro del planteamiento generd que preside este trabajo, hemos dedicado una parte
importante de nuestros esfuerzos a comprender qué formas de sociabilidad, qué confi-
guracion social, presiden el sistema hereditario guipuzcoano durante el Antiguo Régi-
men. Es ago, anuestro juicio, inevitable, si se quiere entender por qué loshombresy las
mujeres gui puzcoanos ordenaron de una determinada maneray no otralatransmisiéon de
su patrimonio. Laforma de heredar propia de los guipuzcoanos durante la M odernidad
y el lugar ocupado en é por la mujer, como ya hemos sefialado anteriormente, se
encuentran intimamente ligados a la consolidacion de la casa como realidad fundamen-
tal y bésica de la comunidad hidalga, ala consolidacion de la propia hidalguia de los
guipuzcoanos, ala adopcién de formas de sociabilidad basadas en lavecindad y en la
pertenenciaaunacasa. Todo ello es fundamental, porque laformade heredar no es sino
unapieza del entramado socid del Antiguo Régimen. Por ello, nos detenemos en el ang
lisis de los atributos que son propios del estamento hidalgo durante el Antiguo Régimen
y en el andlisis delas consecuencias que la forma en que se ordena internamente la casa,
o la creacion de un sistema de relaciones social es basado en casas jerarquizadas en
orden a su patrimonio, tuvieron en la situacion de la mujer.

También es importante atender al derecho que regulé la herenciay ordend juridica
mente la situacién de lamujer en larealidad doméstica. Un derecho que, en € caso gui-
puzcoano, es e derecho comun castellano frente a la costumbre provincial. Un derecho
comun que ofreci6 férmulas legal es para la transmision de la casa. Un derecho, tambi én,
gue causb problemas y fricciones con la préctica no escrita en algunos puntos gque afec-
taron directamente a la capacidad de la mujer como heredera.

Por Ultimo, esla précticadiariadel estamento hidalgo, en lo que ala herenciay todo
lo que se mueve a su drededor se refiere (desde |as estrategias matrimoniales, pasando
por laeleccion de sucesoras, hastalas dotesy legitimas), laque mejor explica el signifi-
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cado social de lasformas de heredar y de lamujer en esas formas. En este sentido, se ha
investigado el lugar ocupado por la mujer en los mecanismos puestos en marcha por las
casas para el mantenimiento de la unidad patrimonial de las mismas, fundamentalmente
alrededor del matrimonio del heredero o heredera, y, también, su papel en los elementos
disgregadores de esa unidad patrimonial: las dotes y las |egitimas. Todo ello nos ofrece
laimagen de mujeres que, como miembros de | as casas, g ercen las diferentes funciones
gue les asignan las mismas, de acuerdo a sus interesesy sus expectativas. Como herede-
ras, como hijas alas que hay que casar y dotar, como sefioras de la casa, |las mujeres
estan presentes en cada uno de los pasos y decisiones que determinan la pervivencia de
lacasa

Hemos querido dedicar un apartado del trabajo arealizar una primera aproximacion
a estudio de la capacidad de las mujeres para transmitir la herenciainmaterial de los
linajes: signos de honorabilidad y estatus, nombre de la casa, |a herenciarelacionada con
el cuidado de los muertos. Teniendo en cuenta laimportancia que semejante herencia
tiene paralos hidalgos, es sumamente interesante y revelador de la posicion de la mujer
como hidalga el estudio de su capacidad o incapacidad para transmitir estos bienes.

Todas estas realidades se encuentran reflgjadas en la documentacién que los propios
guipuzcoanos nos han dgjado. Esa misma documentaci on, la forma concreta que adquie-
re el testimonio escrito, es significativa de las preocupaciones y usos sociales que reco-
ge. Para d estudio que nos ocupa, hemos utilizado fundamentalmente tres tipos de docu-
mentos: los expedientes y documentos relativos al gobierno provincial, pleitosy proto-
colos notariales. Esa documentacién la hemos trabajado sobre todo en dos archivos: por
un lado, el Archivo General de Gipuzkoa—Gipuzkoako Artxibo Orokorra (en adelante
AGG-GAO), en especial, d fondo de Juntasy Diputaciones que se recoge en €l inventa-
rio de Juan José Munita de 1887 y el fondo Corregimiento, donde se guardan los pleitos
Ilevados ante € Corregidor de Gipuzkoa. Por otro lado, € Archivo Histérico de Proto-
colos de Gipuzkoa—Gipuzkoako Protokoloen Artxibo Historikoa (en adelante AHPG-
GPAH), donde se han realizado catas de manera que la muestra recogieralos tres siglos
de nuestro estudio y la provinciaen su conjunto. Si la documentacion provincial nos ha
ofrecido los datos para entender en qué consiste ser hidalgo en Gipuzkoay cémo orga-
nizael estamento sus relaciones sociales, los protocolos y 10s pleitos nos han ofrecido la
préctica diariade los hombres y mujeres guipuzcoanos ala horade transmitir la herencia
y los conflictos surgidos en torno a esta préctica. Los pleitos y protocol os, formas tan
tipicas de documentacién modernay que reflejan tan bien las preocupaciones de aque-
Ilas personas, son cada vez més utilizados paratodo tipo de investigaciones referentes a
ese periodo histérico. Queremos dejar aqui constancia de la enorme riqueza documental
gue atesoran ambos archivos y de las posibilidades que ofrecen paralainvestigacion de
la sociedad del Antiguo Régimen los protocolos notariales y los pleitos, base en buena
medida del presente trabgjo.

Lainformacion obtenida a través de estas fuentes documental es se ha compl etado
con la consulta de fuentes impresas, de caracter lega, como la Nueva Recopilacién de
las leyes castellanas o las ordenanzas de la Provincia, y otras que, como las obras de
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Garibay, Isasti 0 Larramendi, nos han ofrecido laimagen que, al menos algunos guipuz-
coanos, tuvieron de si mismos durante los siglos de nuestro estudio.

Con todo elloy las lecturas realizadas, hemos podido componer este estudio, que
sabemos es, sobre todo, una primera aproximacion aun mundo y a unas mujeres que han
conseguido fascinarnos y que intentamos comprender, para, asi, hallar respuestas que
hagan posible seguir planteando preguntas para continuar con lainvestigacion.

Ahora gue por fin Gipuzkoa acaba de aprobar por ley la posibilidad de no dividir €l
caserio en la herencia, esperamos que resulte interesante este trabajo sobre la formaen
gue la casa se hered6 en la Modernidad, y que versa, ademés, sobre un sujeto histdrico,
lamuijer, que sigue siendo una gran desconocida como agente socia e histérico.

El trabajo que €l lector tiene ante si es el resultado de lainvestigacion realizada gra
cias alabeca de Investigacion Histérica de la Diputacién Foral de Gipuzkoa, concedida
alaautora en diciembre de 1998. Quiero agradecer ala Diputacion y, muy en especial,
a Archivo General de Gipuzkoay atodas|as personas que en é trabajan, la ayuda pres-
tada durante lainvestigacion y para la publicacion de este trabgjo. Debo agradecer muy
especialmente a José Antonio Marin Paredes las observaciones y |os conse os siempre
justos que me ha dado y me sigue dando como director de este trabgjo y de mi tesis doc-
toral. A mi familia, y sobre todo a Jon, €l animo 'y el apoyo incondicional que siempre
he encontrado en ellos.
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I

EL REGIMEN DE LA HIDALGUIA
EN GIPUZKOA ENTRE LOS SIGLOS XVI Y XVIII






Al abordar el estudio del sistema de transmisién de bienes del estamento hidalgo
guipuzcoano y del papel que en él desempefiabala mujer esinsoslayable aclarar ciertas
caracteristicas de ese estamento y de la sociedad guipuzcoana del Antiguo Régimen.
Solar, casa, lingje, hidalguiay vecindad son los elementos que conforman el estatus
hidalgo en la sociedad guipuzcoana, en torno alos cua es se mueven los hidalgos gui-
puzcoanosy que, junto al sistema hereditario, conforman un tipo de organizacion de las
relaciones sociales, en € que estainserto tal sistemay que en buena medida lo explica.
Las obras de Martinez de Isasti, Larramendi y otros, pero también la documentacion
generada por 10s propios guipuzcoanos en su quehacer cotidiano, reflgjan laimportancia
capital de estas realidades en la vida cotidianay en las formas de pensarse a si mismos
gue los guipuzcoanos, o a menos una parte de ellos, desarrollaron durante la Moderni-
dad, y también son muestra de la elaboracion de un discurso sobre la hidalguiay noble-
za de los provinciales y origen de lamisma, que llegara a su méximo desarrollo con €l
mencionado Larramendi y Bernabé Antonio de Egafia. El andlisis de esas realidades y
del discurso desarrollado en torno a ellas permite conocer las principal es caracteristicas
del sistemasocial guipuzcoano alo largo delos siglos XVI, XVII y XVIII.

Y todo dlo, porque las redidades arriba sefialadas estan intimamente relacionadas
con €l sistema de transmisién de bienes, porgque éste es uno de | os principales medios de
reproduccion de esa configuracién social, y porque casa, solar, lingje, vecindad e hidal-
guia constituyen €l patrimonio que € hidalgo guipuzcoano pretende hacer perdurar alo
largo del tiempo.

El sistema de transmisién de bienes, en @ cual no sélo debemos considerar el modo
de repartir laherencia, sino lajerarquizacion entre hermanosy hermanas quelleva apare-
jada, las estrategias matrimoniales que inciden directamente en el desgajamiento y
recomposicion de patrimonios, las aianzas que procuran estatus y honores, patrimonio
“simbdlico” s se quiere, pero tan necesario como € “real”, es uno de los principales
medios de acceso al principal medio de produccion: latierra®. Y se convierte en uno de
los principales mecanismos de perpetuaci on de las desigualdades sociales y del desigual
reparto de la riqueza, empezando por 1os propios hermanos y siguiendo por e estrecha-
miento del mercado delatierra propio de este modo de funcionamiento, ampliamente jus-
tificado como necesario y ademés beneficioso para el bien comin de la Republica, de
manera gue mientras algunas acumulan posesiones en sus Manos, no solo por @ sistema

4 Debemos, de todas formas, estar aerta porque, como indica Dolors Comas d’ Argemir en su trabajo,
no es el Unico medio de acceso a ese preciado bien y no debemos sobredimensionar su importancia, ya que
el mercado, aungue estrecho, también funcionay regula el acceso alatierra. COMAS D' ARGEMIR, M.
Dolors. “Matrimonio, patrimonio y descendencia’. En: CHACON JMENEZ, Francisco; HERNANDEZ
FRANCO, Juan (Eds.): Poder, familia y consanguinidad en la Espafia del Antiguo Régimen. Barcelona:
Anthropos, 1992, p. 159.
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de herencia, aungue éste juega un importante papel, otros se alejan, a paso delas genera-
ciones, de la casa, con todo lo que ello conlleva, tanto en orden a la posesion de riqueza
meaterial, como ala posesion de estatus social. El modo de heredar y todo |o que determi-
nalapervivenciade lacasay e sistema politico estén intimamente unidos, lo cual que-
dard ampliamente demostrado en el interés de la Provincia por regular el sistemade
herencia como uno de los medios de perpetuar 1a base de su republica: sus casas solares.

Lamujer juega un papel fundamental en este sistema, unas veces mas pasivo y otras
Veces mas activo, pero semejante papel se entiende solo si atendemos alos elementos
anteriormente mencionados y ala forma de organizacion concreta del estamento hidal-
go guipuzcoano, es decir, si atendemos ala configuracion socia en la que estainmersa’.

Se trata, pues, en esta primera parte, de presentar el funcionamiento del sistema
social que dard lugar a la préctica hereditaria de los guipuzcoanos durante el Antiguo
Régimen, partiendo de la formacién de | os elementos conformadores de td sistema, visi-
blesalaalturadel siglo XVI (solares, casas, lingjes, hidalguiay vecindad), y recorrien-
do &l camino quellevaa siglo XVIII.

I.1. DEL SOLAR A LA CASA: LA CONDICION DEL ESTAMENTO
HIDALGO GUIPUZCOANO EN LA MODERNIDAD

Desde laBaja Edad Mediaal siglo XVI es posible apreciar una evolucion, producto
de los profundos cambios que las comunidades guipuzcoanas sufren durante ese perio-
do, y que desemboca en la formacién de la casa como centro sobre el que gravitala
organizacion de las relaciones sociales. En ella, en lacasa, lingje y solar quedaran indi-
solublemente unidos, al mismo tiempo que la vecindad y la hidalguia se convertiran en
condiciones necesarias para los troncos que habitan las casas guipuzcoanas.

Es éste un proceso que parece comenzar haciael siglo XI11 con laaparicién de solar
y quellegaa comienzo del siglo XV1 sin haberse cerrado aln del todo, pero con los ele-
mentos fundamental es ya claramente perfilados. Sera precisamente a partir del siglo
XV cuando las piezas que conforman el estamento hidalgo guipuzcoano durante el
Antiguo Régimen, que han surgido durante esos siglos anteriores, se asienten y consoli-
den de unaforma definitiva.

Es apartir del siglo X111, como ya hemos dicho, cuando €l solar es utilizado en la
documentacion guipuzcoana, y nombrado, ya en ese momento, como un elemento fun-
damental de encuadre social. El solar sera, ademas, la forma en que se escenifique el

5 El concepto de configuracién social creado por Norbert Elias para superar la dicotomia sociedad/indi-
viduo, que entorpece a veces la comprension de cdmo realmente funcionan las sociedades y los individuos
inmersos en ellas, hace dusion alas interdependencias de diverso tipo que vinculan entre si alosindividuos
en |as configuraciones concretas que forman, de manera que es un concepto mas abierto, que ofrece una
herramienta de trabgjo Util y mas flexible parala comprension del funcionamiento de los seres humanos en
sociedad. NORBERT, Elias: La sociedad cortesana. México: Fondo de Cultura Econémica, 1982, p. 41.
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proceso de territorializacion en Gipuzkoa, y podriamos definirlo como el territorio
donde habitay se asienta un grupo doméstico ligado, en un principio, por relaciones de
parentesco®. Estos solares, que formaran las primeras comunidades de solares que més
adelante serén las villas, parecen estructurarse de forma similar auna“casa’”’.

Vinculada con estos solares aparece, como hemos dicho, una comunidad doméstica
regida por unas determinadas formas de relaciones de parentesco y que posee unos per-
tenecidos: tierras sembradias, montes, manzanales, castafia es, pastos, en la documenta
cion posterior de los siglos XVI a XVIl11, en todo caso, os medios de produccién bési-
cos paratal grupo doméstico®.

Esas relaciones de parentesco y el uso que de ellas hacian los hombres y mujeres gui-
puzcoanos parecen ser €l referente organizador fundamental de esas comunidades duran-
te una parte de la Edad Mediay base de las formas de dominacion que daran lugar ala
creacion de las mayorias de parientes de las que ciertos solares gozaran, cuyos miembros
serén | os que acaben constituyéndose como parientes mayores de esas comunidades’.

6 El solar aparece como laforma de ocupacion del territorio que rompe con las comunidades de valle,
fundamental, por tanto, en el proceso de territorializacién de Gipuzkoa. Sobre ese proceso de territorializa-
cion y sus consecuencias en |as formas de poblamiento, véase GARCIA DE CORTAZAR, J. A.: “Pobla
miento y organizacion social del espacio vasco en la Edad Media’. En: 11 Congreso Mundial Vasco. Con -
greso de Historia de Euskal Herria. T. Il. Instituciones, economia y sociedad (siglos VII1-XV). San Sebas-
tian: Editorial Txertoa, 1988, pp. 421-444. La misma palabra solar hace referencia a un territorio concreto,
ocupado por un grupo. Laprofunda dimension territoria del concepto de solar queda bien reflejado también
en los textos de Isasti, Zaldiviay Larramendi, que, a fuerza de considerar Gipuzkoa como el solar de los
guipuzcoanos, acabaran por crear un concepto de hidalguiaterritorial particular parala Provincia.

7 Para €l proceso de formacion de las comunidades de solares y de su progresiva conversion en villas,
véase BARRENA OSORO, Elena: La formacion histérica de Guipulzcoa. San Sebastian: Universidad de
Deusto, 1989. ACHON INSAUSTI, José Angel: “ A voz de Concejo” . Linajey corporacion urbana en la
constitucion de la Provincia de Gipuzkoa. Donostia-San Sebastian: Diputacion Fora de Gipuzkoa, 1995.
MARIN PAREDES, José Antonio: “ Semejante Pariente Mayor” . Parentesco, solar, comunidad y linaje en
laingtitucién de un Pariente Mayor en Gipuzkoa: los sefiores del solar de Ofiaz y Loyola (siglos XIV-XVI).
Donostia-San Sebastian: Diputacion Foral de Gipuzkoa, 1998. En especial este Ultimo en orden alos con-
ceptos y la terminologia aqui empleada.

8“Delo que no cabe ya albergar alguna duda es que estos solares constituian laforma basica de encua
drar y organizar hombres, mujeresy términos. Por lo que hemos podido atisbar hasta el momento, estos
solares se estructuraban de forma similar auna*“casa’, como resultado de la combinacién entre solar, perte-
necidosy relaciones familiares...”. Tal y como evidenciaparael caso de AzpeitiaMARIN PAREDES, José
Antonio: “ Semejante Pariente Mayor” ... op. cit., pp. 80-81.

9 Sobre las formas de organizacion social basadas en |as rel aciones de parentesco, es fundamental para
laAltaEdad Medialatesisde BARRENA OSORO, Elena: La formacion... op. cit. Paralasformas de orga-
nizacion socid que dieron lugar alas mayorias de parientes, véase MARIN PAREDES, José Antonio:
“ Semejante Pariente Mayor” ... op. cit. Del mismo: “Mayorias de parientes en la Tierra de Gipuzkoa. Siglos
XIV-XVI. Un nuevo procedimiento de andlisis de los parientes mayores’. En: Mundaiz 52 (1996), pp. 81-
104. Del mismo: “ ¢Qué es un Pariente Mayor? El gjemplo de |os sefiores de Ofiaz y Loyola’. En: DIAZ DE
DURANA ORTIZ DE URBINA, José Ramon (Ed.): La lucha de bandos en el Pais Vasco: de los parientes
mayores a la hidalguia universal. Guipulzcoa, de |os bandos a la Provincia (siglos XIV a XVI). Bilbao:
UPV/EHU, 1998, pp. 207-234.
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Al mismo tiempo, es también en el siglo XIII cuando va asentandose la calidad y
cualidad de hidalgo. La palabra hidalgo hacia referencia a un grupo doméstico habedor
de un solar, un grupo doméstico que ostentaba el dominio sobre un territorio, unas tie-
rras sobre las que tenia derechos patrimoniales y que ocupaba, aunque la formacién de
las villas aforadas y 1os cambios subsiguientes acaecidos en la organizacion socia y
politica de la provincia modificaron el sentido originario de tal palabrat®.

Por 1o que han podido establecer distintas investigaciones, a partir del siglo X1V es
apreciable un cambio en laforma de organizacion de las relaciones de parentesco de las
comunidades domésticas que ocupan los solares!. Esas relaciones de parentesco van
adquiriendo laformadelinge. Y aCaro Baroja definia asi, en contraposicion ala paren-
tela, el lingje:

“Laparentelaes € conjunto de personas que se hallan unidas por algin lazo de san-
gre, sea por lado de padre, sea por lado de madre, sea por alianzas. El lingje, en el senti-
do mas edtricto, esta congtituido por una sucesion, una linea tan sdlo: el padre paterno,
el abuelo paterno, el padre del abuelo paterno (es decir, uno entre los ocho bisabuel 0s),
el padre de este bisabuelo (uno entre los dieciséis tatarabuel os) etc. Se formara asi la
sucesion deladichalinea que llegaaestar congtituida facilmente por un buen nimero de
nombres’ 2,

Al parecer, y por |o que nos muestran otras fuentes, la sucesion de esalineano siem-
pre se verifica por via masculing, ya que en muchos casos la linea se hace femenina,
como indica Garibay en sus memorias al realizar la genealogia de |a casa de Garibay*2.

La conformacién de la comunidad doméstica como un lingje trgjo aparejadas una
serie de cambios en las relaciones internas al solar: permitio ordenar de manera jerér-
quica las relaciones de parentesco internas al solar y marcar unas diferencias claras

10 MARIN PAREDES, José Antonio: “ * Sefior de solar, patron de iglesia, poseedor de hombres hidal-
gos'. Laformacion de las casas y palaci os de Parientes Mayores en Gipuzkoa’'. En: Jornadas de Historia
Moderna sobre la casa en la sociedad vasca en €l Antiguo Régimen. En prensa, p. 16. Valiosas pistas sobre
este aspecto se encuentran en LACARRA, J. M.: “En torno ala propagacién de lavoz ‘hidalgo’ ”. En:
Investigaciones de historia de Navarra. Pamplona: Edicionesy Libros, 1983, pp. 201-219.

1 Asf parecen demostrarlo las obras de Achén y Marin ya citadas que observan esos cambios operados
tanto en el caso de los Artazubiaga como en el de los Ofiaz y Loyola. Es precisamente en ese momento
cuando esos lingjes comienzan a degjar rastros en la documentacion y hasta donde llega su memoria genea
l6gica. MARIN PAREDES, José Antonio: “ Semejante Pariente Mayor” ... op. cit., pp. 141-161y ACHON
INSAUSTI, José Angel: “ A voz de concgjo” ... op. cit., pp. 89-93. Cambios en |as relaciones de parentesco y
la creacién de una conciencia de linaje se habrian dado anteriormente en la nobleza europea. ATIENZA
HERNANDE?Z, Ignacio: “Las mujeres nobles: clase dominante, grupo dominado. Familiay orden social en
el Antiguo Régimen”. En: Ordenamiento juridico y realidad social de las mujeres. Actas delas cuartasjor -
nadas de investigacion interdisciplinaria. Madrid: Universidad Auténoma de Madrid, 1986, p. 154.

12 CARO BAROQJA, Julio: Vasconiana. San Sebastian: Editorial Txertoa, 1974, pp. 20-21. Cursivaen
el original.

13 “Dofia Juana de Garibay fue sefiora de la casa de Garibay y de sus honores, en esta sugesion, rey-
nando €l dicho rey don Juan, haziendose en ellala primera vez femeninalalinea masculina de sus progeni-
tores, arribamostrada’. GARIBAY Y ZAMALLOA, Esteban de: Los siete libros de la progenie de Estevan
de Garibay. ACHON INSAUSTI, José Angel (Dir.). Arrasate: Arrasateko Udala, 2000, p. 154.
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sobre cud eralalineatroncal y principal que poseia ese patrimonio, consiguiendo evi-
denciar esarealidad, tanto en € seno de la comunidad de parientes, como en el seno de
la comunidad de solares. La asociacién de una clara linea de descendencia a un solar
puede significar el encumbramiento de unarama principal, por encima de la comunidad
de parientes, y una organizacion vertical del parentesco, frente a una organizacién més
horizontal, propia de sociedades gentilicias. En lo que se refiere al patrimonioy a su
transmision, la consecuencia es la vinculacién del patrimonio a una linea concretay
principal de descendencia, con lo cual, los derechos patrimoniales de los colaterales y
otrasramas adscritas al solar estaran supeditados a heredero. El favor de lalinea princi-
pal de descendencia, frente al gjercicio de unas relaciones de parentesco mas horizonta-
lesy equitativas entre sus miembros, tiene un buen reflejo en lainstitucion del heredero
Unico, tal y como se practicaen laModernidad, y también en el mayorazgo®.

Desde un punto de vista antropol égico, €l lingje es unaforma concreta de filiacién
en el que todos los individuos que o componen pueden remontarse a un antepasado
comun, uniendo alos vivos con los muertos y creando asi una continuidad en el tiempo,
alavez que ese nexo se lleva a cabo através de unalinea de caracter vertical, que tien-
de ajerarquizar la parentelay aestablecer una clara distincién en el conjunto de la
comunidad entre los que pertenecen a unalinea principal y las lineas colaterales'®. En €l
caso guipuzcoano resulta de sumaimportancia la union de ese linaje principal al patri-
monio del solar, a solar mismo, unién que aparece en la Baja Edad Media (existen cier-
tas evidencias para comienzos del siglo XV) y se generaliza, junto con laformade trans-
mision de la herencia, parael siglo XVI.

Aunque la linea principa se trace preferentemente mediante una filiacion masculi-
na, en la culturavasca del Antiguo Régimen la linea materna de parentesco tiene tam-
bién una gran importancia, especialmente patente cuando a guien quiere probar la cali-
dad de su ascendencia, paralo cual suelen tenerse en cuenta ambas lineas, y cuando se
quiere probar lalimpieza de sangre'.

14 También alude a estos cambios en el interior de los linajes Arsenio Dacosta. DACOSTA
MARTINEZ, Arsenio: * * De dénde sucedieron unos aotros . Lahistoriay el parentesco vistos por loslina-
jesvizcainos bajomedievales’. En: Vasconia: Cuadernos de Historia-Geografia 28 (1999), pp. 58-59.

15 Sobre formas de parentesco y filiacion puede consultarse HARRIS, Marvin: Introduccion ala antro -
pologia general. Madrid: Alianza Editorial, 1998, pp. 425-448.

16 En lainformacién que se recoge por orden real, en respuesta ala licencia pedida para fundar mayo-
razgo, sobre la calidad y pretensiones de Juan de Inarray dofia Catalina de Isasi, vecinos de Eibar, Cristé-
bal de Sugadi, alcalde ordinario de lavilla el afo de 1611, responde lo siguiente: “A |a segunda pregunta
dixo que saue que los dichos Joan de Y narray dofia Catalinade Y sasi, su muger, son naturales de esta dicha
villa, que es en esta mui noble y mui leal prouingia de Guipuzcoa, y de los originarios de ella 'y perssonas
pringipales y onradas, hijos dalgo nottorios de sangre dependientes y progedientes de tales, por si y sus pa
ssados por ambas lineas, paternay materna, y en tal possesion y reputagion an estado y estan, estubieron sus
pasados, ansi en estadichavillay prouincia de Guipuzcoa, como en las demas partes donde an tenido y tie-
nen notticia de sus perssonas, Sin auer cosaen contrario. Y asi bien, son christianos viejos, linpios de limpia
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El lingje adopta también el nombre del solar, y permite perpetuar su memoria
mediante una clara linea que une a los muertos con |os vivas, encargados de seguir man-
teniendo € nexo capaz de establecer su pertenenciaal solar y el lugar del mismo en la
comunidad. El solar posee un nombre que |o hace conocido y reconocible, y ese nombre
se perpetlia ahora mediante el linaje que lo habita. Solar, linaje y memoria forman un
todo que es necesario hacer pervivir en el tiempo?’.

Si en este proceso los solares, por medio de los lingjes, van uniendo estirpe y patri-
monio, y convirtiéndose en casas, es decir, un tronco unido a un patrimonio que perpe-
tUa su estatus y su nombre en el seno de una comunidad, la conformacién definitiva de
esas casas va pareja a proceso de creacion de las comunidades aforadas y de la Provin-
ciacomo comunidad territorial, y alos cambios producidos por €ello en las formas de
organizar las relaciones sociales. Es durante los siglos X1V y XV cuando ird surgiendo,
cada vez con més nitidez, lafigurade la casaen larealidad guipuzcoana, y cuando ésta
seira convirtiendo en la unidad base de encuadramiento social, en torno alacua se
organizan nuevas formas de socializacion. Son los propios solares, mediante los cambios
operados en su interior, 1os que se van conformando como casas. Si en un principio €
solar podia hacer referencia a unas comunidades domésticas ligadas a un territorio pero
regidas fundamentalmente por rel aciones expresadas en términos de parentesco, €l solar
incorporado a unavillay, més ade ante la casa, comenzarén aregirse mas por el hecho
de ser vecinos, por e hecho de formar parte de una comunidad territorial. Casay vecin-
dad irén constituyendo asf las bases de esas comunidades tradicional es's.

Laevolucion hacia un modelo territorial, que se plasmaréa definitivamente en la con-
solidacion de la Hermandad de las villas y en la constitucion de la Provincia de Gipuz-
koa, introdujo nuevas pautas de comportamiento en las relaciones entre los lingjes que

castay generacion, sin macula ni raga de moros, judios, ni converssos, ni de los penintegiados por € santo
officio de la'Ynquisigion, ni de otra secta prouada, y por tales son tenidos y reputados, sin auer ottra cossa
en contrario, y esto responde a esta pregunta’. AGG-GAO, CO ECI 984 ¢/f.

17 Larelacion entre casa, linaje, nombre de lingje y comunidad queda bien definida en ARPAL
POBLADOR, JesUs: La sociedad tradicional... op. cit., p. 52.

18 Sobre la organizacién y estructuracion de comunidades tradicionales donde la casa es un elemento
fundamental y regidas por relaciones de vecindad que otorgan derechos y deberes de gran obligatoriedad y
reciprocidad alos miembros de las mismas, pueden consultarse |os trabajos de José Maria Imizcoz y Alfre-
do Floristén sobre €l Valle del Baztén, aunque hay que advertir que, en Gipuzkoa, ciertos procesos apunta-
dos por estos autores para finales del XVII y principios del XVII1, como la progresiva oligarquizacion y €l
apartamiento del comin de los vecinos del gobierno municipal, tuvieron lugar bastante antes. IM1ZCOZ
BEUNZA, José Maria; FLORISTAN IMI1ZCOZ, Alfredo: “Lacomunidad rura vasco-navarra (s. XV-XIX):
¢Un modelo de sociedad?’. En: Mélanges de la Casa de Veldzquez, vol. XXIX-2 separata, pp. 193-215.
IMIZCOZ BEUNZA, José Maria: “Tierray sociedad en la montafia Navarra: los comunesy |os usos comu-
nitarios del Antiguo al Nuevo Régimen. Siglos XVII11-XIX". En: Principe de Viana, afio LI1I (angjo 16-
1992), pp. 175-189. Desde otro punto de vista, pueden consultarse también los trabgjos de Caro Baroja al
respecto: CARO BAROJA, Julio: “ Sobre los conceptos de ‘casa’, ‘familia y ‘costumbre’ ”. En: Saioak 2
(1978), pp. 3-13. Del mismo: “ Sobre la casa, su ‘estructura’ y sus ‘funciones’ ”. En: Cuadernos de etnologia
y etnografia de Navarra | (1969), pp. 35-66.
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poblaban los solares, adoptando |a vecindad una importancia cada vez mayor'®. Con la
fundacion de las villas las rel aciones de parentesco comienzan a verse subordinadas al
hecho territoria y, al mismo tiempo, cada solar puede volver adefinir su posicion social
gracias a esta nueva organi zacion, basada también en nuevas formas de derecho plasma-
das en los fueros de las villas. Un derecho fundamental mente territorial, que organiza el
territorio y asigna derechosy privilegios a quienes |o habitan, procurara a esos solares la
ocasi6n de reordenar su posicién en la comunidad, desatendiendo quiza a anteriores for-
mas de organizacion de los estatutos basadas en €l parentesco®. La tierra de Gipuzkoa
se esta convirtiendo en Provincia, en comunidad de comunidades, con la creacion de
nuevas formas de institucionalizacion del poder, y lavecindad, es decir, lapertenenciaa
un determinado territorio, la villa, se va configurando como el referente organizador de
las relaciones sociales.

Como hemos visto anteriormente, solar unido alingje va deviniendo en casa, y las
casas heredarén de los solares su condicién hidalga. Por otra parte, en €l proceso de for-
macion de la Provincia como comunidad territorial, la calidad de vecino de unavilla
aforaday, por tanto, cuerpo privilegiado, poseedor de un solar poblado en lamisma, ira
proporcionando un nuevo contenido al concepto de hidalgo, que quedara indivisible-
mente unido al de vecino?. El proceso de avecindamiento otorga un nuevo fueroy esta-
tus alos solares avecindados y a sus ocupantes, que pasan a ser vecinosy poseedores. El
proceso de hermanamiento de villas convierte a éstas en |as nuevas poseedoras de un
territorio organizado de una hueva manera, que emerge en ese momento, la Provincia
L os antiguos poseedores de solares son ahora vecinos de villas, y las villas las poseedo-
ras dd territorio guipuzcoano. La Provincia entera acabara poseyendo su propio solar.
De esta manera, €l estatus de hidalguia se va extendiendo a todos los vecinos de la pro-
vincia. La consecucion l6gica de ese cambio de significado seralahidalguia universal.

Pero ademas, no debemos olvidar que |la formulacion de la hidalguia universal se
hace en un contexto histérico de conflicto entre diferentes pautas de estructuracion de
las comunidades guipuzcoanas, conflicto que se produce principa mente durante los
siglos X1V y XV. Si en las villas algunos vecinos, es decir, aquellos cuyas pautas de
organi zacién se basan en la pertenencia a un determinado territorio con una jurisdiccion,
SoN guienes se convierten en depositarios de la hidalguia, otro sector de vecinos, estruc-

19 Sobre e significado del concepto de vecindad y o que supuso en las formas de relaciones sociales
véase CARO BAROJA, Julio: Introduccién a la historia social y econémica del Pueblo Vasco. San Sebas-
tian: Editorial Txertoa, 1986°, p. 24. Del mismo: Vasconiana... op. cit., pp. 190-195. MARIN PAREDES,
José Antonio: “ ‘ Sefior de solar, patron de iglesia, poseedor de hombres hidalgos'...” op. cit., p. 7.

20 Este cambio en |os estatutos personales y de los solares promovido por el aforamiento es descrito
también por José Antonio Marin. MARIN PAREDES, José Antonio: “ *...l0s servicios y los deservicios de
los menores sean derechamente pesados por los mayores...". Del uso del parentesco en la Gipuzkoa dd siglo
XV como criterio de estructuracién comunitaria’. En: IMIZCOZ, J. M. (Dir.): La vertebracion social. Casa,
redes familiares y patronazgo en la sociedad vasca del Antiguo Régimen. En prensa.

21 Buena prueba de ello son las sucesivas ordenanzas que la Provincia dispondra para que nadie que no
sea hidalgo notorio de sangre pueda avecindarse y gozar de la calidad de vecino de Gipuzkoa.

33



turado en torno al parentesco y a su control, entenderd de una manera diferente ese
mismo concepto, creandose asi un enfrentamiento entre solares, regidos unos por la
vecindad y otros por el parentesco.

L os parientes mayores, en virtud precisamente de esas mayorias de hombres, adqui-
riran un estatus de honor gque les permitira ensefiorear sus comunidades. Los servicios
prestados ala Corona de Castillay los favoresy privilegios obtenidos a cambio, en espe-
cia, los patronatos de las iglesias, les haran ganar su condicién de vasallos directos del
rey, y todo ello serainvocado por ellos para erigirse en los originarios hidalgos de
Gipuzkoa, por encima del comun de |os vecinos.

Frente a esa pretension de los parientes mayores, las villasy los vecinos de las mis-
mas presentardn de otra manera su condicién hidalga, unida a la nueva estructuracion
territorial, en laque los solares de los que descienden |os hidalgos estén avecindados en
las villas formando comunidades territoriales af oradas, un concepto de hidalguia, en
principio, comunitario y vecinal, con una proyeccion territorial de la comunidad, que
negaba |as pretensiones de |os parientes mayores de erigirse en un estamento privilegia
do diferenciado del resto de los guipuzcoanos®.

Asi, los progresivos hermanamientos de |os concejos de latierra probablemente
influyeron en la paulatina ampliacion de la condicion hidalga a todos los pobladores de
la misma, de manera que, también frente ala Corona, |0s gui puzcoanos expresaron su
condicion hidalga de forma comunitaria, corporativa, vinculdndose ala Corona como
comunidad territorial?,

La consecuencia Ultima del proceso historico agqui descrito serala aparicién de la
casacomo base social del estamento hidalgo guipuzcoano y la consolidacion de ese pro-
pio estamento. De hecho, llegados yaal siglo XVI, eslarealidad dela casala que impe-
raen la documentaci 6n, de manera que parece englobar y asumir a solar, si bien se
especifica que ciertas casas de la provincia son, ademas, casas solares o palacios, en €l

22 Basandonos en lo que Elena Barrena, José Antonio Marin, José Angel Achdny José Maria lmizcoz nos
dicen de las comunidades tradicionales y de lafuncién del estatus de vecino, que equiparajuridicamente en
determinados derechos y deberes a casas e individuos no igual es, integrandolos por medio de esa vinculacion
comunitariaalavez que sancionando ladesiguadad “ natural” existente entre ellos, pensamos que laformula-
cion delahidaguiauniversal en Gipuzkoa pudo tener ese carécter comunitario tradiciona y corporativo, aun-
que, mas adelante, ya en pleno Antiguo Régimen, sea utilizado para crear una oligarquia. BARRENA
OSORO, Elena: La formacion... op. cit. ACHON INSAUSTI, José Angel: “ A voz de Concejo” ... op. Git. Del
mismo: “Republica sin tiranos, Provincialibre. Sobre cdmo llegb a concebirse al pariente mayor banderizo
como enemigo de las libertades de las repiblicas guipuzcoanas’ . En: DIAZ DE DURANA ORTIZ DE URBI-
NA, José Ramdn (Ed.): La lucha de bandos... op. cit., pp. 341-364. MARIN PAREDES, José Antonio: “ Seme -
jante Pariente Mayor” ... op. cit. IMIZCOZ BEUNZA, José Maria: “Comunidad de Valley Feudalismo en €l
norte de la peninsula: algunas preguntas desde d Valle de Baztan”. En: Servicio y Feudalismo en la Peninsula
Ibérica (ss. XII-XIX). Val. |1l. Zaragoza: | ngtitucion Fernando  Catdlico, 1993, pp. 67-86. IM1ZCOZ BEUN-
ZA, Jost Maria; FLORISTAN IMI1ZCOZ, Alfredo: “Lacomunidad rural vasco-navarra...” op. cit.

2 MARIN PAREDES, José Antonio: “ * Sefior de solar, patrén de iglesia, poseedor de hombres hidal-
gos'...” op. cit., p. 16.



caso de los parientes mayores, 1o cual implica un plus de prestigio, honor y antigtiedad.
En estas circunstancias, la casa, en la que solar y linaje se han vinculado indisoluble-
mente mediante un sistema de herencia que asigna el patrimonio familiar a un Unico
heredero, se convierte en la unidad basica de la organizacion socia y politica durante el
Antiguo Régimen guipuzcoano.

A lo largo de estos siglos, pero ya claramente para el siglo XVI, la casa se constitui-
ra también en unidad bésica de produccion, no sélo en cuanto ala agricultura, sino tam-
bién en cuanto a actividades artesanales y otras empresas comerciales que seguiran
estando encuadradas en €l seno de lo doméstico?®. El acceso a su propiedad significara
unade las formas més importantes de acceso alos medios de produccién.

Por otra parte, se convierte también en sujeto de derechos y deberes en la comuni-
dad. Seran los vecinos quienes gerzan esos derechos, pero seran los vecinos de las dife-
rentes casas. En sociedades estamentales y corporativas, derechosy deberes no se ads-
criben aindividuos, sino més bien acuerpos, y lacasaesel cuerpo basico de lacomuni-
dad guipuzcoana. Ello queda patente cuando en algunos contratos matrimoniales los
padres donan la casa con sus pertenecidos y con sus derechos de vecindad, ya que inde-
pendientemente del individuo que encarne en un momento dado ese estatus, la verdade-
ra poseedora es ella®.

L a casa serd también una unidad de derechos patrimoniaes, ya que sus miembros,
encuadrados en una determinada forma de filiacion, tendrén derechos hereditarios sobre e
patrimonio delamisma: son los miembrosde la casalos que en primer término tienen dere-
cho aesos bienes. A su vez, lacasa, através de esaforma concreta defiliacion, queyaenla
Modernidad se sintetiza en lafiguradel tronco, se convierte en sujeto de derechos patrimo-
niales?®. En este sistema social, |a estructuracion en casas adquiere un papel protagonista.

24 No solo porque los talleres de artesanos formaran parte de sus casas y su explotacion se llevarda
cabo en términos domésti cos, también otras empresas debemos entenderlas dentro de las estrategias domés-
ticas de ciertos lingjes o grupos de lingjes, como el comercio con Andalucia.

% A, los derechos 'y deberes propios del estatus de vecino quedarén adscritos ala casa, como lo mues-
tran estos dos ejempl os. EI maestre Domingo de Arriola Mutiozabal y su mujer, Catalina de M utiozabal,
donan con mejoradetercio y quinto a su hijo, Domingo de Arriolay Mutiozabal, la casade Mutiozabal, con
todos sus pertenecidos y sus derechos en las tierras concejiles y la parroquia de Usurbil, para su casamiento
con MariaL épez de Celayandia Guilisasti. San Sebastian, 27 de septiembre de 1607. Escribania de Esteban
de Jauregui. AHPG-GPAH 3/1, fols. 100-102. Asimismo, Antonio de Zorrobiaga Usuaburuay Catainade
Izurrain, su mujer, donan con mejoradetercio y quinto a su hija, Antoniade Zorrobiaga Usuaburua, lacasa
de Usuaburua de Gaztelu, con todos sus pertenecidos, derechos de vecindad, patronato y sepultura, para su
matrimonio con Domingo de Echeberria. Gaztelu, 18 de enero de 1690. Escribania de Joaquin de Illarregui.
AGG-GAO PT 315, fols. 19-22. Estos no son més que dos gjemplos de una pauta seguida en las comuni-
dades de Gipuzkoa.

% Tales derechos donde més patentes quedan es en latroncalidad, que convierte a la casa en auténtica
depositaria de esos derechos, ya que no son los individuos, sino aquellos que por su posicién remiten al
tronco que ocupa el solar, los que recibiran los bienes. Asi se expresa, tanto en la clausula de reversion pre
sente en précticamente la totalidad de los contratos matrimoniales, como en la ordenanza que a este respec-
to pretendié aprobar la Provincia, en contra de lo dispuesto por las leyes de Toro.
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La constitucién de la casa supone también una nueva forma de organizacion de las
relaciones de parentesco, tanto dentro de la mismacomo en el seno dela comunidad. Ya
hemos indicado antes como hacia el interior el lingje supone lajerarquizacion de las
relaciones de parentesco, de una importancia decisiva ala hora de asignar derechos
patrimoniales a cada uno de los miembros de la comunidad doméstica

Como ya hemos mencionado anteriormente, en Gipuzkoa €l lingje aparece estrecha-
mente unido a patrimonio y relacionado con una estructura familiar que se ha dado en
[lamar familiatronca y una practica de transmisién del patrimonio que se caracteriza
porgue uno de los hijos o delas hijas perpetla la casa casandose a €lla, de manera que
en determinados momentos, dependiendo del ciclo generacional de lafamilia, varias
generaciones estan conviviendo bajo el mismo techo?”. Esa convivenciaincluird, ade-
mas, a colaterales, tiosy hermanaos que, quedandose solteros, viven en la casa ayudando
alas tareas domésticas. Al mismo tiempo, debemos tener en cuentaque €l grupo domés-
tico puede incluir a personas no emparentadas por sangre con la familia pero que son, de
hecho, parte de ella: son los criados o los morroi.

Igualmente, y sobre todo en el siglo XV, quiza como vestigios de formas de organi-
zacion social anteriores, existen otras figuras, como los allegados, apaniaguados, que
forman parte de la estructura de parentesco por vinculaciones de diverso tipo, y que apa-
recen relacionados con lingjes sobresalientes, aunque no siempre de parientes mayores,
como podria pensarse®®.

Haciael exterior existe una comunidad de parientes, tios, sobrinos, afines por matri-
monio, concufiados, suegros, que tiene también una gran importancia en esta configura:
cion social, ya que con las nuevas formas de utilizacién del parentesco, através de él,
aungue no exclusivamente, se estructuran determinado tipo de relaciones de dependen-
cia, serealizan negocios, como lo indican el funcionamiento de las redes de parentesco,
se acapara poder?®. En otro sentido, el parentesco funciona también como red de solida-

27 José Urrutikoetxea hace un extenso andlisis de la estructura de la familia tradicional guipuzcoana
durante la crisis del Antiguo Régimen, confirmando lateoria de lafamilia troncal, que ademas existe en
otras zonas, como Aragén y Catalufia, de tradicion hereditariaindivisible. A pesar del salto cronolégico, a
la vista de la documentacion consultada, pensamos que € modelo como tal es vélido paralos siglos XVI a
XVII1, ya que ain teniendo en cuenta que en el XV formas anteriores aln estan vigentes y el modelo se
esta afianzando, es precisamente durante esos siglos cuando adquiere plenavigencia. URRUTIKOETXEA
LIZARRAGA, José: “ En una mesa y compaiia” . Caserio y familia campesina en la crisisdela “ sociedad
tradicional” . Irun 1766-1845. Donostia-San Sebastian: Universidad de Deusto, 1992, pp. 123-263.

2 En d pleito entre dofia Catalina L6pez de Malleay su hermana, dofia Marina Lépez de Mallea, por
laherencia de sus padres difuntos, 10s testigos presentados por unay otra parte son desechados por conside-
rar que unos son del bando de la casa de Cristébal L6pez de Gabiria, marido de dofia Catalinay sefior de la
casa de Gabiria, y otros son criados y apaniaguados de Andrés Garcia de Eguino y su mujer, dofia Marina.
A. R. Ch. VA,, Civiles. Taboada. Olvidados. C 440y 441 (1530-1535), fol. 106. Asimismo, en €l pleito
entre dofia | sabel de Ondarzay dofia M agdalena de Eguino Mallea, una parienta en tercer grado de la pri-
mera declara ser su apaniaguada en una fecha cercanaya a 1560. BUA E-7-I, C 235-13.

2 Jeslis Arpal, a hablar de las diferentes esferas de relacion de un solar, hace referencia al funciona-
miento del linaje, no sblo como linaje estricto, sino como parentela. ARPAL POBLADOR, Jesus: La socie-
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ridades, que abarca, y a veces reline, alos mas poderosos con los que no o son, y que
establece unos derechos y deberes reciprocos en el seno de la comunidad®. Esta forma
de utilizar € parentesco amplio se ve hien reflejada en las multiples medidas adoptadas,
sin demasiado éxito a juzgar por laformaen que se repiten durante los tres siglos de
nuestro estudio, contra la costumbre de invitar a las bodas, bautizos, misas nuevas y
funerales a una gran cantidad de parientes y otras personas, relacionadas, bien por la
vecindad, bien por otro tipo de relaciones de seudoparentesco, muchas veces de depen-
dencia, como el que puede establecerse entre un amo y su inquilino o criado®. Los
intentos por restringir la asistencia alos parientes dentro del tercer grado y por evitar la
competenciaen las ofrendas, al parecer cada vez mas importantes, nos dejan entrever un
mundo, por otra parte muy ritualizado y en absoluto dependiente de la voluntad indivi-
dual de cada uno, en e que parentesco, dependencia, reciprocidad, favoresy servicios
debieron jugar un papel nada desdefiable en lavida diaria de las mujeres y los hombres

dad tradicional... op. cit., pp. 57-63. Sobre estructuras de parentesco en época moderna puede consultarse
también del mismo autor: “ Estructuras familiares y de parentesco en la sociedad estamentd del Pais Vasco”.
En: Saioak. 1, (1977), pp. 202-217.

%0 L as obras pias para |a dotacion de doncellas parientas funcionan de este modo. Asi, los padres de
Mariana de Irazabal declaran en su contrato matrimonial que a su hijale tocan 72 ducados de vell6n, como
a parienta que es, en la fundacion de Martin Pérez de Arreguia. Bergara, 20 de septiembre de 1680. Escri-
bania de Antonio de Landaburu. AHPG-GPAH 1/418, fols. 251-256.

3! Laprimera Real Cédula sobre €l tema data de 1492, hecho que hace pensar que €l uso social viene
de atrés. En ella se argumenta que, por los dafios que se crean de la gran cantidad de gente que se junta en
las bodas, bautismos y misas nuevas, por el dinero que se gasta en comidas 'y ofrendas, es necesario regular
laasistenciaa esos actos, y se ordena que nadie vaya a bodas, misas nuevasy bautizos, de mas|eos que dos
leguas, que no se queden a comer y que solo seinvite a los parientes dentro del cuarto grado. Santa Fe, 26
de enero de 1492. AGG-GAO JD IM 1/1/1. En 1553 esta disposicion paralas bodas, bautizos y misas nue-
vas se extiende alos mortuorios, novenos y cabos de afio, reduciendo la posibilidad de asistenciaa los
parientes dentro del tercer grado. AGG-GAO JD IM 4/1/3. En 1579 Fdipe Il aprueba la ordenanza hechaen
relacion a estos temas por la Provincia. Madrid, 4 de febrero de 1579. AGG-GAO JD IM 4/1/7. Sin embar-
go, los problemas persistieron incluso en el siglo X V111, mezclandose en un momento dado con una agria
disputa con el clero provincial, que se quejaba de laregulacion de las ofrendas y de la prohibicion de convi-
darles en determinados casos, ya que estimaba que con ello se les quitaba una fuente de ingresos que debi6
Ilegar aser importante. AGG-GAO JD IM 4/1/11 (1608), JD IM 4/1/21 (1640), JD IM 4/1/24 (1653), D IM
4/1/31 (1679), JD IM 4/1/33 (1710). Aun en €l siglo XVI11 se siguieron procesos contra vecinos de la Pro-
vincia por incumplir las ordenanzas dadas a respecto. Fue €l caso de Gracia de Olloqui, viuda de Esteban
de Ibarbia, vecina de Goyaz, que fue acusada de haber invitado al aniversario de cabo de afio a personas no
exceptuadas. AGG-GAO JD IM 4/1/36 (1713). En 1783 Lucas de I rastorza denuncié a Martin Antonio de
Lasa, duefio de la casa de Zelaa, en Zaldibia, porque, con motivo del fallecimiento de su esposa, incumplio
laRed Provision de 1771, en orden alos convites a estos actos. Larespuesta de uno de | os testigos que afir-
ma que los invitados fueron todos parientes dentro del 2 y 3 grado, y que el dicho Lasa, por si y por su
difunta mujer, estaba “més emparentado” que lo regular de los naturales de lavilla, es muy significativa
Denota la obligatoriedad de ciertas rel aciones, no necesariamente de parentesco, ya que e seudoparentesco
y otro tipo de dependencias creadas por otro tipo de obligaciones debian ser también muy importantes, y
quizaladiferencia dependiendo del estatus, no debemos olvidar que € acusado es duefio de una casay que
parece tener mas obligaciones parentales que cumplir que el comun de los vecinos. En todo caso, alaatura
de 1783, determinadas pautas de parentesco parecen estar alin presentes. AGG-GAQO JD IM 4/1/69.
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guipuzcoanos®. Existe, asimismo, una comunidad de vecinos con la que se articulan
también una serie de relaciones reciprocas basadas precisamente en la vecindad.

Ya hemos mencionado anteriormente como la evolucion hacia un modelo territorial
de organizacion politicay socia introdujo nuevas pautas de comportamiento en lasrela
ciones entre solares y lingjes, adoptando la vecindad una importancia cada vez mayor
como estructurador de las mismas. Y también como en este sistema la estructuracién en
casas adquiere un papel protagonista®.

Debemos tener en cuenta, ademas, que en el ideario ético-politico de la sociedad
estamental guipuzcoana un individuo no es sujeto de derechos, si no lo es como miem-
bro de alguno de los “cuerpos’ que forman la sociedad, que son ademas sujetos privile-
giados*. Por otra parte, € poder en la cultura politica del Antiguo Régimen es un poder
de origen “natural”, en Ultimainstanciadivino, y de carécter fundamental mente paterna-
lista, y launidad basica de encuadre socia de los individuos, de reproduccion de las
pautas sociales, y aquella en que un pater familias gjerce € poder, esla doméstica. En
consecuencia, la casa se convierte en modelo del gobierno politico civil, en aguella uni-
dad en la que de forma natural los hombres, en especial |os nobles, aprenden |as reglas
de buen gobierno. Y sdlo aquellos que gobiernen rectay virtuosamente sus casas, con
lo que ello hace referencia a cuestiones de tipo moral y religioso y de justificacion divi-
na, seran capaces de participar en el gobierno de lareplblica®. De esta manera, gobier-

32 Pablo Fernandez Albaladejo alude también alos continuos intentos de acabar con estas formas de
organizacion del parentesco amplio y los enmarca en un programa para reformar el mundo rural y sus for-
mas de organizacion. FERNANDEZ ALBALADEJO, Pablo: La crisis del Antiguo Régimen en Guiplizcoa,
1766-1833: cambio econémico e historia. Madrid: Akal editor, 1975, pp. 121-122.

33 Por otra parte, tal protagonismo no sera privativo de Gipuzkoao del territorio vasco, sino también de
otras zonas peninsulares, como Aragon y Catalufia, como lo ponen de manifiesto los trabajos de Antonio
Moreno Almércegui y Joan Bestard. BESTARD CAMPS, Joan: “Laestrechez del lugar. Reflexiones acerca
de |as estrategias matrimonial es cercanas’. En: CHACON JIMENEZ, Francisco; HERNANDEZ FRANCO,
Juan (Eds.): Poder, familia y... op. cit., pp. 107-156. MORENO ALMARCEGUI, Antonio: “ Pequefia noble-
zarural, sistema de herenciay estructurade la propiedad de latierra en Plasencia dd Monte (Huesca). 1600-
1855”. En: CHACON JIMENEZ, Francisco; HERNANDEZ FRANCO, Juan (Eds.): Poder, familiay... op.
cit., pp. 71-105.

34 Para comprender la concepcién del derecho en el Antiguo Régimen, véase CLAVERO, Bartolomé:
Tantas personas como Estados. Por una antropol ogia palitica de la historia europea. Madrid: Editoria Tec-
nos, 1986. Para un acercamiento al discurso segun el cua la propia provincia es concebida en términos
“domeésticos’, véase ACHON INSAUSTI, José Angel: “La‘ Casa Guiptizcoa . Sobre cdmo una comunidad
territorial 1legd a concebirse en términos domésticos durante el Antiguo Régimen”. En: IMIZCOZ, J.
M.(Dir.): La vertebracion social. Casa, redes familiares y patronazgo en la sociedad vasca del Antiguo
Régimen. En prensa.

3 “|ndependientemente de cudl fueralavia, el resultado fue que la“casa’ se convirtié en €l niicleo
socia en torno al cual quedd organizada toda la sociedad guipuzcoana. De hecho, y como es normaen la
época, se considera que laconservacion dela casaes una contribucion al mantenimiento de un “orden” que,
en Ultima instancia, es inmemoria -pues se trata de solares “originarios’- y se confunde con € divino. Y,
como consecuencia, sdlo quien demuestre ser capaz de “ conservar” y regir “virtuosamente” su casa, es apto
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no de la casay gobierno de la Republica estan intimamente unidos, y uno es modelo del
otro, en una sociedad donde la separacion entre espacios de poder publicosy privados
esta lejos de parecerse al modelo actual 6.

El desenvolvimiento de esta practica tendra como consecuencia més directa, através
de los millares y de otros requisitos necesarios para tomar parte en € gobierno civil, €
cierre del acceso alos aparatos politicos de buena parte de los guipuzcoanos.

Asi, latrilogia casa-villa-Provincia aparece como el ge vertebrador del sistema poli-
tico guipuzcoano de los siglos XVI a XVI111¥. Pero es un ge que funciona mediante
mecanismos donde el parentesco, como red de relaciones y red de poder, €l clientelismo,
la amistad, juegan un papel fundamental®®. De manera que mediante el parentesco, las
relaciones de dominacion que se establecen por medio de |as relaciones econdmicas, la
amistad politica, € clientelismo, se forman unas tupidas redes de intereses y poder que
atraviesan todas las villas y comunidades del Antiguo Régimen y vinculan aindividuos
desigual es, conectando a los lingjes guipuzcoanos con la Corte y los grandes centros
mercantiles de la época, en cuya base, sigue estando la casa. La herenciay todo lo rela-
cionado con €l patrimonio familiar formara parte también de estas redes y estara regido
por las reglas que organizan las relaciones entre las casas. conservacion y perpetuacion
del patrimonio, estatusy honor, y jerarquizacion de casas con base en ese patrimonio en
una sociedad en la que todos son igualmente hidalgos.

Todo ello en una cultura que también recibe influencias del pensamiento aristocrati-
co imperante en la época, en la quela casa, € lingje y la conservacion de ambos son €
objetivo del estamento hidalgo.

para decidir sobre €l “bien comin” de la comunidad y la “conservacién” y “recto gobierno” de la replbli-
ca’. ACHON INSAUSTI, José Angel: “La‘Casa Guiplzcoa ...” op. cit., pp. 15-16.

36 Sobre el concepto de gobierno de la casa, y susimplicaciones con €l poder politico, pueden consultarse
los trabajos de Danida Frigo y Otto Brunner. FRIGO, Daniela “ || Padre de Famiglia” . Governo della casa e
governo civile nella tradizione e dell’ economica tra cinque e seicento. Roma: Bulzoni Editore, 1985. De la
misma: “Governo della casa, nobilitae ‘republica’: I'* economica’ in Italiatra Cinque e Seicento”. En: Chei -
ron, separata, 1985, pp.75-94. BRUNNER, Otto: “La‘ casacome complesso’ el’antica‘economica’ europea’.
En: SCHIERA, Pier Angdlo: Per una nuova Soria Congtituzionale e Soziale. Milano: Editrice Vitae Pensero,
1970, pp. 133-164. Referido a un espacio méas préximo, véase ATIENZA HERNANDEZ, Ignacio: “Teoriay
administracion de la casa, lingje, familia extensa, ciclo vita y aristocraciaen Cagtilla (s. XVI-X1X)". En:
Familia, grupos socialesy mujer en Esparia (s. XV-XIX). Murcia: Universidad de Murcia, 1991, pp. 13-47.

37 Sobre la estructura politica de la Provincia, véase TRUCHUELO GARCIA, Susana: La representa -
cion de las corporaciones locales guipuzcoanas en € entramado politico provincial (siglos XVI-XVII).
Donostia-San Sebastin: Diputacion Foral de Gipuzkoa, 1997.

38 Sobre el carécter de la amistad en la cultura politica del Antiguo Régimeny € clientelismo puede
consultarse la obra de Hespanha. HESPANHA, Antonio M.: La gracia del derecho. Madrid: Centro de Estu-
dios Institucionales, 1993. Sobre el funcionamiento de redes de relaciones y redes de poder en las comuni-
dades tradicionales, | os articul os de José Maria I mizcoz resultan muy interesantesy nos proponen un mode-
lo de indagacién de este tipo de relaciones. IMIZCOZ BEUNZA, José Maria “ Comunidad, red social y éli-
tes. Un andlisis de la vertebracion social en el Antiguo Régimen”. En: IMIZCOZ BEUNZA, José Maria
(Ed.): Elites, poder y red social. Las élites del Pais Vasco y Navarra en la Edad Moderna. Bilbao:
UPV/EHU, 1996, pp. 13-50.
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Con respecto ala hidalguia, ya a comienzos del siglo XV1 la sociedad guipuzcoana
se varepresentando a si misma como una comunidad estamental y, como tal, se organi-
Za en torno a cuerpos con privilegios y diferentes grados de honorabilidad, aunque
Gipuzkoa tiene, al menos en principio, un Unico estamento privilegiado: el hidalgo®.
L os guipuzcoanos entienden esa condicion como de nobles de sangre, con exencién de
pechar y otra serie de honoresy privilegios, como e no poder ser encarcelado por deu-
das®. A principios de siglo XV los propios guipuzcoanos entendian y representaban de
esta manera su hidalguia, que ellos entendian universal y ademésigual para todas las
casas, en un momento en que aln deben reafirmar esa condicion frente alos parientes
mayores. En la base de esa hidalguia aparecen las casas solares, que son su verdadero
fundamento, y se puede percibir como entre esas casas solares existen diferencias patri-
moniales, que por otra parte son las Unicas admitidas y que acabaran constituyendo una
verdadera jerarquia. El testimonio de Andrés Lépez de Mujica en €l pleito de hidalguia
gue se hamovido contra Juan Sanchez de Aramburu, vecino de Azkoitiay residente en
Sevilla, ante la Chancilleria de Granada es una buena muestra de como se van poniendo
los primeros pilares del discurso hidalgo de la Provincia en un fecha que debemos situar
hacia 1536:

3 Arpal remite ala definicién de Max Weber de estamento, en el que a diferencia de las clases socia-
les, donde son las relaciones de produccion y la adquisicion de bienes los elementos que |as organizan,
aquéllos, los estamentos, se organizan segun los principios de consumo de bienes en las diversas formas
especificas de “maneras de vivir’ mas o menos honorables. ARPAL POBLADOR, JesUs: La sociedad tra -
dicional... op. cit., pp. 16-19.

40 E] uso de semejantes privilegios no siempre estuvo exento de contradiccion. Buena prueba de ello es
laReal Provision de 1525, dada por Carlos V, en la que se hace mencion de una cartareal anterior que, res-
pondiendo alas peticiones de la Provincia, mandaba que en Gipuzkoa ningun hidalgo pudiera usar del pri-
vilegio de no ser encarcelado por deudas contra otro hidalgo, haciéndose asi rico a costa de las haciendas
gjenas. Sin embargo, recibida la carta en la Provincia, los pueblos protestaron y exigieron que los hidalgos
guipuzcoanos pudieran gozar de todos los privilegios que les eran inherentes segun fuero de Espafia:
“...Francisco Perez de Y diacai z, en nombre de esa dicha Probincia, nos hizo relagion por su petigion dizien-
do, que en la dicha probingia ay muchos abitantes e que como es de mucha poblagion, algunos vecinos de
ella que no son de tanta verdad en €l tratar como se rrequyere, so color que por ser hidalgos no an de ser pre-
sos por devdas, se hazen ricos con haziendas agenas, e nos suplico mandasemos que dentro en ladicha pro-
bincia, entre los naturales de ella, quienes ygualmente tienen el dicho prebillegio de hidalguya, que no pue-
dan gozar del @ vno contra el otro 0 como la nuestra merced fuese servida. Sobre lo qual, conmigo el rey
consultado, por vna nuestra carta, mandamos a vos, el dicho nuestro corregidor, que llamadas e pydas |as
partes o (...) ynformacion, sy conbenyaal bien publico que los vezinos de esa dicha prouingia no gozen del
dicho previllgjo vnos contra otros, e como se afecho fasta aqui y se hace agora, y sy o que hesa Probingia
nos suplica, y son todos conformes en ello, y quyen lo pide, o quyen lo contradize, y que enbiasedes |a
ynformagion ante los del nuestro consejo para que nos los mandasemos ver y probeer sobre ello lo que de
justicia se debe hazer, segiin que mas largamente en la dicha nuestra carta se contiene. E agora, € dicho
Francisco Perez de Y diaguez, en nombre de esa Probingia, presento ante los del nuestro Consejo vn testi-
monio synado de escribano publico e sellado con el sello de la dicha Probingia, por €l cua parece que la
dicha Probincia dize que las villas de ella abian particularmente hablado e comunicado agora sobre lo con-
tenido en ladichanuestra carta, syendo paraello especialmente llamados, y abian acordado, que porque asta
agora a los pueblos no se les abia dado parte de lo en ella contenydo en la dicha nuestra carta, y que
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“El bachiller Andres Lopez de Muxica, natural delavillade Villafrancae vezino de
lavilla de Tolosa, so virtud del juramento que fizo, dixo que hera de hedad de treynta
afos, poco mas 0 menos, e que en quanto a estilo de la audiencia Real de Valladolid,
este testigo no sabia lo que auia usado e se vsaua acerca de la determinacion de la
exempcion e libertad de los naturales fijosdago de la prouincia de Guipuzcoa, porque no
auia visto determinar pleito alguno sobre la dicha hidalguia, mas de que auia visto que
todos los que auian alegado la hidalguia en el tiempo de este testigo auian otenido e
auido victoria... E que en quanto a la hidalguia de |a Prouincia de Guipuzcoa, no auia
differencia entre este testigo ni el menor de la prouincia de Guipuzcoa a sefior de Laz-
cano e Olasso, que heran los principales sefiores de los dos vandos de Ofiez y Gamboa,
sino en el tener e virtudes que podia auer mas en los vnos que en |os otros, assi en los
sefiores como en |os otros naturales vezinos ruanos de la dicha prouincia. E que todas las
casas e caserias de ella, excepto en las villas pobladas que de ellas descendian e de ellas
las mas de las villas fueron pobladas, tenian nombres propios e solares, cada uno de ellos
por s e por sus nombres por solares de fijosdalgo conoscidos. E que aquellos solares que
dicho tenia, que heran conoscidos de sefiores, y o0s otros de |os otros naturales e vezinos
de la dicha prouincia, heran quanto a la hidalguia yguaes e no auia differencia en ellos
delosvnosalos otros, ni en las casas ni en sus edificios, saluo por larazon que de suso
tenia dicho de tener los vnos mas que los otros e auer conseruado en mas tiempo en
aquel valer e tener rentas e patrimonio heran differenciados los solares de los sefiores a
los otros...” 41,

Todas las casas solares, también agquellas que poblaron las villas, las cuales ademés
fueron pobladas mayoritariamente por casas solares, tienen un nombre propio que las
hace conocidas y reconocibles en e seno de sus comunidades como moradas de hijos-
dalgo.

Honor, linaje, memoriay casa son fundamentalesy se traducen ademés en patrimo-
nio, estrategias familiares y de parentesco, practica hereditaria. |sasti, que escribira cas
un siglo después de que Andrés L épez de Muijica hubieratestificado, refleja bien las pre-
ocupaciones del estamento a proporcionarnos listas de solares, apellidosy escudos, y
hombres ilustres®.

Sin embargo, esa hidalguia igual paratodos, como ya hemos mencionado, aln debe
defenderse a principios del siglo XVI de las pretensiones de |os parientes mayores. Es
bien conocido que la crisis bajomedieval se resolvera con e triunfo de la Hermandad
sobre | os parientes mayores y la definitiva consolidacion de Gipuzkoa como Provincia
Lo cud no quiere decir que los parientes mayores perdieran su prestigio socid o que no
siguieran intentando erigirse en un estamento diferenciado. Conocemos los intentos que

especialmente lo contradizen y quyeren gozar como hijosdalgo notorios de todos los pribillgos, livertades,
hesengiones e ynmunydades que los derechos e leyes e fueros de Espafia congeden e dan alos omes hijos-
dalgo, e que esto davan por respuesta ala dicha nuestra carta, segiin que mas largamente en € dicho testi-
monio se contiene...”. Por o cual, e rey mandd que se aplicara el privilegio entre los hidalgos de la Provin-
cia Toledo, 11 de agosto de 1525. AGG-GAO JD IM 3/11/5, s/f.

4! Hidalguia de Juan Sanchez de Aramburu. AGG-GAQO JD IM 4/9/1, fals. 27r.-27v.

42 MARTINEZ DE ISASTI, Lope: Compendio historial dela M. N. y M. L. Provincia de Guiptzcoa.
En: Cosas memorables o historia general de Guiplzcoa. Bilbao: La Gran Enciclopedia Vasca, 1972.
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Ilevaron a cabo, yaen € siglo XVI, para constituirse en un estamento privilegiado, dife-
rente al resto, como vasallos directos del rey, los intentos de constituirse en una nobleza
intermediariaentrela Provinciay laMonarquia. Muestra de estos intentos es el pleito que
enfrenté alaProvinciay alos parientes mayores por las juntas que estos Ultimos preten-
dian celebrar al margen de las juntas provinciales®™. La Provincia respondera inmediata-
mente a este intento, enfrentando la legalidad de susjuntas, celebradas al amparo del Rey,
ante @ Corregidor que representalajusticiareal, celebradas por uso y costumbrey nece-
sarias para € buen gobierno de Gipuzkoay parael servicio de la Corona, con lasjuntas
ilicitas de los Parientes, de las cuales sdlo pueden venir monipodiosy ligas, dafios parala
Provinciay deservicio parala Corona*. Ademés, frente d intento de |los parientes mayo-
res de presentarse como fundadores de la Provincia, como los hidagos originarios de los
gue descienden todos los demés, como los mayores y mejores, se respondera que ague-
Ilos privilegios que los Parientes ostentan y que pretenden ser signos de su hobleza, como
los patronatos y su dedicaci6n a la defensa de la provincia, no son tales, puesto que los

43 Este pleito y su significado dentro de las diferentes estrategias que los banderizos siguieron durante
el siglo XV1 fueron analizados por ACHON ISAUSTI, José Angel: “ ‘Valer més' o ‘vaer igual’: Estrategias
banderizas y corporativas en la constitucion de la Provincia de Guiplzcoa ”. En: ORELLA UNZUE, José
Luis (Ed.): El pueblo vasco en el Renacimiento. Bilbao: Ediciones Mensgjero, 1994, pp. 55-75, y MARIN
PAREDES, José Antonio: “ * Sefior de solar, patrén deiglesia, poseedor de hombres hidalgos'...” op. cit., pp.
22-25.

4 Joan Martinez de Unceta, procurador de la Provincia, se dirige al licenciado L uis Pérez de Palencia,
teniente del sefior caballero Sancho Martinez de Leyba, Corregidor de Gipuzkoa, para pedirle e cumpli-
miento de una Real Provisién que ordenaba recoger informacion sobre las juntas celebradas por los parien-
tes mayores: “...e digo, que la dicha Provincia ha conserbado su hermandad, con que ha servido e syrbe
desde ochenta afios antepasados e mas tiempo a esta parte a sus altezas e a los sefiores sus predegesores e
antepasados reyes de Espana de gloriosa memoria, e ha gobernado e administrado justicia por sus quader-
nos e hordenancas, e con las cartas e provisiones reales de sus atezas que para ello tenian e tiene, con que
han tenido e tiene mucho sosyego, pacificagion e paz en todala dicha Provincia. E para en conserbagion de
ello, ladicha Provincia ha estado y esta en posesyon vel casy de faser en cada ano dos juntas generales, a
saber, la vna despues de pascoa de resuresgion en treze dias, e laotradel dia de todos santos dende en otros
treze dias, e bien asy estan en posesyon vel casy de haser sus juntas e llamamientos particulares cada e
quando que conbiene que se hagan para en servicio de sus altezas e para en hien, vtilidad e probecho e
buena gobernacion de la dicha Provincia, e han fecho e fasen asy las dichas juntas generales como particu-
lares con mandamiento, licencia e avtoridad de |os senores corregidores e jueses de sus altezas que han sydo
eson en esta dicha provincia e syendo ellos presentes, cadavno en su tiempo. E lasdichasjuntas hafecho la
dichaProvincia por sy e sobre sy, syn dar parte algunay syn que sean presentes como diputados ni procura-
dores ni syn que tengan vos ni boto |os parientes mayores, duenos e senores de las casas e solares de esta
dicha provincia, ni otras personas poderosas algunas, e syn que los parientes mayores hagan juntas ni ayun-
tamientos algunos por sy ni sobre sy. E porque agora de poco tiempo aca, han tentado o quieren tentar nue-
bamente |os dichos parientes mayores e personas poderosas contra lo que nunca tubieron ni husaron, ni tie-
nen poder ni facultad para haser juntas ni ayuntamiento alguno por sy ni con avtoridad ni syn avtoridad dela
justicia, porque no ay negesydad de sus ayuntamientos, e sy tal seles permitiese serian ynligitos sus ayun-
tamientos, de que redundarian ligas e monipodios e confederagiones de entre sy, de que nasgerian e
recresgerian diferencias e debates e ynconbenientes e dapnos para el cuerpo de la dicha Provincia, e todo
ello seriaen desservicio de sus altezas e notorio dapno e prejuisyo de la dicha Provincia e de los moradores
deella..”. AGG-GAO JD IM 1/6/18, fols. 2r.-2v.
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primeros los han obtenido ilicitamente, y en 1o segundo, han sido |os naturales de la pro-
vincia quienes la han defendido siempre. Ademas, Gipuzkoay su nobleza de origen son
mas antiguos que |os propias mayores, y éstos no tienen derecho a arrogarse una condi-
cion privilegiada®. En estos textos, que son también muestra de un discurso que se esta
fraguando alrededor de la hidalguia, la Provincia aparece como un cuerpo, una comuni-
dad de la que todos | os gui puzcoanos son parte formando “ cuerpo de Provincia’, sin que
nadie ni nada pueda sobresdir en esa comunidad®.

De manera que alaaltura de 1500 nos encontramos con una organizacion que se ha
ido formando fundamentalmente mediante los cambios operados durante la Baja Edad
Media, proceso que aln no esta cerrado en esta fecha, en laque la casa, que asume solar
y lingey que adquirira hacia la mitad de siglo XVI laforma de un tronco, se ha con-
vertido en launidad de encuadre basica de la sociedad estamental guipuzcoana. Casas en
villas, encuadradas y regidas por el concepto territorial de vecindad, que gestionaran de
una manera diferente las relaciones de parentesco, mediante la constitucion de linajes
fuertemente vinculados a la casay a su patrimonio, todo lo cual parece que cristaizara
en una determinada ordenacién doméstica que sera conocida como troncaidad. Ya no
seran los hombres & fundamental capital de los solares guipuzcoanos, sino el patrimo-
nioy laautoridad y prestigio obtenidos através de él. Las relaciones entre casas estaran
regidas por la diferente calidad de sus miembros, segin su patrimonio materia y simbo-
lico, y en estas relaciones la gestién de la herencia tendra una importancia capital.

No debemos olvidar, ademas, que en la comunidad estamental de la provincia de
Gipuzkoa es imprescindible que esa casa provenga de un solar habitado por un lingje
hidalgo. Hidalguia universal, pues, para una comunidad territorial que se piensa a si
misma como cuerpo privilegiado en el seno de la Monarquia. Hida guia que encuentra
sus bases fundamentales en dos elementos ya conocidos: lingje y solar, que se van defi-
niendo alo largo de los siglo bajomedievales, y que ya en la Modernidad se encuentran
incorporados a ser hidalgo guipuzcoano. Hidal guia de base comunitariay que, junto a
casa, lingiey vecindad, conforma el estamento hidalgo.

4« ..asy los dichos parientes mayores o algunos de ellos tienen algunas anteyglesias, las cuales tyenen
despues del dicho congilio lateralense e no de antes, e las tienen por arrendamiento e por otros ynjustos titu-
los e por cabsa que seruirian en la guerra de los moros, e como no han seruido ni sirben en la dicha guerra
cesala caubsa de sus titul os, e consta notoriamente que fueron antes e primero los pueblos de las villas e
logares de esta dicha prouincia, e su noble origen fue y es mas antyguo, que no la de los dichos parientes
mayores, e que los que fundaron esta Prouinciaa comienco, e los que despues aca han defendido en tiempo
de guerray paz de sus henemigos, asy ynfieles como de christianos, e los que de continuo han seydo en
seruicio delacoronareal, e losque asu seruicio no han faltado, son los del cuerpo deladicha Prouincia...”.
Ibidem, fols. 11r.-11v.

4 José Angel Anchon estudia el proceso de formacion durante la Baja Edad Media de un discurso pro-
vincial en el que los Parientes Mayores se van viendo como tiranos al convertirse sus formas de hacer comu-
nidad en claramente contrarias a la construccién de republicas comunitarias y territoriales como base de la
organizacion politica provincial. ACHON INSAUSTI, José Angel: “ Replblica sin tiranos...” op. cit., pp.
356-364.



I.2. LOS HIDALGOS GUIPUZCOANOS ENTRE LOS SIGLOS XVIY
XVIII: PODER PATRIMONIAL Y USO CORPORATIVO DE LA
HIDALGUIA EN LA MODERNIDAD

El estamento hidalgo guipuzcoano, basado como hemos visto en realidades como
casa, solar, lingje, vecindad, no permanece inmutable alo largo de los 300 afios que
abarca nuestro estudio. Pensamos que la evolucién de la que aqui vamos adar cuenta no
es giena alaforma de transmision de bienesy al papel que en él jugo la mujer. ¢Como
evolucionan la casa, en laque ahorahan quedado i ndisolublemente unidos solar y lingje,
lavecindad y la hidalguia, elementos constitutivos del estamento hidalgo?

La casa se consolida como realidad omnipresente y fundamental en la vida de los
hombresy las mujeres gui puzcoanos, que desarrollan en torno a ella una oeconomica
propia, basada en la perpetuacion y aumento de lamisma, y en la que el uso socia dela
herencia adquiere un papel primordial*’. Al mismo tiempo, siguiendo la |6gica de esa
oeconomica, hidalguiay vecindad son utilizados también para adquirir honoresy poder.
Varias son las consecuencias de este uso: la configuracion definitiva de la comunidad
guipuzcoana como comunidad estamental hidalga, € desarrollo de un tipo de sociabili-
dad basado en intercambios entre casas en orden a sus patrimoniosy, por ltimo, la apa
ricion de una potente jerarquia entre casas y de una oligarquia provincial. A través de
muy diferentes expedientes, utilizados siempre bajo la méxima de la conservacion y
aumento de la casa, determinados linges llevaran a cabo un proceso de concentracion de
poder politico, de poder econémico, de poder patrimonial y de prestigio social.

Los expedientes utilizados serén varios, como ya se hadicho: el comercio, principal-
mente & del hierroy todo lo relacionado con laindustria naval, en especial en el XVI; las
carreras en € entorno de laMonarquia; la ocupacion de cargos publicosen lasvillasy en
la provincia; las reformas introducidas en los s stemas politicos municipal y provincial
tendentes a convertir estos &mbitos cada vez en mas restrictivos, las estrategias de lingje,
de herenciay matrimoniales; la progresiva depuracion del contenido de la hida guia®.

Durante ese proceso, el modo de funcionamiento antes descrito y basado en el bino-
mio tronco-casa parece consolidarse. La documentacion nos habla ininterrumpidamente
de estas realidades, conservadas através del heredero Unico. El sistemano se resquebra
ja, a contrario, se asienta, y €l modelo se extiende incluso a aguellos que no tienen una
casa que conservar. Sera el desenvolvimiento del sistemael que cree un jerarquia cada
vez més estricta entre casas y troncos, que para mantener su estatus se veran, por gem-
plo, impulsadas a casarse entre susiguales, lo cual derivara en la creacion de una autén
ticaoligarquia de casas.

47 Por oeconomica se entiende, tanto el concepto mismo de gobierno de la casa, como la tratadistica que
sobre este tema se produjo durante al Antiguo Régimen. FRIGO, Daniela: “ 1| Padre de Famiglia” ... op. cit.
Delamisma: “Governo dellacasa...” op. cit. BRUNNER, Otto: “ La'casacome compleso’...” op. Cit.

48 Sobre las carreras de los vascos en la Corte, € desarrollo de una oligarquia, hastad punto de que sedaen
un momento dado lo que Caro Bargjallama disarmonia entre losy € pueblo, y laimportancia de laindustria
naval y siderUrgica, puede consultarse CARO BAROJA, Julio: Introduccion ala higtoria... op. cit., pp. 51-108.



En lapréctica, la hidalguia se encontrara unida a la posibilidad de pertenecer aun
solar, una casa, 0 ala posibilidad de verificar larelacion que un individuo tiene con un
solar a través de su parentesco con un lingje. Este hecho tiene evidentes consecuencias
patrimoniales, ya que serén sobre todo |os que posean un patrimonio, en el caso de la
oligarquia un patrimonio que les permite realmente vivir de una manera noble (sobre
todo rentas), los que podran hacer efectiva esa hidalguia. Lacasay atravésde ellala
propiedad de latierra, del honor, del nombre de la misma, marca las diferencias, mas
cuanto mas se consolida una jerarquia basada en el patrimonio que marca las pautas de
las relaciones sociales en € seno de la comunidad estamental. Incluso los extranjeros
que se quieran avecindar tendrén que probar, ademas de la hidalguiay limpieza de san-
gre, que son honrados y ricos®. Esa es laimpresion que sacamos del estudio de los
documentos: la casa, que tiene asociados a ella derechos patrimoniales, de vecindad, de
sepultura, vy la calidad patrimonia de dicha casa, son las que marcan las diferencias en
laGipuzkoadel Unico estamento. Maria Joaniz de Zumeta, viuda, |0 expresa claramente
en un memorial donde explica en virtud de qué se ha estimado la dote que le correspon-
dellevar asu hijaalacasa de Sagastizabal:

“Maria Joaniz de Cumeta, viuda, vecina de la villa de Ancuola, madre legitima de
Jossepha de Lascurayn y Cumeta, dice que ha receuido cierto memorial formado por el
licenciado don Joseph de Vnday Mallea, abogado de los reales consegjos, y firmado por
Juan Saez de Necolalde y Martin Garcia de Necolalde, padre e hijo, alos diez y siete de
este presente mesy afio, por € qual, solicitan el que para el casamiento y matrimonio
gue se trata de efectuar entre el dicho Martin de Necolalde y Sagasticabal y la dicha
Josepha de Lascurayn y Cumeta, su hixa, se den aéste mil y seiscientos escudos de plata
de dote y que éstos se entreguen al dicho Juan Saez de Necolalde y Maria Garcia de
Sagasticabal, su muger, padres legitimos del dicho Martin de Necolal de Sagasticabal,
para efecto de satisfacer a las obligaciones en que | es ha constituido cierto pleito que
sobre larecuperacion de lacasay solar de Sagasticabal an controuertido. Y dentro delos
limites del desseo con que se halla de que casando que cede en tanto lustre y conuenien
ciade la dicha su hixa lleue cumplimiento efecto, se ve precisada a proponer que bien
reconoce la antigliedad y nobleca de la casa solar de Sagasticabal, por sy y por los due-
fios que la poseen, y que a su mucha calidad y opulencia debia corresponder una dote
gruesissima, y ladicha Maria Joaniz desea tener medios con que ofrescersela a su hixa
para que con la decencia equibalente entrase en tan ylustre casa, pero hallandose exaus-
ta de efectos respecto de auer acomodado a otros seis hixos legitimos, solo puede dar a
ladicha su hixa seiscientos ducados de plata en dinero, y los trecientos de ellos dentro de
seis meses depues que se efectuare en dinero, y |0s otros trecientos en escrituras de
ynpossiciones de censo corrientes con obligacion de saneamiento, y mas quatro camas
cumplidasy nuebas a vso de latierra, ocho aces de camas de lienco de la tierra, ocho
camisas de hombre y ocho de muger, ocho gorgueras, seis tocas, seis cofias, seis valonas,

49« __.que ninguno adquiera vecindad en la dicha Prouingia por muchos afios que esté y residaen ellasi
no fuere pidiendo latal vegindad en alguna de lasjuntas, y paraauersela de dar, la dicha junta confiera entre
si, s fuere persona conosgida, y si no, se ynforme si es christiano bigjo, persona natural de los Reynos del
Rey don Phelipe, nuestro sefior, honrrado y rico, y tal, que sera hutil y prouechoso amitille por vegino, y
hallandole tal se admita...”. AGG-GAO JD IM 4/10/45, g/f.

45



seis pafiuol os, unatabla de manteles finos del valor de cien reales, una pieca de lienco de
latierra paramanteles, una uretade valor de cien reales, diez libras de lino adugado, una
jarray unataca de platalisa, dos cajas de madera de vaor de veinte ducados cada una,
unabaca con su criay seis obgas con sus crias, quatro vestidos de la persona de ladicha
Josepha de Lascurayn, con tres mantos, las dos texudo y € otro de surato, y sus enaguas,
y todo €l dicho arreo daray entregara el diade lavelacion...”%°.

Desde otro punto de vista, las exigencias de millares parala ocupacion de cargos

publicos no son sino otra muestra del funcionamiento de esta jerarquiad.

Como ya hemos mencionado, €l solar es una pieza fundamental de la nobleza de los
guipuzcoanos: la ocupacién de un territorio, pero también de un patrimonio. Si en €l
siglo XIII la palabra hidalgo hacia referencia al grupo doméstico que ocupaba un solar,
las casas solares siguen siendo durante el Antiguo Régimen, y en la préctica, condicion
sine qua non, para el gercicio efectivo de lanobleza

De hecho, todos los intentos de la Provincia por aprobar unas ordenanzas sobre la
préctica consuetudinaria de herencia tendran como motivo fundamental la conservacién
de las casas solares de la provincia, base de su noblezay origen de los lingjes hidalgos
gui puzcoanos. Esa conservacion es fundamental, no solo por ser |os solares conocidos
de los cuales descienden limpiamente los lingjes, sino porgue son la base econémicay
social del estamento, ya que permiten su insercion, através de lavecindad, en las comu-
nidades, el acceso a gercicio del poder politico, y posibilitan lacreacion y conservacion
de un patrimonio que les permite vivir de acuerdo con esa hidalguia y tener un estatus
social privilegiado.

Nos encontramos, pues, con una hidalguia cuyo gjercicio efectivo se relaciona con
la pertenencia a una casa. Pero tampoco todas las casas son iguales, y ya vamos viendo
en base a qué se establecen las diferencias, asunto que podremos analizar con mayor
profundidad al estudiar la préctica hereditaria cotidiana. En este sentido, debemos partir
de una observacién que puede parecer obvia, pero que conviene no olvidar parano caer
en errores: la hidalguia universal no significa que todos |los guipuzcoanos sean iguales,
ni en patrimonio, ni en el acceso al gobierno civil, ni en el acceso al honor que tal
gobhierno lleva adscrito. Y no nos referimos sélo al hecho de que haya personas en la
provinciaalas que no a cance semejante nobleza, ni al reducido nimero de personas que
realmente tenia acceso al poder politico, sino, més bien, a que dentro de ese Unico esta
mento, aguellos que podian considerarse hidalgos tenian una idea clara de las desigual-
dades y dependencias existentes entre unos y otros. De hecho, la sociedad del Antiguo
Régimen guipuzcoano, que a pesar de sus peculiaridades estainmersa en la cultura euro-
pea occidental del momento, es una sociedad en la que la desigualdad se contempla

%0 Antzuola, 30 de marzo de 1688. Escribania de Antonio de Landaburu. AHPG-GPAH 1/426, fols.
117r.-177v.

51 José Angel Achdn estudia en el caso de Arrasate la creacion de los millares y lajerarquizacion de
VECINOS y casas segun patrimonios, y su relacion con el acceso a gobierno municipa ya a comienzos del
XVI. ACHON INSAUSTI, José Angel: “ A voz de concejo” ... op. Git., pp. 251-302.
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como algo natural e instituido, en Ultimainstancia, por Dios. Conviene ademas recordar
gue estas comunidades no son comunidades constituidas alrededor de derechosy debe-
res, tal como nasotros lo entendemos, sino més bien alrededor de privilegiosy modos de
vida acordes con el estatus privilegiado que cada uno ostenta, no desde luego en calidad
deindividuo, sho en calidad de participante de alguno de | os cuerpos que forman esa
sociedad.

Ladesiguadad es por tanto algo natural, ago a conservar, pues corresponde a orden
natural impuesto por Dios a las cosas. Sin embargo, |os desiguales no tienen por qué
estar separados en diferentes clases sociales con conciencia propia o en grupos de inte-
rés. De hecho, lasociedad delos siglos XVI al X VI se encuentra atravesada por malti-
ples formas de relaciones, clientelismo, amistad politica, serviciosy mercedes, que crean
unas tupidas redes de re aciones, muchas veces también redes de poder, que integran a
los desiguales en un mismo grupo®. Un primer nucleo donde se establece unaclara
jerarquiay desigualdad entre sus miembros es lafamilia, y en un sentido mas amplio la
parentela (tios, sobrinos, primos); sin embargo, esas mismas relaciones de parentesco y
los favores y servicios que |os parientes se dispensan pueden hacer que ésta se presente
como un grupo cohesionado, a pesar de que | as desigualdades e incluso las dependencias
sean muy evidentes entre esos parientes. Y esto desde luego no es gjeno alos hombresy
mujeres de Gipuzkoa, porgque, como el propio Larramendi dice, no todos | os nobles gui-
puzcoanos son iguales:

“No obstante, en otro sentido oportuno puede decirse que tiene Guipulzcoa los dos
Ordenes de patricios y plebeyos, siempre con el aditamento de nobles. Por que hay casas
y familias que en largos tiempos no han tenido hijos que no hayan sido cargo habientes o
senadores, gente de plaza desocupaday de conveniencias, y que han gobernado la pro-
vincia; y otros que la pudieran gobernar como tales, y pueden también [lamarse del
orden de patricios. Hay también muchas familias que en largos tiempos han dado cargo
habientes y senadores ala republica, pero que en todos ellos han mantenido €l gjercicio
de estos 0 los otros oficios inferiores, sin pretender ascender alos mas altos, y éstos son
los que pueden llamarse del orden de nobles plebeyos. Y nada disminuye de la honra de
Su sangre, pues ésta es la mas estimable alin en los que seguiin esta diferenciallamamos
patricios. Esta diferencia es muy accidental y mudable. Muchas casas, que hoy en el sen-
tido dicho llamamos patricios, fueron en lo antiguo plebeyos; y muchas que hoy son de
nobles plebeyos fueron en |os antiguo de patricios; pero unosy otros siempre nobles. La
riqueza, laindustria, las herencias con el tiempo han levantado unas, y la pobreza y los
contratiempos, Yy la prodigalidad, y |a particion de legitimas y otras causas han arruina-
do otras.

Sobre esta nobleza comin y herencia que tienen todos los guipuzcoanos, y en que
son iguales todos, hay otra nobleza adquirida, que hace mas 0 menosilustres las casasy

52 Sobre €l carécter integracionistadel clientelismo o del paternalismo, ademés de los articulos de Imiz-
coz anteriormente citados, también los trabajos de Ignacio Atienza son muy interesantes. ATIENZA
HERNANDEZ, Ignacio: “Pater familias, sefior y patron: oeconémica, clientelismo y patronato en el Anti-
guo Régimen”. En: PASTOR, Reyna: Relaciones de poder, de produccién y parentesco en la Edad Media y
Moderna. Madrid: CSIC, 1990, pp. 411-458.
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familias, y en esto no son ni pueden ser igual es todos, como tampoco son de lustre igual
todos los hidalgos'y caballeros notorios de Castillay otros reinos, ni todos |os condes, ni
todo los marqueses, ni todos los duques, ni todos los demas titulos’ 52,

De modo que partimos de un estamento hidalgo supuestamente universal, en €l seno
del cual, las diferencias, como ya hemos indicado anteriormente, las marcan el patrimo-
nio, la calidad de la casay también su honor. De los que previsiblemente no forman
parte, d menos en la préctica, de este estamento (extranjeros, gente demasiado pobre y
no asociada a un solar, hijos de curas y habitantes pero no vecinos) apenas nos dicen
nada los autores.

L a época estudiada por nosotros comienza con un siglo XVI claramente expansivo
en lo econdmico, expansion que viene ya desde mediados del XV y llegaa menos hasta
el dltimo cuarto del mismo, en el que, una vez cerradala crisis bagjomedieval, nuevos
lingjes urbanos comienzan un claro proceso de ascension social®.

Estambién un siglo en @ que se crean nuevas casas de provinciales. Este proceso de
ascension social hunde sus raices al menos en la segunda mitad del siglo XV y llevaa
algunos lingjes a un proceso de “ennoblecimiento” muy claro, sobre todo en algunos
casos. También es en estos afios cuando |0s vigj os lingj es de parientes mayores culminan
la transformacion de sus solares en casas nobles®. Segiin hemos podido observar en
nuestra investigacion, estos nuevos linajes, como los Ondarzay los Eguino-Mallea de
Bergara, los Idiaguez de Tolosa, basan su evolucién en dos expedientes fundamental es:
€l comercio, muy en especial €l del hierro y con Andalucia, y las carreras en la Corte®™.

5 LARRAMENDI, Manuel de: Corografia de Guiplzcoa. Buenos Aires: Ekin, 1950, pp. 171-172.
Notese que siempre habla de casas que proporcionan hijos més o menosilustres y que de este texto se des-
prende que las diferencias entre ellas son fundamentalmente patrimoniales, entendiendo por patrimonio no
solo el material.

5 Sobre el caracter econdmico del siglo XVI y laimportancia adquirida por laindustria siderometal Gir-
gica, el comercioy la construccion naval, puede consultarse: BILBAO, L. M. “Transformaci ones econo-
micas en € Pais Vasco durante los siglos XVI y XVII. Diferencias econémicas regionales y cambio de
modelo econémico”. En: Historia del Pueblo Vasco. T. II. San Sebastian: Erein, 1978, pp. 122-134.
FERNANDEZ DE PINEDO, E.: Crecimiento econémico y transfor maciones sociales en el Pais Vasco
(1100-1850). Madrid: Siglo XXI, 1974.

5 Sobre este proceso véase MARIN PAREDES, José Antonio: “ Semejante Pariente Mayor” ... op. cit.,
pp. 238-308.

56 El caso de los Mallea de Eibar y de los Eguino-Mallea de Bergara es claro a este respecto. Aparecen
por primera vez en la documentacién como comerciantes en hierro, aunque para esas fechas estan yarela-
cionados con lingjes de parientes mayores. A través de las relaciones creadas en €l comercio, de lariqueza
acumuladay de toda unaserie de enlaces matrimoniales, alcanzan en pocas generaciones un estatus privile-
giado que queda acreditado por: la creacion de un patrimonio “nobl€e” con lainversion en rentas de las
ganancias del comercio, lafundacion de mayorazgo y la obtencion de cargos cortesanos. Los Ondarza, sin
embargo, parecen empezar precisamente por los cargos cortesanos. Una evolucion parecidaala delos Egui-
no-Mallea es descrita para los | zaguirre, sefiores del solar de Laureaga, por Arpal, en su trabajo ya citado.
Debemos apuntar, ademas, que si bien no todos los lingjes que en el XV alcanzan un estatus importante
siguen manteniéndolo durante todo el Antiguo Régimen, |os | diaquez por ejemplo parecen lograrlo, y el
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Falta un estudio que aclare como funcionan las redes de relaciones en el comercio y en
la Corte, sobre todo en estos primeros afios del XV, pero nosotros pensamos que esas
redes de relaciones, creadas através del comercio o en la Corte, y también, y muy espe-
ciamente, através de las politicas matrimoniales, son fundamentales para explicar este
proceso®’.

Este estambién, e siglo XVI, el momento de las fundaciones de |0s primeros mayo-
razgos. No es casualidad que sean, por un lado, los vigjos linagjes de parientes mayores,
como los Loyola, y por otro, estos lingjes emergentes, como Idiaquez, Ondarzay otros,
quienes protagonicen estas primeras fundaciones. Los puntos de encuentro entre unosy
otros son varios, no sblo por e hecho de que enlacen matrimonia mente, sino incluso
por ciertos aspectos de mentalidad lingjuda. En todo caso, estas fundaciones responden a
una determinada estrategia tendente ala definitiva consolidacion de sus casas, a asegurar
el patrimonio obtenido por medio de la vinculacién, ala conversion de ese patrimonio
en tierras y fundamentalmente rentas: arrendamientos, censos, juros. Lo cual ird acom-
pafiado en algunaos casos con g ercicios de geneal ogiay herdldica como los desarrolla-
dos por Garibay. Son los signos més claros de un comportamiento estamental que
comienza adesarrollarse con fuerza en la provincia.

Desde el punto de vista de | as caracteristicas econdmicas, ladiferenciaentre el siglo
XVIylossiglos XVII 'y XVIII es clara. Si las propias historias de los lingjes anterior-
mente citados dejan clara constancia de laimportancia del comercio del hierro, otros
documentos del siglo XV1 reflejan e momento econdémico que vivialaprovincia. Los
pleitosy protocolos del X VI reflgjan, en los oficios de |os otorgantes (mercaderes, trans-
portistas, maestres de nao), en los bienes que se disputan (soldadas de marinos, quinta-
les de hierro, ferrerias), laimportancia de estas ocupaciones en la vida de los gui puzco-
anos, si bien latierraasociada ala casa es € bien que se disputan fundamentalmente los
herederos. Realidad econdémica que cambiard a partir de la entrada en crisis de laindus-
triadel hierro y de lanaval, y consecuentemente el comercio, a partir del dltimo cuarto
del siglo XV1. En ese momento se produce lo que diferentes autores han denominado
como “ruralizacion” de la sociedad®®. Gipuzkoa parece replegarse sobre latierra, bien

mayorazgo de los Mallea de Eibar acabara, mediante una serie de matrimonios, en manos de los Condes de
Pefiaflorida, personajes harto conocidos en el siglo XVIII.

57 Si Otazu resdta el caracter familiar de la oligarquia vasca del XVI1I1, Imizcoz nos da un modelo en
e estudio que hace de las carreras de baztaneses en |a Corte de los Borbones, que podemos aplicar también
al XVI. OTAZU Y LLANA, Alfonso: El “igualitarismo” vasco: mito y realidad. San Sebastian: Editoria
Txertoa, 19862 IMIZCOZ BEUNZA, José Maria: “De la comunidad a la nacion: élites locales, carrerasy
redes sociales en la Espafiamoderna (siglos XVI1-XVII1)". En: Elites, poder y red social... op. cit., pp. 193
210. Del mismo: “Actores sociales y redes de relacion en las sociedades del Antiguo Régimen. Propuestas
de andlisis en historia socia y politica’. En: BARROS, Carlos (Ed.): Historia a debate. Santiago de Com-
postela: Historia a debate, 1995, pp. 341-353.

%8 Tanto Luis Maria Bilbao como E. Fernandez de Pinedo insisten en el auge vivido por la agricultura,
en buena parte gracias a cultivo del maiz, como respuesta en la zona holohlimeda vasca, en la que seinclu-
ye Gipuzkoa, alacrisisde laindustria del hierro, de la construccion naval y del comercio. Ambos autores
hacen hincapié en que mediante este expediente | os guipuzcoanos pudieron hacer frente alacrisisdel XVII,
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gue siempre fue escaso. Parece |6gico pensar que en estas circunstancias, con las tradi-
cionales salidas econémicas de |os no herederos diezmadas y con una demografia que,
en lineas generales, comienza a crecer después de 1630, tras haber pasado o peor de la
crisis™, se acentuarala presion sobre latierra, si bien las empresas roturadoras y laintro-
duccién del maiz absorbieron una parte de ese excedente®. De hecho, |os primeros
intentos de la Provincia por poner por escrito la préctica hereditaria guipuzcoana, con la
mejora de las hijas y los intentos por controlar |as legitimas, coinciden con el final del
siglo XVI y comienzos del XVI1I, y se desarrollan fundamentalmente durante este siglo.
Sin duda, reflgjan un mecanismo de defensa de | os solares frente a una situaci6n quiza
dificultosa para conservar la unidad patrimonial. Las constantes referencias alos pleitos
nos hablan también de | as exigencias de los no herederos por cobrar |0 que realmente les
pertenecey quiza paraasegurarse @ acceso alatierra. A pesar de la bonanza econémica
del XVIII, no parece que se alcancen los maximos del XVI.

Volviendo al siglo XVI, éste también es el siglo en el que se asienta de hecho la
hidalguia universal en la provincia, que ira acompafiada de un progresivo control del
derecho de avecindamiento y del acceso alos cargos honorificos, que no sera gjeno al
proceso emergente de esos lingjes y ala creacién de una primera oligarquia provincial,
en lafase que Otazu denomind de primera acumulacién. La hidalguia universal iréa apa-
rejada a lalimpieza de sangre y a un control que se querra sistemaético de todos |os
extranjeros que habitan en la provincia®.

tan devastadora en otras zonas de la Monarquia. BILBAO, Luis Maria: “Crisis y reconstruccion de la eco-

nomia vascongada en el siglo XVI1”. En: Saioak 1 (1977), pp. 157-180. BILBAO, L. M.; FERNANDEZ

DE PINEDO, E.: “Laproduccién agricolaen e Pais Vasco (1537-1850)". En: Cuadernos de Seccidn: His -
toria-Geografia 2, pp. 83-196. Por otra parte, este cambio en la estructura econémica de la Provincia tuvo

su incidencia también en una nueva redistribucion de la poblacién que tendi6 a las zonas interiores, mien-

tras que las zonas costeras decaian, en comparacion con las cotas alcanzadas en el XV1. PIQUERO, Santia-

go: Demografia guipuzcoana en el Antiguo Régimen. Bilbao: UPV/EHU, 1991, pp. 91-99.

%9 PIQUERO, Santiago: Demografia guipuzcoana... op. cit., p. 65.

60 Esa presion, a pesar de las empresas roturadoras, se tradujo en actitudes defensivas del patrimonio:
“En Vizcayay en Guiplzcoa, este tipo de fiscalidad no existia, pero los donativos, mas o menos forzosos,
gue se multiplicaron a partir de la década de los veinte del XVII y se prolongaron con irregularidad alo
largo de dicha centuria, incidieron de forma negativa sobre una situacién ya delicada. L as transformaciones
operadas en el sector agricola -penetracion y difusion del maiz- paliaron las dificultades en parte, pero la
proliferacion de mayorazgos alo largo del siglo XV 11 y principios del XVI1II es un sintoma de actitudes
defensivas de | os patrimonios ante una coyuntura econémica adversa. Con menos intensidad que en Castilla,
probablemente, laamortizacion de tierras debid ser también un fendmeno frecuente en el Seiscientos vasco.
Esta vinculacion de | os bienes trataba de frenar |a pérdida de la propiedad”. BILBAO, L. M.; FERNANDEZ
DE PINEDO, E.: “Factores que condicionaron laevolucion del régimen de propiedad de latierraen el Pais
Vasco Peninsular”. En: CARO BAROJA, Julio (Dir.): Historia General del Pais Vasco. T. VI. Bilbao: La
Gran Enciclopedia Vasca; San Sebastian: Luis Haranburu-Editor, 1981, p. 188.

61 Otazu relaciona la hidalguia universal, la dificultad paralos nuevos avecindamientos y lareglamen-
tacion de latransmision de la casa con la respuesta de unos territorios de escasos recursos y relativa super-
poblacién para mantener un minimo equilibrio entre aquellos y ésta. OTAZU Y LLANA, Alfonso: El
“igualitarismo” ... op. cit.
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Superado € conflicto guipuzcoano, la condicion de hidalgo comenzara a ser utiliza-
do de forma que sirva, principalmente, para marcar diferencias en € seno de las comu-
nidades, en especial en el control del acceso al poder politico®. Las reformas municipa-
lesllevadas a cabo afinales del siglo XV y comienzos del XVI sirven paraaear auna
buena parte de los vecinos del gobierno de las villas®.

En este sentido, independientemente del caracter que pudo tener en un principio,
cabe preguntarse a qué grupo social corresponde, S no la creacion, si el futuro aprove-
chamiento de esa hidalguia universal, y el alcance real que tuvo en la sociedad guipuz-
coana. Parece claro que fueron los vecinos mejoresy mayores de las villas, aquellos que
més ade ante formardn unaauténtica oligarguia provincial, quienes hicieron un determi-
nado uso de la hidalguia. Mas all4 de la defensa frente a los parientes mayores, sobre la
base de este Unico estamento y la organizacion politica de las villasy de la Provincia, a
los que se tiene acceso como vecino, la nueva oligarquia villana controlaré |os resortes
de poder de Gipuzkoa, definiendo de manera cada vez mas restrictiva, con base en una
determinada practica politica en e que la oeconomica tendra un papel muy importante,
quién puede avencindarse en la provinciay qué vecinos deben tener acceso al poder®-.

Yaen 1510 una Real Provisién ordena que ningn moro, ni judio, ni ninguna perso-
na de sus lingjes pueda morar en la provincia, Real Provision que fue vuelta a aprobar
por CarlosV y dofia Juana €l 12 dejulio de 1527%. Al dia siguiente, €l 13 de julio de
1527, los monarcas aprobaran la ordenanza hecha por la Provincia en la Junta de Cesto-
nadel mismo afio sobre avecindamiento de no hidalgos en la misma. La preocupacién
por mantener la limpieza de la nobleza de | os hidalgos gui puzcoanos, sin que se manche

62 Garcia de Cortazar apuntaba ya que la crisis bajomedieval se saldo también con una creciente dife-
rencia, en € seno de las villas, entre ricos y pobres, entre una cada vez mas pujante oligarquia urbanay lo
que @ llama“ proletariado urbano”. GARCIA DE CORTAZAR, José Angel: “El fortalecimiento de la bur-
guesia como grupo dirigente de la Sociedad Vascongada alo largo delos siglos XIV y XV”. En: VV. AA.:
La sociedad vasca rural y urbana en el marco de la crisis de los siglos XIV y XV. Bilbao: Diputacion Pro-
vincial de Vizcaya, 1975, pp. 283-312.

6 GARCIA FERNANDEZ, Ernesto: “La creacion de nuevos sistemas de organizacion politica de las
villas guipuzcoanas al final de la Edad Media’. En: DIAZ DE DURANA ORTIZ DE URBINA, José
Ramon (Ed.): La lucha de bandos... op. cit., pp. 365-398.

64 A la hidalguia se le adjudicaba de este modo una capacidad esencial para determinar la pertenencia
alareplblica guipuzcoana, a esa communitas de hidalgos que patrimonializaron larepiblica en la cons-
truccion moderna de Guiplzcoa... La confesion catdlicarancia, la distincion respecto de razas “indeseadas”
y la posesion de millares fueron calidades que otorgaban cualidad y que permitieron el ingreso en la comu-
nidad de hidalgos responsables, padres, de la republica. En nuestro lenguaje mas socioldgico: la hidalguia
fue el mecanismo maés efectivo de configuracion de la élite y de control de su acceso”. PORTILLO
VALDES, José Maria: “Republica de hidalgos. Dimension politica de la hidalguia universal entre Vizcaya
y GuipUzcoa’. En: DIAZ DE DURANA ORTIZ DE URBINA, José Ramoén (Ed.): La lucha de bandos... op.
cit., p. 426.

6 AGG-GAO JD IM 4/10/1 (1510). Nueva Recopilacién de los fueros, privilegios, buenos usosy cos -
tumbres, leyesy drdenesde la M. N. y M. L. Provincia de Guiplzcoa. San Sebastian: Imprenta de la Provin-
cia, 1919. Tit. XLI, caps. 1 y XIII.
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con la sangre de quienes no lo son y sin que la ocupacion de cargos honorificos, apare-
jada alacondicion de vecino, desdiga de lanobleza de | os habitantes de la provincia, se
muestra claramente en la ordenanza®. Aquel que no sea hidalgo no podra avecindarse
en ninguna villa de la provinciay los acaldes ordinarios tendrén obligacion de investi-
gar lanobleza de los que quieren ser vecinosy, en consecuencia, pueden tener acceso a
los cargos municipales. Tal ordenanza se completara con otras dos sobre laforma en que
debe hacerse la averiguacién de la hidalguia de | os extranjeros que quieren ser admiti-
dos alos oficios honorificos y la forma de averiguar |a ascendenciay nobleza de los
naturales de la provincia, cuando quieran gozar de esos cargos en otras villas gue no
sean las suyas®’. Asi, lahidalguia queda indisolublemente unidaalacalidad de vecino y
ésta, a su vez, ala capacidad paratomar parte en lavidapublicade lasvillas. S 1a Pro-
vincia ha de demostrar que todos sus naturales y vecinos son hidalgos y que |6gicamert
te son hidal gos todos |os que ocupan |os cargos honorificos, habitualmente consi derados
como uno de los expedientes para probar la hidalguia, €l control de los que quieren ave-
cindarse nuevamente en €la se convierte en una necesidad, dentro de ese discurso. Man-
tener la homogeneidad del Unico estamento en la provincia, o al menos entre los que
cuentan realmente en la provincia, entre sus vecinos, es indispensable para seguir man-
teniendo la comun hidalguia de todos los guipuzcoanos. Si frente a los parientes mayo-
res, que pretenden alzarse por encima del comin, la Provincia defiende laigual nobleza
de todos sus vecinos, también necesita el control de los que desde abajo, es decir, desde
la no hidalguia, pudieran desdecir del sistema provincial. Existe también, claro esta, la
determinacion de sectores de las villas, aquellos que tienen acceso a gobierno munici-
pal, de controlar sisteméticamente el acceso alos cargos honorificos.

La primera reaccion a estas ordenanzas sobre moradores y vecinos supondra un
expediente de expulsion de los moros 'y judios que vivian en la provincia que José Luis
Orellarecoge en uno de sus trabgos®. Aunque esta medida, en realidad, no reflgjaria
Unicamente el deseo de los guipuzcoanos por mantener su hidalguia, sino que estariaen
lalinea de las expulsiones ocurridas en la Peninsulay otros paises.

En torno a derecho de avecindamiento se repetiran también, y no sélo en el siglo
XVI, los pleitos, en especial en lo relativo ala admision alos oficios honorificos de las
villas de personas no hidalgas. Tal es el caso del expediente seguido ainstancia de Juan
de Acosta, morador en Deba y de origen alavés, sobre laadmision alos oficios honorifi-

% “|_a experiencia ha mostrado por €l concurso de las gentes extrafias que a esta Provincia de Guiplz-
coa ha venido en | os tiempos pasados, entre los cuales se ha publicado que hay muchos que no son hijos-
dalgo, y por esto, y a esta causa, 10s que no estén en cabo de lalimpieza e nobleza de los hijosdalgo de la
Provincia han tomado ocasion de disputar e traer en lengua nuestra limpieza, por ende, por quitar aquellae
conservar nuestra limpieza e nobleza, que los hijosdalgo de los pobladores naturales de la dicha Provincia
tenemos...”. Nueva Recopilacion de los Fueros... Tit. XLI, cap. II.

67 Nueva Recopilacion de los Fueros... Tit. XLI, caps. 111 y IV.

68 ORELLA UNZUE, José Luis: Las raices de la Hidalguia Guipuzcoana. Donostia-San Sebastian:
Universidad de Deusto, 1995.
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cos de larepublica como hidalgo que pretende ser. El pleito comienza cuando el alcalde
ordinario de Deba | e declara como pechero y, por tanto, incapaz para los oficios de la
Republica. Acosta protestaladecision del alcaldey € pleito se extiende en una serie de
probanzas de testigos para acreditar su hidalguia, que finalmente parece que no se prue-
ba debidamente, perdiendo Acosta la causa. Las dos sentencias, una por € pleito civil
gue lo declara como pechero y la otra por el pleito criminal, abierto contra é por €l
soborno de testigos para probar en falso su hidalguia, son una buena muestra de ese
deseo de | os guipuzcoanos por mantener su nobleza originaria®.

Este no es de todas formas sino un gjemplo de los pleitos y expedientes abiertos en
diferentes pueblos en torno a este problema’. Los pleitosy las ordenanzas promulgadas

8 “En el pleyto e cavsa de sobre la hidalguya que ante mi pende entre partes, de lavna, Juan de Acos-
ta demandante, e de la otra, el congejo de la dicha villa de Deba e Juan Ramos de Mendigabal, fiel rejidor
del dicho conggjo, en nombre del dicho congejo, demandado: Fallo, atento que el dicho Juan de Acosta no
prueba ser hijo dalgo para conseguir lo por é pedido y el dicho congejo prueba ser €l dicho Juan de Acosta
e sus padres antepasados honbres pecheros, por ende, que debo de dar e doy al dicho congejo e asu sindico
fiel, en sunombre, por libre e quito de lo por el dicho Juan de Acosta pedido, con pronungiamiento de no
aver lugar alo por él pedido atento que no es hijo dalgo, al qual, le condeno en las costas de esta dicha cavsa
e pleyto cuya tasagion en my reserbo, e por esta sentencia definitiba asi 1o pronungio e mando (...) en e
pleyto crymina que ante my pende entre partes, de lavna, Juan Ramos de Mendicabal, fiel regidor de esta
villa de Deba, delator por mi nombrado, por si y en nombre del concejo de la dichavilla de Deba e vezinos
hijos dalgos de €lla, acusador, e de la ottra, Juan de Acosta, acusado, por aver sobornado los testigos por é
presentados ante mi paraen el pleyto deladichahidalguia que él trata ante mi con d dicho delator y conge-
jo. Visto por mi, en quanto a la hedad que el dicho Juan de Acosta tiene, |o depuesto por Luis Abad de
Acosta, testigo por el dicho Juan de Acosta presentado, que depone que el dicho Juan de Acostanasgio e se
bavtizo en el lugar de Acostay en su yglesiaparrochia por € mes de henero de mill e quynientosetryntae
seyss anos, Y €l diade lapresentacion delostestigos que el dicho Juan de Acostaante mi hizo con lo demas
del progeso dd dicho pleyto: Falo, que debo pronungiar y pronungio la acusagion del dicho Juan Ramos por
probaday las egeciones e defensa del dicho Juan de Acosta por non probadas, por ende, que debo de con-
denar e condeno a dicho Juan de Acosta a que sea sacado de la cargel donde estay puesto en vna vestiade
abarda, pies e manos atados, e sea ttraydo ala verguenga por las calles publicas de la dicha villa por donde
se acostumbran ttraer semejantes delinquentes, con pregon del berdugo que manifieste su delito. Al qual, asi
mismo, le debo desterrar e destierro de esta provyncia de Guipuzcoa por espacio e tiempo de veynte anos
primeros seguientes, €l qual dicho destierro mando que salga a cumplir dentro de seyss dias primeros
siguientes despues que en él fuere executada esta mi sentencia, so pena de serle doblado el dicho destierro e
de cient agotes, e condenole as mismo al dicho Juan de Acosta en ttres mill mrs., cuya mitad o plago parala
camaray fisco de su magestad y la otramitad paralos reparos de las calgadas publicas de lajuridicion de la
dichavilla e gastos de justicia amedias, y en las costas de esta dicha cavsa e pleito cuya tasacion en mi
reserbo, e por estami sentencia difinitiba asi o pronuncio e mando en estos escritos e por ellos. Juan de
Olascoaga Acharan”. AGG-GAO JD IM 1/16/2 (1561), fols. 64-65.

0 Asi, el expediente que comprende lainformacién dada por la Provincia sobre la utilidad de confirmar
ciertas ordenanzas relativas a la hidalguia necesaria parala vecindad de los forasteros. AGG-GAO JD IM
4/10/13 (1594). En lamismatesitura que el caso de Juan de Acosta se inscribe el procedimiento hecho por
el comisario delaProvinciacontralos alcaldes delavillade Bergara por haber admitido alos oficios publi-
cos aquienes no habian litigado sus hidalguias con los fiscaes dd rey. LaJuntade Zarautz enviaaun comi-
sionado a que tome informacion sobre la forma en que ha sido admitido a los oficios publicos Domingo
Pérez de Ascasugui, originario de Ofiati. AGG-GAO JD IM 4/10/14 (1600). El requerimiento que Juan de
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durante el siglo XV1I sobre laforma en que debian tramitarse las hidalguias’™ ponen de
manifiesto que lalegislacién no siempre se cumplio y no se cumplid sin ciertasresisten-
cias, yaque, de hecho, la aplicacion de tales ordenanzas podian afectar a personas com-
pletamente integradas en las villas’. Ponen de manifiesto también la existencia de un
sector de la poblacion no hidalga, que carecia de la calidad de vecino y sin embargo
viviaen laprovincia.

A esto habria que afiadir las ordenanzas que yaen el siglo XV se dan paraimpedir
gue los hijos de clérigos de orden sacro, habidos cuando éstos estaban ya ordenados,
puedan acceder alos oficios honorificos de la Provinciay en definitivagozar del estatu-
to de hidalgos. La primera Real Provision llegaen 1647, y, en €ella, ainstancias de la
Provincia, se manda guardar las leyes respectivas a los hijos de clérigos para evitar los
escandalosy las ofensas a Dios, y para conservar la nobleza de |os guipuzcoanos y de
los que acceden alos oficios publicos™. La aprobacion de tales medidas no se hizo sin
la oposicion de los hijos de clérigos que a parecer, hasta el momento, habian podido
acceder atales cargos y habian gozado de su hidalguia™. Los argumentos utilizados por
los provinciaes para oponerse alas pretensiones de |os hijos de clérigos son muy inte-
resantes, sobre todo en lo que se refiere ala consideracion de la ocupacion de oficios
honorificos como prueba de hidalguia, ya que se dice “ Que puede ser la probanca de los
hijos de clerigos ¢erca de laynmemorial, tal que sea menester alegar lo que € papel de
abertimientos de arriba contiene, por no salir condenada la Prouingia, y con vista de las
prouancas en Valladolid, mirara el abogado si se debe alegar o no. Y ami parezer, es

Chipres, que habia sido acalde de Errenteria, hace alos siguientes regidores para que guarden lo dispuesto
por la provincia en orden a la hidalguia y ala ocupacion de oficios honorificos. AGG-GAO JD IM 1/16/4
(1601). LaReal Provisién por la que se confirma una ordenanza hecha por la Provincia sobre que los
extranjeros y forasteros moradores de la provincia no pudiesen hacer actos positivos de ser admitidos alos
oficios publicos de €lla, reservados alos nobles hijos dalgo, por solo el hecho de las salidas en los levanta
mientos generales. AGG-GAO JD IM 4/10/45 (1644). Y el expediente formado por la Diputacion contra
dosregidores del lugar de Pasgjes de la parte de Hondarribia que no obedecieron un mandamiento para reu-
nir a vecindario afin de que nombrara un nuevo regidor en lugar de otro, que habia sido elegido contrala
ordenanza provincial por ser francésy no tener hecha su hidalguia. El francés en cuestién era Juanes de
Echagaray. AGG-GAO JD IM 1/16/9 (1652).

X Nueva recopilacién de los Fueros... Tit. XLI, caps. V, VI, VII, IX, X.

72 En € pleito seguido por la Diputacidn contra los regidores de San Juan por negarse éstos a volver a
juntar alos vecinos para que eligieran otro regidor parece que €l pueblo responde que no tienen por qué jun-
tarse, ni la Provincia por qué meterse en sus elecciones, si e pueblo esta contento con los regidores. AGG-
GAO JD IM 1/16/9, fal. 7v.

73 Real Provision fechada en Madrid el 26 de febrero de 1647. AGG-GAO JD IM 4/10/49.

" En un expediente en & que, junto a parecer de algunos comisionados de la Provincia sobre la mane-
rade defender su postura ante la protesta de los hijos de clérigos, se recogen varios casos concretos, se halla
uno que da cuentadel caso de Martin de Izaguirre, vecino de Lazcano, que fue perturbado en su posesion de
ser admitido a los of icios publicos de replblicay a ser elector, por ser hijo de clérigo. Hasta entonces, 1648,
parece que Martin habia acudido en calidad de elector alas diferentes juntas del concegjo. Asimismo, en ese
mismo expediente se recoge |alegitimacion de don Pedro de Lazcaibar, vecino de Villafranca e hijo de clé-
rigo, que sin embargo, no le servird de nada como més adelante se verd&. AGG-GAO JD IM 4/10/51.



gran fundamento €l decir que en los oficios no consiste laydalguia, y la Prouingiano se
perjudica en esto, porque tienen sus hijos otro modo de verificar su noblega que es por
solares, y tanbien la comun y antigua reputacion y origen que tienen de guipuzcoanos,
conforme ala cedula del afio 1611 que esta en las hordenangas de Balladolid. Y muy
raro ser aqui el que pruebe laydalguiasin solar” . Lo cual vuelve a poner de manifies-
to laimportancia del solar para €l gjercicio efectivo de lahidalguia. En 1650 una Real
Provision fechada el 2 de febrero confirmara la ordenanza hecha al respecto por la Pro-
vinciaen laJunta de Cestonade 1646, y otra, fechada en 11 de septiembre de ese mismo
ano, ordena que mientras dure € pleito que la Provincia trata con los hijos de clérigos,
éstos no sean admitidos a cargos plblicos™®. LaProvinciaganara el pleito y laReal Carta
Ejecutoriallegara con fecha de 3 de noviembre de 1653"".

Ademas de un posible interés de la I glesia por castigar a aquell os sacerdotes que no
cumplian con € modelo de vida tridentino, parece evidente que el estamento hidalgo
guipuzcoano quiere excluir de él acualquier e emento que perturbe su honor y su lim-
pieza, en un progresivo proceso de depuracion, ya que parece que estas personas, algu-
nas de las cuales tienen tratamiento de don, eran admitidas como hidalgas en sus comu-

5 | bidem.

6 AGG-GAO JD IM 4/10/54.

7“En el pleito que es entre don Alonso de los Rios Angulo, fiscal del Rey nuestro sefior en estasu
Cortey Chancilleria, y la prouincia de Guipuzcoay Francisco de Sorriuas, su procurador, de lavnaparte, y
el ligenciado Loynaz y Martin de Izaguirre, vecinos del concejo de Lazcano, Alegjo de Salsamendi, vegino
del concejo de Gabiria, Francisco de Gorostozu, vecino de la villa de Ormaiztegui, €l capitan Geronimo de
Liernia, vecino de Segura, don Pedro de Lezcaybar y don Lorengo de Lezcaybar, hermanos, vecinos de
Villafranca, Pedro de Mendiola, vecino de Plasencia, Lorenco de Roteta, vecino de Aya, Joanes de Sarobe,
vecino de Alegria, Domingo de Sasoin, vecino de la dichavilla, Miguel de Octaegui, vecino de Leycama,
Lagaro de Churruca, vecino de Azpeytia, Pedro de Yraola, Martin de Galarga, Pedro de Yraa, Martin de
Beiztegui, Pedro de Aranburu y Bartolome Gongalez Rodill, su procurador, Miguel de Dabarria, vegino de
Bergara, Pedro de Vune, vecino de Motrico, Esteuan de Y zaguirre, vecino de San Sebastian, Francisco de
Beroiz, vecino de dichavilla, Juanesy Bernardo de Alzaga, hermanos, vecinos de Hernani, Francisco de
Arrue, vecino de Villabona, Martin de Y nsausti, ¢irujano, vecino de Tolosa, Juanes de Licarraga, vecino de
dichavilla, Esteuan delaReyna, vecino de Regil, Pedro de Goyoneta, vecino de Arraul, Agustin de Aguirre,
vecino de Asteasu, Francisco de Lizayraga, Lucas de Gobobite, vecino de Azpeitia, Joseph de Ssoreasu,
vecino de Azcoytia, Bauptista de Albisu, vecino de dichavilla, Francisco de Azpidagu, Lucas de Azpitarte,
Joachin de Azpiagu, vecinos de la dichavilla, € doctor, el doctor (sic) Esteuan de Jauregui, abogado, veci-
no de Segura, en su ausenciay reueldia, de la otra: Fallamos, que la parte del dicho nuestro fiscal y Prouin-
cia de Guipuzcoa a probaron su peticion y demanda, segin y como prouar les combino, damosla por bien
prouada, y que la parte de los dichos licengiado Loynaz, don Pedro de Lezcaibar y demas consortes no
prouaron sus excepciones ni defensiones, damosla por no prouada. Pronunciamosy declaramos alos dichos
don Pedro de L ezcaibar, ligenciado Loynaz, capitan Geronimo de Lierniay demas consortes contenidos en
esta nuestra sentencia por pecheros llanos como hixos desgendientes de baronia de clerigos hordenados de
horden sacro y, como a tales, mandamos que agora ni de aqui adelante en tiempo aguno no se les comuni-
quen los oficios publicos de paz y guerra que en Prouingia de Guipuzcoa no se acostumbra adar y comuni-
car sino alos hijos dalgo notorios de sangre, ni sean admitidos a | as juntas ni ayuntamientos de los tales
hijos dalgo. Excepto a dicho Alexo de Salsamendi, al qual declaramos por hijo natural, hauido antes del
sacerdogio, y como tal ser capaz paratener los dichos oficios’. AGG-GAO JD IM 4/10/58, g/f.
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nidades y muy probablemente funcionarian dentro de sus linajes. Como ya se ha men-
cionado antes, la propialdgica del estamento Unico y € férreo control de los cargos
honorificos exigian, en cierto modo, este tipo de medidasy €l ir depurando |a hidalguia
guipuzcoana de cualquier contagio que pudiera poner en tela de juicio su nobleza.

A pesar de los intentos de la Provincia, que se plasmarédn en diversas ordenanzas’®,
parece gque sigui6 habiendo problemas, y en unafecha tan tardia como 1770, Cipriano
Antonio de Lamariano, nieto de clérigo, pleited contrala Provincia porque no se le per-
mitia acceder alos oficios publicos de lavillade Eskoriatzay perdio e pleito’.

Es claro, pues, € proceso de depuracion, gue esta evidentemente relacionado con €l
reconocimiento de la hidalguia universal de |os guipuzcoanos en el marco de la Corona.
En 1562 la Provincia dirigird una peticién al rey demandando que en las probanzas de
hidalguia que los natural es de la misma hacian en las Chancillerias no se tuvieran en
cuentalasleyes de Cordoba sobre el procedimiento a seguir en las mismas. El rey envio
dos cartas a las audiencias de las Chancillerias de Granaday Valladolid para que tuvie-
ran en cuentala peticion de la Provincia®. La hidalguia universal guipuzcoana serd ofi-
cialmente reconocida por la Corona de Castilla en 1608, al confirmar que todos |os gui-
puzcoanos, como descendientes de |los primeros pobladores de ellay de suscasasy sola
res conocidos, son hidalgos nobles, y que por lo tanto, no necesitan cumplir con los
requisitos exigidos en las probanzas en las Chancillerias, donde tendrén que ser recono-
cidos como tales hidalgos si prueban descender de la provincig. Supondra la definitiva
consolidacion del estamento hidalgo provincial.

La hidalguia serd utilizada por determinadas casas, aquellas con mayor poder eco-
némico y politico, para cerrar €l paso de los demés a gjercicio de ese poder. Si, de cara
alaMonarquia, la hidalguia es una herramienta (til paraintroducirse en la Cortey esta-
blecerse en otras provincias sin problemas, de caraal interior de la provincia, ademas de
ser un argumento contra las pretensiones de los vigjos lingjes y un arma para los emer-
gentes, se convertira en un instrumento de control de la oligarquia

Todo ello ird acompafiado de la asuncion, por parte de un segmento cada vez menor
de la poblacién, de larepresentacion del coman en los concejos. Y a las reformas muni-
cipales de finales del siglo XV habian consagrado el control por parte de laoligarquia
municipal de los resortes de poder. El control delavecindad, las exigencias de saber |eer
y escribir en castellano, los millares o |a obligacion de ser raigados y abonados, junto
con el concejo cerrado, seran los medios de perpetuacion y control del poder loca por

8 Nueva Recopilacion de los Fueros... Tit. XLI, caps. X! y XIl. Confirmacion de la ordenanza hecha
en la Junta de Hondarribia de 1694 relativa alos hijos de clérigos. AGG-GAO JD IM 4/10/79.

7 El pleito deja entrever los intentos bastante desesperados de Cipriano que le llevaran alafasifica-
cién del acta bautismal de su padre para ocultar su condicién de espurio, queriendo aparecer como hijo de
un hijo natural de un cura. AGG-GAO JD IM 4/10/103.

80 AGG-GAO JD IM 4/10/5.

81 Real Provision, Madrid, 3 de febrero de 1608. AGG-GAO JD IM 4/10/20.
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parte de estos lingjes®. Control y perpetuacién que tendran en |as estrategias familiares,
de transmision de patrimonio y matrimoniales, otra de sus bases fundamentales, al per-

mitir a estos lingjes crear unas redes de relaciones que se convierten en redes de poder,

y concentrar privilegios, honor y patrimonio®. El control del poder local vaparejo al del

poder provincial y, finalmente, tampoco est4 ausente de esta dinamica larelacion con la
Corte, gue sirve también para distinguir a unosy otros, para propiciar relevos en €

poder local y acrecentar €l poder de esa oligarquia. La Corona, 1os negocios en el entor-

no de la Monarquia, los oficios de la Corte, tienen unaimportancia fundamental. Este
proceso de formacion y concentracion se vadando desde € XV1 a XVIII ininterrumpi-

damente, aunque no siempre lo protagonizan las mismas casas.

Este proceso va acompafiado de acumulacién de patrimonio, en buena parte provoca-
do por los sucesivos enlaces entre unos mismos lingjes, que tienden aconcentrar tierrasy
otros bienes en unas pocas manos, sobre la base del afianzamiento de la casa como fun-
damento de ese estamento. A laaturadd siglo XVII1, esaacumul acion parece clara. Los
propios pleitos nos hablan de lingjes que concentran gran cantidad de casas y caseriasyy,
por otro lado, el inventario de un archivo como el de los Condes de Pefiaflorida es buena
prueba de ello. Ademas del sistema de herencia, también debieron jugar un papel impor-
tante lacompradetierrasy, sobretodo, las relaciones de dependencia econémica creadas
por medio de los arrendamientos, censos y otro tipo de préstamos encubiertos, que en
algunos casos llevaron ala pérdida de | os bienes raices por parte de pequefios propi eta-
rios endeudadosy a consiguiente paso de éstos d rango de arrendatarios®. Precisamente

82 Otazu relaciona el proceso de formacion de la oligarquia con la formacion de los propios millares.
OTAZU Y LLANA, Alfonso: El “igualitarismo” ... op. cit., pp. 355-366. Y Larramendi es claro a este res-
pecto: “Aunque todos sean nobles, no todos pueden entrar en los cargos honorificos de la repiblica; para
eso, ademas, son menester los millares que [laman, esto es, tanta hacienda, que sirva alarepublica para
sanearse de | os dafios que puede causarle un ma cargohabiente”. LARRAMENDI, Manuel de: Corografia...
op. cit., p. 17.

8 Véase, MARTINEZ RUEDA, Fernando: “Poder local y oligarquiaen e Pais Vasco: |as estrategias
del grupo dominante en la comunidad tradicional”. En: IMIZCOZ BEUNZA, José Maria: Elites, poder y
red social... op. cit., pp. 119-146. RODRIGUEZ SANCHEZ, Angel: “El poder y lafamilia. Formas de con-
trol y de consanguinidad en |la Extremadura de los tiempos modernos’. En: CHACON JIMENEZ, Francis-
co; HERNANDEZ FRANCO, Juan (Eds.): Poder, familia y... op. cit., pp. 18-34.

84 Conocemos poco como funcionaban realmente los censosy cudles eran | as rel aciones que se estable-
cian entre el prestamistay el deudor. Aunque Bilbao y Fernadndez de Pinedo consideran al censo consignati-
vo como un factor de estabilidad paralos campesinos a evitar que acudieran alausura, lo cierto es, que en
la documentaci6n, los censos parecen pesar enormemente sobre algunas casas, y tampoco son raros los
casos de gjecuciones de bienes por esta causa, si bien la gjecucion tampoco supone siempre lapérdidade la
propiedad, ya que aveces parece més bien que los bienes quedan secuestrados hasta el pago de ladeuda. En
todo caso, |la pérdida de la casa por deudas era una realidad. Para su matrimonio con Joseph de Narbaiza,
Maria de Irala aporta 200 ducados de dote, no sin antes informar, que la casay caseria de Elorregui suso,
que fue de sus padres, tuvo que ser vendida a Martin Pérez de Elcorobarrutia por los censos y réditos que
éste tenia sobre esos hienes a cambio de |os 200 ducados que ella aporta a su matrimonio. Los padres del
novio no mencionan bienes raices entre sus pertenencias. Bergara, 7 de septiembre de 1680. Escribania de
Antonio de Landaburu. AHPG-GPAH 1/418, fols. 248-250.
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desde finales del XVII y durante todo el XV Il aumentan los contratos matrimoniales
entre arrendatarios. De hecho, parece que el siglo XVII fue una é&oca en la que parte del
campesinado pudo perder la propiedad de latierra, si bien es cierto que € porcentaje de
campesinos parcelarios propietarios siguio siendo alto, y en d XVII1, efectivamente, los
arrendamientos aumentaron®. Por una parte, algunos lingjes tienden a concentrar tierra,
Y, por otra, parece que algunas casas guipuzcoanas tienen problemas para mantener la
propiedad de las suyas. S a esto afiadimos los desequilibrios que crea de por si € sistema
hereditario entre los que acceden 'y no alatierra, no es descabellado pensar que todo ello
produjo que cada vez més gente quedara fuera de esa posesion.

Por otraparte, es entre finales del XVI1 y durante e XV I cuando e uso de la vincu-
lacion parece cambiar de sentido. Durante € siglo XVI y buena parte de XVII lafunda
cién de mayorazgo habia respondido a determinadas pautas ligadas al proceso emergente
de determinados lingjes, de manera que se vinculan casas con importantes bienes raices y
cuyos miembros tienen contactos en e mundo de la Monarquia, son militares, han ocupa
do cargos. Son mayorazgos gue tienden atener parte de su patrimonio fuera de la provin-
cia, principaimente en juros. A finalesdd XVII y durante el siglo XV1II estas pautas cam-
bian®. Comienzan a vincularse simples casas que tienen como Unico bien |os pertenecidos
angjosadlas. Al mismo tiempo, conocemos la preocupacion de la Provinciapor aagjar los
males creados por |os pleitos en torno alas legitimas que, en algunos casos, llevaban ala
engjenacion de las casas. La propia Provincia propondrala vinculacién como lamejor
solucion. Y en efecto, parece que estas vincul aciones reponden sobre todo ala necesidad
de defender launidad del patrimonio familiar frente alas exigencias de los no herederos.

8 Fdez. de Pinedo sefiala que, en general, € siglo X V11 fue una época en gque se produjo un retroceso
de la propiedad de latierra por parte del campesino cultivador y, a mismo tiempo, é y Luis Mari Bilbao
sefidlan e aumento del arrendamiento en e XVI11. FERNANDEZ DE PINEDO, E.: “El campesino parce-
lario vasco en el feudalismo desarrollado (s. XV-XVIII)". En: Saioak 1 (1977), pp. 136-147. BILBAO, L.
M.; FERNANDEZ DE PINEDO, E.: “Factores que condicionaron...” op. cit., p. 188. Al mismo tiempo,
sefidan que en el XVIII comienza una nueva etapa en la vida econémica de |os campesinos cultivadores en
sus relaciones con el mercado: “Mientras la comercializacion de los productos agricolas fue débil el sistema
de desheredar parcial o totalmente alos hermanos, el fuerte autoconsumoy el recurso a censo consignativo
en los momentos de apuro dieron una gran estabilidad al campesino parcelario propietario, pero a medida
que los productos agrarios fueron entrando, libre o forzosamente, en €l circuito comercial, |os escasos exce-
dentes generados por su explotacién no le permitieron aprovecharse de los deas del mercado imperfecto ni
le pusieron a cubierto de la especulacién. A las deudas que normal mente contraia para dotar alos herederos
parcialmente desheredados se unieron las deudas contraidas para adquirir granos en los afios de crisis de
subsistencias. Es entonces cuando un parte del excedente agricola empezara a ser captado a través del con-
trol del circuito comercial, sobre todo por parte de especul adores, etapa que creemos que se desarrollaen el
siglo XVII1, por lo que respectaa Vizcayay a Guiplzcoa’. BILBAO, L. M.; FERNANDEZ DE PINEDO,
E.: “Factores que condicionaron...” op. cit., p. 188.

86 |_amayoriade |as vinculaciones recogidas por nosotros son fundadas a partir de los afios 30 del siglo
XVII'y muy especialmente a partir de la segunda mitad del XV 11y en las primeras décadas del XVII1, aun-
gue en este siglo se sigue vinculando hasta muy tarde. Las diferencias entre patrimonios vinculados son
enormes y pensamos que las estrategias de vinculacién responden también a situaciones muy diferentes.
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Concentracion por un lado, y posible aumento del arrendamiento, por otro, no seri-
an sino las dos caras de una misma realidad: existe una distanciaimportante, en rique-
zas, y quizatambién en la forma en que ambos grupos entienden la comunidad provin-
cial, entre la oligarquiay e comun de los hidalgos guipuzcoanos. Las matxinadas del
siglo XVl demuestran la existencia de un desacuerdo interno en la interpretacién que
se hace del orden tradicional y provincial, desacuerdo que se dgja sentir en las exigen-
cias de los sublevados, que acttan en nombre de una economia moral foral que legitima
Su accién y que acusan alos notables de no haber actuado con la suficiente energia en
defensa de los Fueros®’.

Y sin embargo, es durante el siglo XVI1I cuando €l discurso sobre lanobleza de los
provincialesy de la Provincia, sobre la constitucién politica de la misma, llegara a su
maximo desarrollo. Al mismo tiempo que las formas de socializacion y una determinada
préctica hereditariay matrimonial consolidan de una manera cada vez mas fuerte una
jerarquia de casas, cuya consecuencia es la aparicién de una oligarquia provincial que
acumula patrimonios'y honores, y el modelo troncal se extiende a todas |as capas socia-
les de las que nosotros tenemos hoticia a través de las fuentes, por ejemplo, entre los
arrendatarios, el discurso sobre la hidalguia de |0os guipuzcoanos va evolucionando y da-
borandose, como hemos visto evolucionar las ordenanzas que laregulan, de manera que
en el siglo XVIII llegamos a Larramendi y Bernabé Antonio de Egafia, que formulan ya
de unamaneraclaray sin fisuras, en un momento en gque precisamente e modelo empe-
zaba a ser contestado, no s0lo la hidalguia de los guipuzcoanos, sino todo € sistema
politico y de ordenamiento consuetudinario que haregido € destino de la Provincia
durante los siglos de la Modernidad®. En ese discurso se recogen |os elementos que han
ido incorporandose desde la Baja Edad Media ala condicién de hidalgo en Gipuzkoa,
solar, lingje, limpieza de sangre, y aunque se realiza en el siglo XVIII, en la medida en
que es heredero de una evolucion, reflejalo que los guipuzcoanos entendieron por su
propia hidalguia durante el Antiguo Régimen.

87 Sobre matxinadas y oligarquia provincial, véase OTAZU Y LLANA, Alfonso: El “ igualitarismo” ...
op. cit., pp. 225-355. Sobre las diferentes interpretaciones que realizan los notables y €l comun de los veci -
nos de la constitucion provincia y del espiritu del Fuero, véase INURRATEGUI RODRIGUEZ, José Maria
Monstruo Indémito, Rusticidad y Fiereza de Costumbres. Foralidad y conflicto social al final del Antiguo
Régimen en Guipuzcoa. Bilbao: UPV/EHU, 1996. Resultamuy interesante su observacion sobre el hecho de
que ambas visiones, que pueden ser radicalmente diferentes, se realizan desde un discurso foral y desde €
deseo de mantener el orden comunitario tradicional. También aporta datos sobre la disposicién de | os patri-
cios aaceptar las reformas propuestas por lamonarquiaen 1718 FERNANDEZ ALBALADEJO, Pablo: La
crisis... op. cit., pp. 154-155.

8 Alfonso de Otazu y Llana describe la evolucion del “igualitarismo” en manos de | os autores guipuz-
coanos y vascos, desde una etapa en la que la nuevay pujante oligarquia se esta formando y argumenta su
propia hidalguia frente a los parientes mayores, ala época de Larramendi y Bernabé Antonio de Egafia, en
la que ese igualitarismo se formula como ideal de una clase de labradores y pequefios propietarios frente a
los andiquisy frente ala amenaza exterior de una monarquia cada vez menos respetuosa con los fueros.
OTAZU Y LLANA, Alfonso: El “igualitarismo” ... op. cit., pp. 374-414.
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Lanoblezay lahidalguia, su carécter, sus cualidades, constituyen una preocupacion
claraen las abras de estos autores, en las que dan definiciones de lo que eslanobleza, la
nobleza de sangre, la adquirida. Esa preocupacion por 1o que hace noble aunosy no a
otros, es una constante, tanto en |os autores guipuzcoanos, como en |os esparioles y
europeos de la época, y |os hace participes de una cultura nobiliar imperante en Europa
durante todo & Antiguo Régimen.

Los Fueros de Gipuzkoa, impresos en 1696, definen la nobleza con estas pal abras:

“Lanoblezaes un honor por e cud se diferencian y conocen los hombres que mere-
cen estimacion y reverencia en las Republicas y Pueblos. Es un resplandor ilustre y
conocimiento claro, que por propiavirtud se dieron a si agunas cosas animadas, o ina
nimadas, para ser mas apreciadas que otras de su naturalezay género. Dividase en sobre-

natural Teoldgica, natural Primera, natural Secundaria Moral y Politica Civil”8,
Lanobleza de | os guipuzcoanos pertenece ala Secundariay Moral ya que “La natu-
ral secundariay moral, es la que solamente compete al hombre por haber habido y por
hallarse en los de su género muchos, que por sus virtudes personales adquirieren (sic)
estimacion y honraentre los demas'y esclarecieron sus lingjes con €l resplandor y lustre
de ella, otros que restituyeron la que heredaron |os primeros padres’®. Esta es la que les
toca alos guipuzcoanos por ser la suyanobleza de sangre originariay no dependiente de

lamerced de rey ni sefior.

Bernabé Antonio de Egafia atribuye ademas a la nobleza una serie de valores y cua-
lidades moralesy religiosas que diferencian alos nobles del resto delosindividuos: “La
virtud y grandeza de animo es la verdadera Nobleza que, s no, todos los hombres fue-
raniguales. Y assi los nobles deven ser zelosos de lardigién, amantes de la Patria, fidles
a Principe, adictos atoda honesta ocupacion, afables con los inferiores y, finamente, de
un corazén generoso incapaz de lamenor vajeza. De este modo seilustran loslingjes sin
incurrir en la reprehension que da el Apodstol alos que vanamente se ensovervecen con
los méritos de sus ascendientes logrando aquella verdadera gloria que es premio de la
virtud’®L. Virtud y honor estén, pues, en la esencia misma del ser noble y diferencian a
los que son, por “naturaleza’, desigual es.

La hidalguia de sangre propia de todos los originarios de Gipuzkoa es un punto en
gue todos | os autores leidos se muestran de acuerdo™. A los guipuzcoanos les pertenece
la nobleza de sangre, |a hidalguia originaria, y todos son iguales en punto a nobleza.
Semejante nobleza estd unida a su antigtiedad y honor, y a hecho de haberse perpetua-

89 Nueva recopilacion de los Fueros... op. cit. Tit. |1, cap. Il.

% Nueva recopilacion de los Fueros... op. cit. Tit. |1, cap. Il.

9 EGANA, Bernabé Antonio de: Instituciones Publicas de Gipuzkoa s. XVI11. Donostia-San Sebastian:
Diputacion Fora de Gipuzkoa, 1992, p. 392.

9 Tanto Larramendi como Egafia, pero también Garibay, Martinez de Zaldivia, Martinez de I sasti,
incluso Juan de Arbelaiz, en un escrito remitido ala Provincia sobre la conservacion de |as casas solares de
lamisma. AGG-GAO JD IM 4/7/7.
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do de padres a hijos ininterrumpidamente sin mezcla de ninguna malarazay sin que
conste que ningln rey haya otorgado nunca esa nobleza a los provinciales®.

L os hidalgos de la provincia se representaran a si mismos como |os descendientes
directos de Tubd, nieto de Noé, primer poblador de Espaiiay de Gipuzkoa. Son los recep-
tores de la nobleza originaria del primer fundador por haber permanecido en ese mismo
territorio desde tiempo inmemorial, transmitiendo de padres a hijos, en un ling e que puede
remontarse hasta el mismo Tubal, las cudidades de esa nobleza, defendiendo con valor
excepcional su libertad e independencia frente a romanos, godos y moraos, y manteniendo
su solar limpio de cuaquier raza extrafia®. Las pruebas de esa nobleza seran la inexisten-
ciao laimposibilidad de probar qué otras razas habian habitado en Gipuzkoay cuédles
habian sido sus primeros habitantes, de donde se deduce que, no habiendo prueba en con-
trario, debid ser Tubal & primer poblador. Y laexistenciay conservacion de unalengua, €l
euskera, sin relacion con ninguna de lalenguas latinas 0 germénicas, y cuya antigliedad y
originalidad la convertiaen e idiomaque Tuba trajo consigo desde la mismisima confu-
sion de Babd®. De ta suerte que |os gui puzcoanos son, siguiendo este razonamiento, los
descendientes de | os originarios espafioles y cunade ellos, yaque Tubal seinstalé en Can-
tabria, por lo cual Ilegarén incluso a ser origen de la nobleza espariol &*.

Dos serén, por tanto, las bases fundamental es de esa hidalguia durante la Moderni-
dad: el lingje de los guipuzcoanos y la nocién de limpieza de sangre que trae aparejada,
y €l solar de los guipuzcoanos. Porque, si bien se afirma que es un error atribuir lanoble-
zaalatierra, yaque son loslinajesy no ésta los que latransmiten, lo cierto es que la
hidalguia gui puzcoana tiene hondas connotaci ones territoriaes”. Son la ocupacion de

% “Todo guipuzcoano que viene de alguno de | os solares de Guiplzcoa siempre hasido noble, siempre
lo esy siempre o serga, amenos que por susinfamias sea degradado de ella. Esta nobleza de sangre lesviene
por herencia, y suben con ella con la mayor limpieza del mundo hasta los primeros pobladores de Espafia.
No se lahan dado los reyes, que latienen de muy arribay de més antiguo”. LARRAMENDI, Manuel de:
Corografia... op. cit., p. 145.

% Larramendi dedicatoda unaobraa probar que Gipuzkoa era parte, podriamos decir la parte més sus-
tancial, de la antigua Cantabria, cuna de la nobleza espafiolay de laresistencia atodas lasinvasiones, fren-
te alos aagues que semejante vision de la historia promovian por parte de autores como Llorente. LARRA-
MENDI, Manuel de: Discurso histérico sobre Cantabria. Bilbao: Amigos del Libro Vasco, 1984.

% L arramendi asf 1o afirma en su obra sobre la antigtiedad de lalengua vasca. LARRAMENDI, Manuel
de: Dela antigliedad y universalidad del Bascuence en Espafia, de sus perfecciones y ventajas sobre otras
muchas lenguas. demostracion previa al arte, que se dara a luz desta lengua. Salamanca: Eugenio Garcia
de Honorato, 1728.

% “Pyes ¢qué diremos de las mujeres nobles viudas de Espafia, cuyos maridos y padres e hijos fueron
muertos en las batallas, salvo que aquellas resistieron y guardaron y defendieron lafidelidad, de las cuales
después por €l discurso del tiempo, emand la prole tan esclarecida que defendi6 a Espafia toda en €l aprieto
y lapuso en la pristinalibertad?’. Siguiendo este razonamiento, la nobleza castellana, incluso €l rey, tienen
su origen en Cantabriay por |o tanto, también en Gipuzkoa. MARTINEZ DE ZALDIVIA, Juan: Suma de
las cosas cantbricas y guipuzcoanas. San Sebastian: Diputacion Foral de Guiplzcoa, 1945.

97 “Y lo que algunos dicen que los vizcainos son nobles por razén de la tierra donde viven es barbara
opinidn, porque latierra de su naturaleza, no es més noble que villana, pero lagente noble le dalahonray la
nobleza’. MARTINEZ DE ZALDIVIA, Juan: Suma de las cosas... op. cit., p. 128.
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los solaresy su conservacion desde tiempos inmemorial es |os que hacen reconaocible esa
hidalguia. La perpetuacion del lingje ha de darse en un territorio, através de un nombre,
e dd lingjey € dd solar, que lo haga conocido y reconocible. Ha de hacerse también a
través de un patrimonio, €l solar. Por eso, |0s guipuzcoanos son hidalgos de solar cono-
cido, asociados a un territorio y unacasa. Laconcepcion segun la cual todos los gui puz-
coanos descienden de Tubal y de los originarios habitantes de Espafia, y han ocupado y
conservado siempre su solar, su Provincia, y, en consecuenci g, todos ellos descienden de
alguno de los solares conocidos de Gipuzkoa, por lo cual todos son hidalgos, llegaraa su
mas perfecta plasmacion cuando esa cualidad | es sea reconocida a todos aquellos que
prueben descender de alguna de las casas solares de la provincia en los tribunales de la
Corona. Lahidalguia universal serg, asi, una hidalguia con un marcado matiz territorial,
gue por extension, serd aplicada atodos |os originarios de un determinado territorio.

La propia Provincia, como comunidad territorial y cuerpo inserto en la Corona de
Cadtilla, se veraasi mismacomo unaentidad privilegiada, entendera sus relaciones con
la Monarquia en términos de mutuos y reciprocos servicios, y justificara por sus cuali-
dades los privilegios y exenciones concedidas por |a misma?®. Semejante concepcion de
la hidalguia guipuzcoanay laformaen que se establecieron las relaciones con la Corona
no siempre serén aceptadas de buen grado por otros letrados de la Monarquiay por esta
Ultima®. Yaen las obras de Larramendi y en |as de Bernabé Antonio de Egafia se hace
patente la defensa de esas cualidades de la Provincia 'y de sus leyesy Fueros, no solo
frente a otros autores, sino incluso frente ala propia Monarquia.

En todo caso, éstas son las bases de la hidalguia, que es universal, aunque no desde
luego sinénimo de igual dad, como ya hemos visto. Todos |os guipuzcoanos son hidagos
y, por ello, los autores se ven obligados a superar latradicional contradiccion entre
noblezay oficios mecanicos. Larramendi insiste en este punto, defendiendo que los ofi-
cios no son viles cuando son nobles quienes los gjercen, quiza frente a una parte de los

% “Siendo, pues, propio de lajusticia distributiva repartir los premios y las penas, ha de haber en esta
distribucion la proporcion geométrica para que los premios y las penas sean conforme ala calidad de los
serviciosy delos delitos. Querer hacer iguales atodaslas provincias y vasall os es una perniciosisima maxi-
ma, destructiva de todo orden y concierto. Si todos hubiesen de ser iguales se confundiriala plebe con la
Nobleza, con una misma especie de pena se castigaria a noble que al plebeyo, a sefior que al esclavo; un
mismo premio llevarian los mas valientes y esforzados defensores de la patriay 10s menos beneméritos; tan
atendido seria un escolar joven como la ciencia, experienciay méritos de un anciano letrado, y por fin, se
veria en semejante Republica o sociedad civil € mayor trastorno y confusion”. Siguiendo este razonamien-
to, los privilegios obtenidos por la Provincia estén ala par de los servicios ofrecidos por dla. EGANA, Ber-
nabé Antonio de: Instituciones... op. cit., p. 28.

9 Caro Baroja considera que los comienzos de |os atagques se pueden situar ya a principios del siglo
XVII, coincidiendo con la crisis. CARO BAROJA, Julio: Introduccién a la... op. cit., pp. 59-63. Pablo Fer-
nandez Albaladejo sefida que la teoria de la particular vinculacién de la Provincia a la Corona estara tam-
bién relacionada con la defensa ante | as exigencias crecientes de la Monarquia. FERNANDEZ ALBALA-
DEJO, Pablo: La crisis... op. cit., p. 167.
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propios guipuzcoanos que yaen € siglo XVIII entienden su propia nobleza de una
manera diferente'®.

Si éstas son las basestedricasy el discurso creado por laProvincia sobrela hidalguia
de sus naturales, étos consi deraran que ésta se traduce en honor, virtud, conservacion de
la casa, lingje, vecindad, que, alavista de |os testamentos y contratos matrimonial es,
junto con otros aspectos econdmicos y sociales, tendran un peso especifico nada desde-
fiable en lavida de las mujeres y los hombres guipuzcoanos.

Pero ya hemos dicho que este discurso “igualitario” empieza a ponerse en entredi-
cho, no sdlo fuerade la provincia, sino quizatambién dentro. Sobre laidea que se haci -
an los sefiores junteros del pueblo que gobernaban el mismo afio de la matxinada de
1766, es bastante reveladora la postura de algunos de €llos ante la prohibicion de llevar
galonesde oro y plataen los vestidos'®. La respuestade Manuel Mateo de Aguirre, Joa-
guin Ignacio de Moya y Ortega, Miguel José de Olaso, Pedro Antonio de Elejaldey
Joseph Manue de Irizar es contraria al cumplimiento de la ordenanzay viene a argu-
mentar lo siguiente:

“...ague sejunta otra circunstancia no menos reparable, que es el de la estacion pre-
sente, que siendo uno de los objetos de los sublevados, que con vivo dolor de vuestra
sefioriafueron levantados en a gunos de |os pueblos por lainconsideracion de 10s que no
les cave €l gozo de hixos de Vuestra Sefioria, se fundaba en ver asu nobleza sin el porte
adecuado, con ind nuaciones que vertian de que andaban con galones a costa del sudor
del pobre, y como de prevalecer |a orden de la Diputacion extraordinaria, heraen su con-
cepto bulgar fomentarles en parte en sus pensamientos contra la misma intencion deter-
minada, y de que tambien es un genero tan critica de aqud distintivo, que le es corres-
pondiente; siendo laintencion de los suplicantes el que a gente tan impropia por sus
hechos ni por asomo se les deje |a representacion de expresiones de cabil osas volunta-
riedades, ni persevere, ni reine en ningun tiempo en su concepto material de estimulo a
sus insinuaciones propaladas; a que se agrega, que obserbando la ordenanza atrahe alos
hijos de Vuestra Sefioria desde luego la necesidad de gastar en vestidos nuebos de dife-
rentes calidades y atener otros de oro y plata de prevencion, para quando se ofreciese
salir alas partes de Castillay otros parages a diferentes y pretensiones en la Cortey Tri-
bunales, como acontece, y que son preci sos en sugetos de | as circunstancias de los hixos
de Vuestra Sefioria para poderse presentar en talesy iguales actos, y por o consiguiente,
reconoceran estos duplicados gastos inescusables, que no llenan las intenciones de Vues-
tra Sefioria a que se ebiten gastos y perjuicios, por lo que rendidamente...” 192,

No todos seran de esta opinidn, en especial € ilustrado Conde de Pefiaflorida que,
sin embargo, acumulaba gran cantidad de bienes raices en la provinciay tuvo un desta-

100 |_os ataques de Larramendi van dirigidos a los que él llama andiquis que, segin €, imbuidos de la
forma de pensar castellana, miran con aprensién esos oficios mecanicos y a quienes los gjercen. LARRA-
MENDI, Manuel de: Corografia... op. cit., pp. 145-166.

101 a Real Provision confirmando la ordenanza hecha al respecto por la Provincia en la Junta de
Azkoitiade 1746 llegaen 1747. AGG-GAO JD IM 1/23/22.

102 Elos, los caballeros que escriben, son los hijos de la Provinciay no los sublevados. AGG-GAO JD
IM 1/23/24.
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cado papel en larepresion de lamatxinada®®. En todo caso, la distancia social entre
unosy otros es yamuy considerable.

Es dificil conocer cual es la realidad de aquellos que no poseen bienes, porque no
suelen dejar testimonios escritos. Sin embargo, parece que es importante poder estable-
cer el vinculo con alglin solar o ling e en términos de parentesco para poder beneficiarse
de determinados privilegios, como el de ser dotada con alguna cantidad de dinero en una
de las muchas obras pias para dotacion de doncellas que proliferaron en el pais. Por otra
parte, el propio ordenamiento de la casatiende a crear unajerarquia, primero entre her-
manos Yy luego entre las diferentes ramas. Los hermanos no herederos, no casados con
herederos de otras casas, deberan instalarse por su cuenta, y este proceso puede llevar a
un rapido descenso socia de esas nuevas ramas, siempre dependiendo de la potencia de
la casa para col ocar a todos sus miembros'®. Ese descenso social puede no llevar apare-
jadaladistancia estamental, en lamedidaen que se conserve la memoria de la pertenen-
ciaaun determinado estamento y, también, en lamedida en que en laprovincia, lanece-
sidad de defender la comun hidal guia de todos |os gui puzcoanos siga asegurando tal
cualidad paratodos sus originarios, aunque en €l plano de los derechos politicos |a pér-
dida de patrimonio puede tener consecuencias inmediatas. Sin embargo, a medida que
los siglos de la Modernidad avanzan, la distancia socia y, quiza, también la estamental,
crece de unamanera claramente perceptible. En ese sentido, dalaimpresion de que con-
forme se vadiluyendo el parentesco y larelacion con un solar, conforme se va haciendo
mas dificil expresar esarelaciéon en términos de parentesco y esas personas se algjan de
ese patrimonio, proceso inevitable teniendo en cuenta el sistema de herenciay lajerar-
guizacién entre casas, se hace mas dificil gjercer realmente una hidalguia que ya no
puede expresarse en ninguno de |os términos comdnmente admitidos: solar, lingje. A
pesar de que el parentesco puede expresarse en unos términos amplios, como hemos
visto en el caso de las bodas y misas huevas, alahora de establecer 10s derechos patri-
moniales o los grados de consanguinidad éste no esinfinito, no se ampliaincesantemen-
te, su conciencia se mantiene dentro de unos limites que definen en cada generacion
quiénes son los parientes o ahaideak!%.

103 En el mismo expediente citado anteriormente se inserta una carta dirigida a la Diputacion, escrita
entre otros por el Conde de Pefiaflorida. Ibidem.

104 Este proceso hasido estudiado en €l caso de Aragén por Antonio Moreno Almarcegui, que sefidala
existenciade unajerarquia de casas, dependientes unas de otras, y de un descenso social de las ramas secun-
darias de las casas principales. MORENO ALMARCEGUI, Antonio: “ Pequefianoblezarural...” op. cit., p.
89. Los casos de diferencias en |las dotaciones y legitimas nos estén indicando también que no todos los her-
manos pueden, si realmente es eso |0 que reciben de sus casas, instalarse de igual manera, aspecto que ana-
lizaremos con mayor detenimiento a hablar de la préactica hereditaria.

105 Joan Bestard |o hace notar en €l caso de |as prohibiciones eclesidsticas y laampliacion de éstas hasta
el séptimo grado para los matrimonios entre consanguineos, que en la Edad Mediay, méstarde, tuvieron un
fuerte rechazo por parte de la poblacion laica, porque ésta perdiala concienciadel parentesco en €l tercer o
cuarto grado y esa prohibicién le impedia realizar matrimonios con gente que ellos ya no consideraban de
lafamilia. BESTARD CAMPS, Joan: “La estrechez del lugar...” op. cit., p. 111. Por otra parte, en las fun-
daciones de vinculo se suele detallar quiénes son los Ilamados a la sucesién por orden de preferencia. Pri-
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Como ya hemos sefialado, la transmision de bienes, la politica matrimonial y otras
estrategias familiares no seran gjenas a este proceso de concentracion, ya que en una
medi da nada desdefiabl e, seran los medios que |os hidal gos e hidal gas guipuzcoanos ten-
drén para perpetuar sus casas, algunos con mayor fortuna que otros.

Asi, durante los siglos de la Modernidad, el modelo de lacasay latroncalidad y €l
del estamento hidalgo, acanzan su méximo desarrollo y llegan, de hecho, a cas todas
las capas sociales de la provincia. Al mismo tiempo, hidalguia, vecindad y poder patri-
monial son utilizados por una parte de |as casas guipuzcoanas, |las mejores, para hacerse
con d control politico y econémico de la provincia Semejante evolucion abre unas dife-
rencias notables entre patricios y el comun de los vecinos, y puede, incluso, afectar ala
forma en que se entiende la hidalguia provinciall®. A la altura del XVIII, la distancia
ente los notablesy el comun de los gui puzcoanos es grande, no sélo en lo que serefiere
alariqueza, quiza también en el mundo referencial en que viven ambos grupos, en la
forma en que ambos grupos, desde sus intereses y su realidad social, interpretan la
comunidad guipuzcoanay el orden foral. En nuestra opinion, son el propio sistemade la

mero, el primer llamado a la sucesién, que la mayoria de las veces suele ser € hijo mayor de |os fundado-
res, luego los hermanos del primer [lamado. En caso de que las lineas de | os hijos se extingan, se [lama pre-
ferentemente a los hermanos o primos carnales del fundador de quien esla casa. A veces, cuando es un
pariente sin hijos quien funda el mayorazgo, los llamados son o sus hermanos o sus primos carnales y sus
descendientes. En todo caso, no suelen detallarse los llamados mas alla del 4° grado. L os siguientes casos
son algunos ejemplos recogidos por nosotros. Para el contrato matrimonial celebrado entre Juan de Otaegui
y Maria Clarade Otaegui, parientes en 4.° grado, los padres del primero fundan vinculo de tercio y quinto
electivo regular de la casa de Otaegui. Llaman en primer lugar a Juan y luego por orden de preferenciaa
Pedro, Miguel, Maria Josefa, Catalinay Mariana, sus otros hijos. A faltade ellos llaman alos primos car-
nales de Francisco de Otaegui, duefio de la casa, Juan de Irisarri y Catalina de Otaegui. Beizama, 3 de febre-
ro de 1727. Escribaniade Ignacio de Ayero. AGG-GAO PT 430 ¢/f. En la escritura de fundacién de la case-
ria de Irazustagoiena, Maria Ventura de L oinaz, duefiay poseedora de la casa, funda vinculo de tercio y
quinto electivo regular y llama ala sucesion, primero a sus hijos e hijas en orden de preferencia: Juan Bau-
tista, Joaquin, Ignacio, Martin, Pascual, Maria Josefa, Maria Jeslis y Clara de Aranburu. A falta de todos
ellosy de su descendencia, Ilamaa su hermana, Maria Clara de Loinaz, y a su marido, duefio y poseedor del
vinculo de la casa de Urreta, al que quiere que en ese caso se agregue. Albistur, 20 de febrero de 1759.
Escribania de Juan Miguel de Landa. AGG-GAO PT 545, fols. 34-43. Cuando don Juan de Olagta, que no
tenia descendencia, fundo vinculo de la casa solar de Irarzabal en 1762 en Venezuela, € primer llamado ala
sucesion fue Miguel de Irarzabal, su primo carnal, y sus descendientes. Albistur, 24 de diciembre de 1766.
Escribania de Juan Miguel de Landa. AGG-GAO PT 548, fols. 159-160. L os |lamamientos hechos por Juan
Pérez de Idiaquez en su testamento de 1549 a la sucesion del mayorazgo de la casa de Lili fueron los
siguientes: en primer lugar su hijo mayor, Juan Pérez de Idiaquez, y si é no vivieraparalasucesion, su hijo
0 nieto mayor. Si los poseedores no tuvieran hijos, se les da facultad para llamar a sus hermanos y herma-
nasy, en caso de que éstos falten, asustiosy tias. AGG-GAO JD IM 3/14/2, fols. 174-175.

106 En su trabajo sobre el duelo, Carlos Rilovallega ala conclusion de que la hidalguia universal estu-
Vo en efecto vigente en la provincia, al menos en lo que alacapacidad de batirse se refiere, y que esa comin
capacidad no fue puesta en entredicho porque eranecesario defender laigual hidalguia de todos los guipuz-
coanos, sin embargo, este panorama cambiaria en el siglo XVIl1I, cuando € modelo socia provincia vive
importantes convulsiones. RILOVA JERICO, Carlos: El honor de los vascos. El duelo en € Pais Vasco, fue -
ros, nobleza universal, honor y muerte. San Sebastian: Hamazazpigarren zalduna, 1999, pp. 100-101.
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hidalguia universal y laforma de gobierno de las casas, entre otros, |os que han llevado
aesta situacién, ya que la existencia de un Unico estamento proporciond alas casas de la
provinciala oportunidad de emerger y ascender socia mente en un marco de igualdad
juridica, y esa misma ascension provoco la creacion de una jerarquia entre ellas basada
principalmente en el patrimonio, que alalarga, acabara por crear dos modos de enten-
der el sistemaestamental guipuzcoano. En €l siglo XV1 existieron, por supuesto, linges
muy por encimadel comuln, entre ellos |os de parientes mayores, pero entonces aln se
esta consolidando la hidalguia comunitaria de los guipuzcoanos y las villas defenderan
€l que todos formen “ cuerpo de Provincia’, precisamente frente a los primeros. En €
XVII1, habria que preguntarse qué imagen tienen los linajes sobresalientes que gobier-
nan la provincia de la comun hidal guia de sus vecinos més pobres.

1.3. ESTAMENTO HIDALGO, ORDENAMIENTO DOMESTICO Y
MUJER

Acabamos de analizar cudles son las bases de |os hidal gos guipuzcoanos y la evolu-
cion de sumodelo socia durante el Antiguo Régimen, en un proceso gue hemos llama-
do de concentracion progresivay depuracion. Latransmision de bienes, bien através de
lamejora, bien através de la vinculacion, procurando siempre mantener €l estatus de la
casay asegurar la continuidad del lingje, aparece indisolublemente unida a esos hidal-
gos, casi diriamos necesariamente unida. Esa es, al menos, la percepcion que los propios
guipuzcoanos tienen de su practica hereditaria.

Laorganizacion de la casa, en orden d modo de transmision del patrimonio familiar y
de sucesion en lajefatura de la misma, podria definirse como un sissemaen e que losvie-
jos sefiores de la casa acuerdan, en € momento del matrimonio del hijo o hijasucesor, que
éste 0 éstajunto con su conyuge reciban |a casa con sus pertenecidos y |os honoresy privi-
legios que | e son propios en lacomunidad, a cambio de una dote que trae €l conyuge foré
neo, y reglamentan cémo se hade dar la sucesion y perpetuacion del linge, asegurando la
descendencia, la convivencia entre ambas pargjas y las legitimasy el estatus que corres-
ponden al resto de los hermanos y hermanas con respecto alosrecién casadosy alacasa

Es una piezafundamental, para entender el funcionamiento de la herencia durante la
Edad Moderna, el hecho de que el solar se haya asociado a un lingje, de manera que sea
através del tronco resultante como se perpetle la casa en la Modernidad'’. De esta

107 _La unién indisoluble entre un linaje y la organizacion del parentesco que lleva apargjada, y el patri-
monio de la casa, que ese ling e asume por completo en una concreta forma de transmision, dan como resul-
tado la aparicion del tronco. El tronco podria definirse también como la norma, el model o que los guipuz-
coanos tienen en mente al gobernar sus casas, mientras que la troncalidad seriael uso social resultante del
deseo de mantener esa norma. Al menos éstas son las hipétesis con las que trabajamos y que esperamos
aclarar en posteriores investigaciones. La aparicion definitiva de ambas realidades se podria datar a media-
dosdel siglo XVI. Al ser una hipétesis de trabajo que alin necesita ser demostrada seguiremos hablando de
lingjes parareferirnos alas formas de filiacion y organizacion de las rel aciones de parentesco vigentes en el
Antiguo Régimen.
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manera, mediante la vinculacion dd patrimonio familiar a una forma concreta de filia-
cién y transmision, previsiblemente mas estricta que formas de parentesco anterioresy
gue serala cominmente adoptada por 1os hombres y mujeres guipuzcoanos, es posible
asociar nombre de solar y lingje, y se hace posible la perpetuacion de la casa através de
unalinea que une alos vivos con los muertos y que concentraen si los atributosy hono-
res del antiguo solar'®. Esto permite también que €l lingje principal sobresalga, sea més
pujante por la concentracion de medios de todo tipo, y explica que durante los siglos
XVI1y XVII, hastael XVIII, las relaciones se establezcan entre casas, no tanto entre
parentelas, y que se produzca un juego de intercambio entre casas, cuyas diferencias se
marcaran sobre todo por los patrimonios, 1o que llevara ala creacion de una verdadera
jerarquiaentre ellas.

L a practica guipuzcoana utilizara determinadas f érmulas que tomara del derecho
comun, como lamejorade tercio y quinto y la donatio propter nuptias, y se compondra
de diferentes elementos, como la comunidad de convivenciay comunidad econémica
entre d viejo y el nuevo matrimonio, el régimen econdmico del matrimonio, lareverson
al tronco, € sistema de legitimas y dotes.

A esta préctica habria que afiadir 1a de la vinculacion, que durante estos siglos algu-
Nos guipuzcoanos utilizaran, primero, para revestir a sus casas de un mayor estatus y,
después, quiza, como defensa frente a unas exigencias cada vez mayores sobre latierra.
En todo caso, introduce €l ementos nuevos, que tendran sus consecuencias en la practica
social: la vinculacion de latierray, en algunos casos, una filiacion mas estrictamente
patrilineal que puede tener incidencia en el papel de la mujer, como consecuenciade la
adopcion de unainstitucién creada en realidad por las casas nobles castellanas. Sin
embargo, muchos de esos vinculos, a estar fundados Unicamente para la defensa del
patrimonio frente alas particiones y estar insertos de una manera clara en las formas de
funcionamiento del estamento hidal go guipuzcoano, no supondran un verdadero cambio
de modelo en el gobierno de esas casas. Buena prueba de ello es que muchos de esos
vinculo seran electivos, siguiendo la costumbre de lalibre eleccion de heredero.

Ambas opciones pivotan, sin embargo, drededor delacasay d linge, y de lanoble-
zay honores aellos asociados, y se justifican, frente alastensiones que pueden crear, en
orden alaconservacion y aumento de los mismos'®.

108 José Antonio Marin estudia el proceso de nacimiento del lingje asociado a patrimonio en el caso de
los Loyolay lo data a principios del siglo XV. MARIN PAREDES, José Antonio: “ Semejante Pariente
Mayor” ... op. cit., p. 171.

109 Basta a este respecto leer cuaquiera de los textos de la época sobre la conservacion de los solares.
La proposicion de Juan de Arbelaiz, escrita en 1625, es un buen exponente: “Tubal y sus companias (roto)
yzieron su asiento en las montanas de Cantabriay aalli (roto) pararon y comenzaron a azer estanciasy abi-
tagiones por las aturas de los montes, y tal orden tubieron en su manera de poblacion, que acadacasade las
que yban poblando ponian su nombre propio, y que segun esto tan antiguo se conserba asta nuestros dias, y
todas ellas en general tienen su origen y denominacion de la mesma lengua de la tierra, muchas con corru-
cion de los nombres, y otras conserbando |o antiguo en toda congruidad y perfezion, € intento presente no
€es otro que poner avuestra sefioria delante de |os ojos o, por mejor dezir, traer ala memoria, la antiguedad
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En el sistema socia imperante, el linaje necesita de una casa donde asentarse, per-
petuarse, e incluso, de quien tomar el nombre. Sabido es que los nombres de lingjes son
en muchos casos toponimos, es decir, tomados del antiguo solar. Es el caso de los Ofiaz
y Loyolay, en otro tipo de lingjes, de los Ondarza, Mallea, Eguino y otros. En otros
casos, y en especia aprincipios del XV, quiza como vestigio de unaforma de usar los
apellidos propia de tiempos anteriores, se observa unatendencia a hacer coincidir & ape-
Ilido con el nombre de la casa. Dicho de otra manera, se adopta como apellido e nom-
bre de la casa, aunque éste haya sido transmitido a través de una mujer. Esta pauta, que
cambiara durante el Antiguo Régimen, hace posible que lamujer transmitay perpetie el
nombre del solar. Por ultimo, el nombre de la casa perduray sirve paraidentificar alos
gue laocupan, ain cuando €l apellido del ling e yano seael mismo, porque la casasigue
en pie atraves de sus ocupantes.

Se hace evidente, pues, la necesidad de una casa parala existencia misma del lingje.
Del mismo modo, la casanecesita un lingje que la haga pervivir y que mantenga su nom-
bre en la comunidad, un grupo doméstico que la habite y que pueda establecer, en térmi-
nos de parentesco, una continuidad entre los que han sido y los que seran. Por eso es tan
importante que @ patrimonio no caiga en manos extrafas, extrafias asu lingje, asu sangre.

Detodo €ello seinfiere que la conservacion de la casa, como unidad, con su nombre,
su lugar en lacomunidad y sustierras, es primordial para estos lingjes.

Por otra parte, ademés de lanecesidad socia de estaformade herencia, estala nece-
sidad econémica, s es que ambas redidades pueden separarse. Los hombresy mujeres
guipuzcoanos perciben como imprescindible mantener launidad del patrimonio familiar
para que | as casas sean capaces de sustentar alos que viven en ellas, paraque sigan sien-
do operativas como unidades de produccién. Pero ademas, 10s guipuzcoanos diran que
de la transmision a uno solo de los hijos se infieren también grandes ventajas para la
economiaprovincid, € lustredelascasasy el servicio de Diosy el Rey, a dedicarse los
no herederos alas otras industrias y oficios, a las carreras militares y burocréticas, ala
emigracion. Luis MariaBilbao dira que lainstitucion del heredero Unico “...se convertia
asi en pieza clave que aseguraba la redistribucion de los recursos humanos hacia activi-
dades distintas alas agrarias, facilitando el funcionamiento del sistema econdémico vasco
ya conocido por nosotros’ 19,

tan antiguade las caserias y solares de sus montafias, que aun los mesmos ystoriadores no le saben dar prin-
cipio, y laydalguiay nobleza notoriay balor que tiene Guipuzcoa desgendida de ellas, que atodo € mundo
pone admiracion y causainbidia porque asido madre y origen de la poblacion y conserbacion de las gentes
de Espana, y de este parescer fue don Diego de Carbajal, sefior de Jodar, capitan general que fue desta pro-
binciay a cayde de Fuenterravia, quando, bisto el asiento de Cantabriay sus gentes, dixo en metro: O mon-
tana Guipuzcoana/ academia de guerreros/ origen de caualleros/ de do toda Espanamana./ Y asi vuestra
sefioria en todo caso debe procurar |a conserbacion de estas caserias y solares antiguos como joia que no
tiene precio ni estimacion, como no la puede tener, porque si esasi que laonrra se prefiere atodas lasrique-
zasy laonrray gloriay lustre de vuestra sefioria consiste en este testimonio y fundamento de estas caserias
y solares...”. AGG-GAO JD IM 4/7/7, fal. 1.

10 BILBAO, Luis Maria: “Transformaciones econémicas...” op. cit., p. 125.
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De manera que e ordenamiento doméstico adoptado por e estamento hidalgo viene
a ser una opcion plenamente l6gica, teniendo en cuenta la configuraci6n social que la
adoptay utiliza, y necesaria para el mantenimiento y reproduccion de lamisma. Ya
hemos explicado suficientemente el protagonismo de la casa, €l lingje, las redes de
parentesco, queremos incidir ahora en que la préactica hereditaria de los guipuzcoanos
acttia como reproductor de las bases ideol 6gicas, sociales y econdmicas de la sociedad,
a permitir la perpetuacion de los elementos que la componen y de las diferencias socia-
les sobre las que se asienta, a mantener € acceso alatierra en unos margenes estrechos,
fuera muchas veces del mercado, a mantener la diferencia entre unos hermanos herede-
rosy otros que no lo son, uno linajes con més patrimonio y otros con menos. Precisa
mente, laimportancia fundamental que adquiere el patrimonio como elemento rector de
las relaciones sociales explica la capital importancia de la herencia en esta forma de
sociedad.

En otro orden de cosas, y en lo que se refiere alajerarquizacion de los parientesy a
lamujer, el ordenamiento doméstico y € lingje tienen una primera consecuencia que, a
su vez, influye en la posicion que éstatiene en e grupo familiar: s el lingje sirve para
diferenciar unalinea clara defiliacion, que estructuray jerarquiza de manera verticd las
relaciones de parentesco, filiacion que tiende a ser masculina, trae aparejado también €
ordenamiento de los derechos hereditarios en € seno de la casay produce una jerarqui-
zacion entre | os propios hermanost™. El heredero o heredera se diferencian claramente
del resto de hermanos y hermanasy sus expectativas de futuro resultan completamente
diferentes™?. Debemos recordar que la jerarquizacion y la consecuente exclusion de la
herenciaraiz af ectan especialmente alas mujeres.

De dlo se deduce que la posicion de una mujer dependera de los intereses de su casa
y de la eleccion de heredero. Es evidente que como heredera, como transmisora de la
casa, gozara de una posicién de autoridad que la situaré en la posicién de sefiora. Seme-
jante eleccion, por larazén que sea, no es algo raro, sino ago que ocurre continuamente,

1 Cualquier contrato matrimonial es suficientemente elocuente al respecto. El sucesor o sucesora ten-
dran unas expectativas y una posicién de autoridad en la casa, incluso sobre sus hermanos, que los demés
no tendran. Por otra parte, Joan Bestard hace hincapié también en esta jerarquizacién propiade los sistemas
de heredero Unico: “En las sociedades con herencia Ginica se puede hablar de parentel as centradas en torno a
una casa, mientras gque en las sociedades con herenciaiguaitarialas parentelas se centran en torno a un indi-
viduo. Por otra parte, dada la importancia que en los sistemas de heredero Unico se da alas lineas de des-
cendencia, €l parentesco se centra en “un antepasado fundador de una casa’, mientras que en los sistemas
igualitarios la percepcion del parentesco es horizontal . Las lineas patrimoniales de |os sistemas indivisibles
se perpetlian verticalmente a través del tiempo, mientras que las redes colaterales de los sistemas divisibles
se forman siguiendo una amplia gama movil de parientes definidos horizontalmente. Por otra parte, en €l
sistema de heredero Unico se establece una division jerarquica dentro del grupo de hermanos, mientras que
en el sistemaigualitario el grupo de hermanos es considerado como un conjunto de elementos idénticos’.
BESTARD CAMPS, Joan: “Laestrechez del lugar...” op. cit., p. 121.

112 En otros sitios de este trabajo nos referimos a esos hermanos no herederos como segundones, para
significar que son los que quedan fuera de |a sucesion de la casa. La palabra segundén no es utilizada, por
tanto, con €l significado estricto de segundogénito y no hace referenciaa sistema de mayorazgo castellano.
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porque las casas se transmiten en muchas ocasiones a través de una mujer. Sin embargo,
hay que incidir en que los guipuzcoanos prefieren claramente un varén, y las pautas de
eleccién de sucesor varian, aunque muy lentamente, alo largo del Antiguo Régimen en
detrimento de la mujer3,

Sin embargo, aln no siendo heredera, conserva su derecho, a menos, auna parte de
laherenciay, sobre todo, su funcién con respecto alosintereses de la casa. Su posicion
dependerd, como la del resto de los hermanos, del destino que la casa elija para ella, de
las posibilidades de un buen matrimonio etc. Hay que hacer hincapié en que lajerarquia
no se establece solo entre & sucesor y 10s no herederos, entre estos Ultimos pueden exis-
tir tambi én diferencias, perceptibles en la asignacién de dotes y legitimas, dependiendo
de la capacidad de la casa para colocarlos. Las hermanas, 0 al menos alguna de €llas,
pueden verse beneficiadas en relacién alos hermanos por laposibilidad de establecer un
buen intercambio entre casas, recibiendo una dote meor, pero también quiza una posi-
cion mejor en el grupo dependiendo de su utilidad™4. Es evidente que las mujeres sirven
fundamenta mente como enlaces entre casas y lingjes, aungue no solo sirven, también
actlan. Son piezas fundamentales en el intercambio entre casasy su capacidad para
transmitir la herencia permanece inalterada. Las dotes aportadas por las mujeres consti -
tuyen muchas veces un ingreso econdmico imprescindible para las casas que las reciben.
Otras veces, mediante e matrimonio entre parientes, se puede recomponer & patrimonio
antes desgajado. Latia soltera que elige como heredero a un sobrino o sobrina actlia de
acuerdo a pautas estamentales y proporciona a sus parientes un estado.

Una mujer que entre en una casa por matrimonio y adquiera el estatus de sefiora o
etxekoandre gozara también de una clara posicién de autoridad, claramente visible en la
intitulacion de sefiora, en la adopcidn del cuidado de los muertos de la casa en los ritos
funerarios, en las funciones que como cényuge adopte en el gobierno de lacasay, muy
especialmente, S se quedaviuda con los hijos asu cargo. Debemosincidir en que lacasa
tiene sefiores, es decir, un sefior y una sefiora, y que la pareja conyugal juega en esto un
papel fundamental. Al parecer, €l afianzamiento de claras lineas patrimoniaesy de des
cendenciatrajo aparejado una progresivaimportancia de la pareja conyugal, yaque esa
través de ella, de cada uno delos matrimonios, como se verifican latransmision y la per-
vivenciadetal patrimonio.

Existen pocas opciones ademas del matrimonio paralas mujeres, la solterialasdeja
riaen una posicién masincierta, mas subordinada, en principio, sobre todo al heredero

13| aeleccion de una mujer como heredera en concurrencia con varones se hace cada vez més infre-
cuente, quedando relegada esa opcidn alas situaciones en las que no hay més remedio. También los cam-
bios en las pautas de utilizacion de apellidos hacen que la transmision por via femenina no sea tan plena
COmo antes.

114 |_as dotes asignadas a las hijas son a veces mejores que |as legitimas dadas a | os hijos, bien porque
se considere que aquéllas tienen mayor necesidad de ese dinero, bien porque el matrimonio, Unica salida
para€llas, requiere un mayor esfuerzo econdémico por parte de la casa. También exige una mayor obligato-
riedad en el pago, ya que, como veremos a hablar del marco legal, los intercambios establ ecidos por causa
matrimonia comportan un grado de obligatoriedad mayor que otros contratos.
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0 heredera, aunque hay mujeres que como solteras parecen haber accedido de un modo u
otro a patrimonio, constituyendo casos especiales, pues ademas seran mujeres legal -
mente libres de cualquier tutela.

Laentrada en religion, tanto para hombres como para mujeres, que desde luego res-
ponde también a unos intereses de la casa, permite mantener en la solteria a una parte de
los hijos reduciendo el nimero de posibles herederos y, al mismo tiempo, muy clara-
mente en el caso de los hombres, proporcionarentasy prestigio a la casal'®. En este
mundo, |as seroras constituyen un caso particular®6,

Estas mujeres, ademas de en la documentacién de sus casas, dejaron también algu-
nas huellas en los escritos de los autores que les fueron contemporaneos, aunque esas
huellas fueron mas bien escasas. A través de dlas quiza podriamos rastrear el model o de
mujer que se estima conveniente. Garibay es quiza quien mas trata de |0s aspectos que a
NOSsOtros nos interesan més, como la participacion de las mujeres, como miembros delos
lingjes, en el gobierno de aquélos. En la descripcion que nos ofrece de su propiamadre,
en la atencidn con que reconstruye su genealogia por ambas lineas, al recoger € testi-

15 Jestis Arpal sefidlaque laentradaen religion de las mujeres de la casa mantiene relacion con el esta-
tusy e honor de lamisma, y que una buena parte de |os conventos fundados y dotados son femeninos, por-
que resultan de utilidad parala colocacion de las mujeres de las casas. ARPAL POBLADOR, Jesls. La
sociedad tradicional ... op. cit., p. 131. En lo que se refiere alarelacion entre entrada en religiéon y estatus de
la casa, cuando dofia I sabel de Andicano entra como monja en el monasterio de San Agustin de Arrasate, se
negociala siguiente dote y la renuncia por su parte de las legitimas maternay paterna: “...me determine de
entrar en religion por monxa de belo negro en el monesterio dela horden de San Agustin estramuros de esta
villa donde agora estoy, y para que tubiere efecto, lo comunique con el dicho mi padre, el qual lo puso en
platica con la sefiora prioray mongas de él y se conserto en getesientos ducados de dote, alimentos, propi-
nas, vestuario y gjuar, con que abiendose entregado renunsiase en €l dicho mi padre mis|egitimas paternay
maternay demas futuras susgesiones que me pertenesen, y que el dicho monesterio lo aprouasse y se apar-
tase de ello, y en esta conformidad se obligo ala pagay entrega, abiendo prosedido primero confeso del
padre prouinsial de la horden en esta prouinsiay |os tres tratados hordinarios entre |a dicha sefiora prioray
monxas, en que aseptaron 1o suso dicho, fuy admitida por tal y mediante el fauor de dios nuestro sefior he
de haser mi profesion dentro de pocos dias, y antesy porque el dicho Diego de Andicano, mi padre, a cum-
plido con la obligasion de la dicha docte, alimentosy propinas, vestuario y ajuar suso dicho, de que sele
otorgo carta de pago, y me a pedido otorgue la dicha renunsiasion, y siendo justo parala poder haser con fir-
mesa, pido a dicho Diego de Andicano, mi padre, me emancepey aparte de su patria potestad y dé ligengia
para disponer libremente de mis vienes presentes y futuros ami elesion y haser y otorgar esta escriptura. E
yo, € dicho Diego de Andicano, por laviay remedio que mejor puedo y deuo de derecho, emancepo ala
dichami hijay la aparto de la patria potestad que en ellatengo y le doy ligengiay facultad para el dicho
efecto, tan cumplida como se requiere, y me obligo con mi persona de la aber por firmey no la rebocar ni
yr contraella. E yo, Y sauel de Andicano, laacepto y me doy por emancepada (...) mente lo fuere, y vsando
de la dicha facultad y emancepacion en execusion lo tratado, otorgo y consedo que renunsio en €l dicho
Diego de Andicano, mi padre, todos los vienesy hasienda y pueden tocar, ansi de lalexitima que por su
muerte (...) maternay otras futuras suscesiones...”. Arrasate, 29 de agosto de 1642. Escribania de Sebastian
de Vizcarra. AHPG-GPAH 1/2389, fol. 128. La dote, aunque no es fuera de lo normal, si precisa de cierta
potencia econémica por parte de la casa, potencia que puede no estar al alcance de todas |as casas.

116 José Antonio Azpiazu dedica un apartado de su libro al estudio de las serorasy de sus diversas fun-
ciones. AZPIAZU, José Antonio: Mujeres vascas... op. Cit., pp. 305-349.
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monio de |las endechas, nos esta hablando de mujeres que sin duda son parte importante
de suslingjest’.

Otros textos de ordinario se detienen en referir hechos relativos a su vida cotidiana,
como las labores en las que se ocupan en el campo, reconociendo laimportancia de las
mismas, que es un buen indicativo de en qué trabajaban la mayoria de las mujeres gui-
puzcoanas®. Otras veces alaban con un cierto orgullo patriético su belleza, que es el
caso de Larramendi, que admirala sanay robusta belleza de | as caseras, que opone alas
delicadezas de | as damas castellanas®. Como en otras cosas de |a vida guipuzcoana,
Larramendi considera también que hay que mantener un determinado modelo de mujer
guipuzcoana que se mantenga alejada de las influencias castellanas. Los textos se refie-
ren también asu fortalezay valor'?, y Larramendi les atribuye, incluso, ciertas virtudes

17 GARIBAY Y ZAMALLOA, Esteban de: Los siete libros... op. cit., pp. 286-288.

U8« ;Y qué hacen atodo esto las mujeres? En las caserias ayudar varonilmente a sus maridos, cavando,
layando, sembrando y todas las demas faenas, y aun conduciendo carros cargados como boyerizas. En los
pueblos sembrando linos por si mismasy prosiguiendo tantos trabajos como son necesarios hasta reducirlos
acopos. Entran luego unas a hilanderas, otras a tejedoras, y se conoce su destreza en lasriquisimas beatillas
gue salen de Guiplzcoa. Y como los peines del telar fuesen mas anchos no hay lienzos mejores ni mas esti-
mables, y por su sanidad paralos cuerpos. Hacen calcetas finisimas y muy ricas, y se envian a Madrid,
Cédiz, Caracasy otras partes de Indias. Otro gran nimero esta sirviendo de criadas, ya mayores, ya meno-
res; otras muchisimas son jornaleras en el tiempo de cosechas del trigo y de su trillamiento en las eras, del
maiz en recogerloy llevarlo alas casas; y luego el maizachuriqueta, limpiando |as mazorcas de las hojas
que las cubren, dejandolas dos solamente para atarlas unas con otras, hasta ocho o diez, y colgarlas a aire
en alzurrunes, que son vara-palos largos y fuertes. Lo mismo se emplean cuando Ilega la cosecha de laman-
zana, recogiéndola en covanillos con quizquias, que son unos palitos como de unavara, y tienen un gancho
en la punta. Hacen sus pillas para el duefio y para el diezmo; Ilevanlas los hombres en carros; pero mujeres
son las que ayudan a descargarlasy las que llevan la manzana en cestas alos lagares y sacan después la
sidramuchosdias. Y de esta suerte se dan también en lamarinaen lacosechadel chacolin’. LARRAMEN-
DI, Manuel de: Corografia... op. cit., pp. 203-204.

119 ¢]_as mujeres en Guiplzcoa son las més hermosas que hay en toda Esparia; de vivisimo color, bien
apuestas, rollizas, fuertes, agiles y sanas; de pocos melindres y hazafierias, de gran despejo, que bajan y
suben asus caseriasy montes con el mismo airey vigor que sino hubiera cuesta. Son masrobustasy de méas
aguante que los hombres en llevar y traer cargas pesadisimas sobre sus cabeza de un lugar a otro, distante
tal vez tres o cuatro leguas. Esto que se ve cominmente en mujeres de caseriay de lacalle, de esfera menor,
se ve a proporcion en las damas y sefioras, en lances y ocasiones en que trabajan sin melindres y afectadas
delicadezas. Pero seguin van introduciéndose las modas y aprensiones de Castilla en lo que llaman dameria,
temo que no tardaran mucho en hacerse de vidrio. Egoqui nachini mantua’. LARRAMENDI, Manuel de:
Corografia... op. cit., p. 186.

120 En la Nueva Recopilacion de los Fueros se describe alas mujeres como piadosas, virtuosas, decen-
tesy trabajadoras, y también, llegado el caso, vaientes: “Las mujeres comunmente profesan mucha virtud,
asistida de una piadosa suma de caridad, sin afectacion, ni melindres, natural propiedad de su sexo. Usan de
més llaneza que en otras partes, pero acompafiada de la integridad debida a su obligacion y apoyada de muy
honesto decoro. Jamés se rindieron alos halagos de la ociosidad. Todas se ocupan en decentes continuadas
tareas, sirviéndose de las horas diurnas y nocturnas para emplearlas bien en el gobierno de sus familiasy
casas, en hilar sutiles materialesde lino, en labrar primores, y en otros diversos gercicios, consonos a esta-
do, calidad y a porte de cada una, sin que la mas acomodada y rica, quiera eximirse de semejantes ocupa-
ciones. El traje es modesto y decente; medio, entre |as profanidades de las Cortes y rusticidad de las aldeas.
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masculinas?’. Laimagen que articulos del siglo X1X nos transmiten de la mujer gui-
puzcoana, que podrian tener datos sobre su papel en lasociedad tradicional, eslade una
mujer rural, de acuerdo con laideologia de los autores de tintes claramente tradiciona
listas, dedicada por entero alafamiliay ala casa, humilde y contenta en su humildad
con lo que le hatocado vivir??. Aunque estos mismos autores recogen también noticias
de un tiempo en que las mujeres ostentarian una gran autoridad en Gipuzkoa, citando o
dicho por Estrabon'?,

Larramendi es el autor que mas datos ofrece, en especia sobre el mundo del trabajo
femenino, aunque debemos acercarnos a €l con cuidado, porque la Corografia estd escri-
tacon una clara intencionalidad frente ala Monarquiay frente alos que él llamaandi -
quisy andiquesas, y puede que, en su afan por resaltar todos aguellos atributos que é
considera que forman alos verdaderos guipuzcoanos y guipuzcoanas, nos muestre una
realidad que @ quiere ided. También es cierto que ni é ni los demas nos dicen gran cosa

Su trato honesto, afable, carifioso con cordura. Su valor en las ocasiones, de fuertes Amazonas. Sitiadas en
Fuenterrabia, obraron como Belonas, maravillas en la defensa de la plaza, asistencia de | os presidiarios,
curacion de los enfermos, y en todo lo que pudo ser conveniente su aplicacion a trabajo. Verdaderas suce-
soras de los célebres cantabros, e hijas | egitimas de | os valerosos Guipuzcoanos, que en todas | as edades han
plantado en el templo de la Fama victoriosos trofeos de |os enemigos de |a Corona de Espafia’. Nueva Reco -
pilacion de los Fueros... op. cit., pp. 12-13. El Marqués de Valmar también recogio en un articulo de 1880 €l
episodio del sitio de Hondarribia de 1638. VALMAR, Marqués de: “La Mujer de Guipuzcoa’. En: Euskal
ErriaT. | (1880), pp. 11-12.

121 Entre esas virtudes estaria el valor ante los muy diversos actos de lavida. LARRAMENDI, Manuel
de: Corografia... op. cit., p. 188. Ese valor no estarefiido, sin embargo, con unablanduray debilidad que al
finy al cabo son propias de la condicion femenina, y que incluso tienen su reflgjo en lalengua. LARRA-
MENDI, Manuel de: De la antigliedad... op. cit., p. 117.

122¢] asencilladignidad y €l porte natural y sereno de las hijas de la antigua Vardulia nace de la con-
formidad caracteristica de este pueblo con sus respectivas condiciones sociales. La labradora guipuzcoana
no imagina que ha nacido para otra cosa sino para ayudar a sus padresy a su esposo en las faenas agricolas,
y para cumplir con fidelidad en latierralos preceptos divinos. Realzando, sin saberlo, su alma con esta
intuicion feliz de lafilosofia cristiana, ni envidiani desprecialas brillantes galas de |as damas aristécratas, y
no cambiaria su rustico albergue, que encierra su ventura presente y la paz de su porvenir, por todos los
prestigios del esplendor mundano”. VALMAR, Marqués de: “La Mujer de Guiplzcoa...” op. cit., pp. 246-
247. NAVARRO VILLOSLADA, Francisco: “Lamujer navarra’. En: Euskal Erria T. 1 (1880), pp. 1y 25.

123 “No era el impetu varonil lafuente exclusiva de aguellamaravillosa constancia. La influencia pode-
rosa de la mujer entraba por mucho en aquell os prodigios de energia moral. No eran aguellas impetuosas
montafiesas las mujeres, civilmente humilladas, de los griegosy de los romanos. Lasrazas ibéricay céltica
habian traido del Hebro de la antigua Tracia (hoy el Maritza), del Dniper y del Danubio, usosy principios
relativos ala condicion civil y social de la mujer, muy diferentes de los que habia creado la civilizacion
pagana. No eralamujer, para los montafieses de |as costas cantébricas, un objeto de lujo o de placer, como
entre griegos y romanos. Era un ser esencial y respetado en aquella existencia agricolay guerrera, y tenia
obligaciones y derechos que robustecian su animo y le infundian varonil fortaleza. El hombre era guerreroy
nadamas. Enlamujer recaiael grave peso del sostén delafamilia, y representabay poseialosintereses eco-
némicos del hogar. Ella sola heredaba, ella cultivaba los camposy apacentaba los ganados, y gjercia sobre e
hombre cierto imperio doméstico. Durante las guerras en que los montafieses rechazaban la opresion latina,
el temple de las mujeres estaba al nivel del heroismo feroz de los hombres. Mataban a sus hijos, por no ver-
los caer en la servidumbre extranjerd”. VALMAR, Marqués de: “Lamujer de Guiplzcoa...” op. cit., p. 189.
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sobre lo que aqui queremos averiguar, de maneraque € papel de lamujer en lacasay en
los lingjes queda en una oscuridad que iluminan mucho mejor los documentos més coti-
dianos. Unicamente a hablar de |as serorasy de los ritos funerarios propios delas muje-
res, cuestion de no poca importanciay unade las atribuciones de las sefioras de las
casas, nos puede ofrecer alguna pista al respecto?*. Garibay, como ya hemos apuntado
antes, nos ofrece datos mas cercanos alo que nosotros hemos podido observar en la
documentacién, aungue también es verdad que entre Garibay y Larramendi median casi
200 afios, en los que la sociedad ha evolucionado, segin hemos visto anteriormente, y en
los que también ha cambiado € discurso de los autores sobre Gipuzkoay, quiza, sobre
las guipuzcoanas. Larramendi ya no escribe su Corografia pensando en solaresy lingjes
como |o hacen Garibay e |sasti.

De todos estos autores y de otros datos que se extienden alo largo de los siglos,
como las ordenanzas de la Bgja Edad M edia contralos parientes mayores, sus mujeres e
hijos, y, sobre todo, |os proporcionados por la documentacion consultada (pleitos, con-
tratos matrimoniales y testamentos, documentacin provincial), podemos deducir que
las mujeres guipuzcoanas ejercian también funciones importantes, algunas de las cuales
pensamos siempre masculinas, en relacién con el gobierno de lacasay latransmisién de
bienes.

Todo ello nos plantea preguntas que iremos contestando a lo largo del trabgjo. Pre-
guntas sobre la transmision de la casa por viafemeninay la capacidad de la mujer para
transmitir los honoresy privilegiosy € nombre de ésta, sobre su autoridad, sobre su pro-
pia condicién de hidalga

En relacion a esto Ultimo, a nosotros nos parece evidente que estas mujeres partici-
paban plenamente de la dignidad de hidalgas'?. Ellas, ademas, parecen plenamente
conscientes de ello pues la “ conciencia estamental” es la que predomina en su compor-
tamiento'?, Ello se evidencia en la utilizacién del apelativo vecina, que aparece cons-
tantemente en toda la documentacién, y que, como ya hemos visto, sélo era compatible
con la condicién de hidalgo, aunque si es cierto que esa vecindad no se materidizaen la

1241 ARRAMENDI, Manuel de: Corografia... op. cit., pp. 135-139 y 226-234.

125 Cuando Guillermo de Camusarri quiere probar en 1718 su hidalguia paratrasladarse a vivir aErren-
teria, pretende probar también lade sus hijas, Maria Agustina, Maria Francisca, Maria Josefay Maria Cata-
lina. Dice que él y sus hijas son hidalgos por sus pasados, y en €l érbol geneal 6gico que seinsertaen el
expediente se reconstruye su recta linea de ascendencia hasta sus bisabuel os, con inclusion de las mujeres, y
da informacién también sobre los padres de su abuelay los de su mujer, verificando asi la hidalguia de las
lineas femeninas. AGG-GAO R 186.

126 | 0 es cuando exigen sus derechos ante lajusticia, también cuando como viudas, deciden |os matri-
monios de sus hijos. Es unamujer, su suegra, la que pleitea con el acalde de Getaria por lamejora hechaa
su hija, pleito en el que laProvincia saldra con su voz y voto adefender, junto con el alcalde, la posibilidad
demegjorar alas hijas en tercio y quinto, aspecto que tendremos ocasion de estudiar a hablar de los proble-
mas surgidos con laley de Madrid de 1534.
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vida political®’. En la participacion como miembros de la casa en actos representativos
del grupo en un espacio sagrado comunitario como eslaiglesia, asi como en lo tocante a
todo lo relacionado con € cuidado de los muertos delacasa. Y también, en la preocupa-
cion que demuestran |os contemporaneos en verificar que todos los antepasados por
linea materna'y paterna son hidalgos, signo de que los honores y deshonores se pueden
transmitir por ambas lineas!?.

Detodo ello quisiéramos destacar que |o que mejor explica estas situaciones es la
referenciaal estamento, a grupo, y no solo laconsideracién de lamujer como individuo
con un determinado género.

Parece gque la organizacion de la sociedad estamental en torno, fundamentalmente, a
la casa, explica € lugar ocupado en ella por las mujeresy les otorgalas funcionesy los
espacios de actuacién que mas adel ante analizaremos con detenimiento, pero que quedan
agui eshozados. Laldgica de la casa permite que una hija sea heredera aungue también
puede producir que otra no se case jamast?®. Merece la penarecalcar que las mujeres
encontradas en la documentacién parecen plenamente conscientes de sus derechosy
deberes estamentales. No asi de una conciencia de género. Aungue con respecto alaprac-
tica anterior guipuzcoana, |os mayorazgos pueden limitar |as capacidades de la mujer al
instaurar una filiacion masculina mas estricta, la propia l6gica del mayorazgo, del favor
delalineaprincipal, hard, como yaveremos, que las mujeres sean aceptadas alasucesion
de los mismos en detrimento de otros parientes varones. De manera gue mientras perviva
la organizacion estamental en torno alingesy casas, la mujer mantendra los derechos
patrimonialesy las cuotas de autoridad que € sistemale otorga. El propio juego de inter-
cambio entre grupos, al mismo tiempo que puede convertirla en objeto de cambio, le pro-
porciona, como representante de su grupo, unaimportancia nada desdefiable.

Ser&d més bien cuando |as sociedades empiecen a organizarse en torno aindividuosy
familias cuando el papel de la mujer cambie radical mente°.

Quedan aqui expuestos |os elementos que conforman la sociedad guipuzcoanay la
formaen que éstos se relacionan. La casa, que vincula solar y linge y que se perpetiia

127 En relacién a este tema, Luis Miguel Diez de Salazar apunta en un articulo que determinadas orde-
nanzas navarras medieva es pueden demostrar |a presencia, aunque no la participacion activa en lavida poli-
tica, de las mujeres en los concejos, y sefiala, que en algunos contratos de vecindad guipuzcoanos, como €l
de Tolosay laadeade Albistur de 1384 y el de Bergara de 1391, aparecen algunas mujeres como otorgan-
tes. DIEZ DE SALAZAR, Luis Miguel: “Lamuijer vasco-navarra en la normativajuridica. (s. X11-X1V)".
En: Las mujeres medievalesy su ambito juridico. Actas de las segundas jornadas de investigacion interdis -
ciplinaria. Madrid: Universidad Auténoma de Madrid, 1983, pp. 96-97. Estas capacidades fueron perdién-
dose y cuando se llagaalaModernidad podemos decir que no existen.

128 Garibay defendi6 esta tesis frente a los franceses que propugnaban la ley sélica para favorecer las
posibilidades de una hija de Felipe |1 a trono de Francia. CARO BAROJA, Julio: Los vascos y la historia
através de Garibay. San Sebastian: Editorial Txertoa, 1972, pp. 124-130.

129 BESTARD CAMPS, Joan: “Laestrechez del lugar...” op. cit., p. 135.

130 Sobre el proceso de creacion de un model o de mujer burgués, véase VARELA, Julia: Nacimiento de
la mujer burguesa. El cambiante desequilibrio de poder entre los sexos. Madrid: La Piqueta, 1997.

75



ahora en forma de tronco, se convierte en la base del estamento hidalgo guipuzcoano,
fuente de su nobleza y de los honores a ella adscritos. A su vez, casay tronco configu-
ran latroncalidad, forma en que éstos se perpetlian y relacionan.

La creacion de estas realidades parece darse hacia finales de la Edad Mediay como
consecuencia de |os cambios operados en la sociedad guipuzcoana en ese periodo. De
todo €ello resulta la evolucién de un tipo de sociedad basada en las relaciones de paren-
tesco entre lingjes, que en sentido amplio podriamos denominar parentelas, aun tipo de
sociedad basada en las relaciones entre casas de vecinos, que han conseguido vincular
un patrimonio a un tronco principal y jerarquizar asi 1as rel aciones de parentesco exis-
tentes en su interior. De manera que donde antes se individualizaban parentescos, ahora
seindividualizan casas.

Laconsecucion de la hidalguia universal y el establecimiento de un Unico estamento
privilegiado que forma“ cuerpo de Provincia’ proporciona a esas casas, juridicamente
iguales, laposibilidad deiniciar un proceso de ascension social y de individualizaciony
jerarquizacion, constantemente reproducido por el propio sistema de troncalidad, al uti-
lizar el modo de relacionar casas de forma que el patrimonio y € estatus de las mismas
marqguen las diferencias en el seno de la comunidad estamental .

Ello es claramente visible en el despegue de nuevas casas en el siglo XVI, momento
que coincide con ladifusion de la megora de tercio y quinto y la vinculacion como for-
mulas legales que expresan la nueva forma de organizar |os derechos patrimoniales de
los miembros de la casa, y la configuracion de la misma como un todo donde lingje,
honores, estatus y patrimonio se perpetlian y encuentran la forma de publicitar sus atri-
butos mediante el nombrey el apellido de lamisma.

Tal modelo se ve afianzado y se implanta plenamente en la Modernidad guipuzcoa-
na, como lo atestiguan los protocolos y pleitos, y marca una forma de organizacion de
las relaciones sociaes basada en el intercambio entre casas (que se capta, por g emplo,
en € uso delas dotes y en la cuantia de las mimas con relacion asu calidad), y en lacre-
acion de unajerarquia de casas, producto de esa misma forma de gobierno de las casas,
perceptible en la diferencia entre patrimonios y en lajerarquizacion politicay social
derivada de la misma.

Esta forma de ordenamiento doméstico que sera conocida como troncalidad parece
laforma concreta de oeconomica que adoptan |as casas guipuzcoanas, conforma, asi, la
sociedad del Antiguo Régimen y otorga ala mujer el papel, que como miembro de la
casa, en cada momento, es mejor paralamismatsL.

Tal practica socia se realiza, ademas, en €l marco de una legalidad, de un derecho
comun, y del uso y la costumbre provinciales.

131 £ proceso de formacion de la troncalidad derivado de la unién de lingje y patrimonio y la conver-
sién del mismo, no sélo en el sistema hereditario sino también en la forma de gobierno, en la ceconomica,
de las casas guipuzcoanas, y € papel otorgado en ese sistema ala mujer, en especia como sefiora, estan
siendo objeto de nuestra tesis doctoral y esperamos poder ofrecer sus resultados en préximos trabajos.
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11

HEREDAR EN GIPUZKOA
DURANTE EL ANTIGUO REGIMEN:
DERECHO COMUN Y COSTUMBRE NO ESCRITA






Acabamos de ver como se forman los principales atributos del estamento hidalgo
hasta que la casa se convierte en la base de las rel aciones sociales mantenidas por 1os
hombresy mujeres de la provincia. La casa estaratambién en la base de toda una serie de
précticas hereditarias que tendrdn como objetivo primordial mantener la unidad del solar
y establecer relaciones satisfactorias con otras casas de la comunidad. ¢Por qué ocupar-
nos ahora del derecho comuny de la costumbre guipuzcoana que de alguna manera codi-
ficaban cémo debia llevarse a cabo esa préactica? En primer lugar, porque el derecho
comun serd utilizado por los propios guipuzcoanos parallegar al objetivo de no partir la
casay, en segundo lugar, porque €l equilibrio entre el derecho escrito y la préactica no
escritano seréfacil, y de dlo resultarédn una serie de intentos de la Provincia precisamen-
te paraescribirla, paraelevarlaal rango deley escrita, intentos que no tendrén éxito, pero
gue son muy reveladores de como entendian |os gui puzcoanos su costumbre de heredar.

Sera precisamente en el derecho escrito donde la practica encontrara las férmulas
legales para su desenvolvimiento: ladonatio propter nuptias, lamejorade tercio y quin-
to, la vinculacién. Su aplicacion, segin determinadas pautas propias del estamento
hidalgo guipuzcoano, sera la expresion de la préactica hereditaria de los gui puzcoanos.

Pero la convivencia entre el derecho comun, que por su pertenencia ala Coronales
afecta directamente, y € uso que hacen de é no serasiempre f&cil. Bien porque las leyes
de la Corona, siguiendo otras lgicas, dispongan normas que van contra los intereses de
las casas guipuzcoanas, bien porgque los menos favorecidos por € sistema hereditario,
las mujeres y los hombres que quedaban fuera de la propiedad de la casa, utilicen esa
legislacion paraexigir ante lajusticiarea sus derechos.

Sera cuando la conflictividad inherente al sistema se dirima ante los tribunal es,
segun el derecho escrito, cuando ocurra una concurrencia entre practica, que los propios
guipuzcoanos presentardn como costumbre, y derecho, y cuando la Provinciavea la
necesidad de elevar esa costumbre al rango de ley escrita.

Costumbre y derecho serén utilizados por las casas guipuzcoanas en su oeconomica
para perpetuar y aumentar sus casas, su estatus y su honor, y pararelacionarse en el seno
de lacomunidad estamental .

II.1. HEREDAR EN GIPUZKOA

La comunidad de hidalgos tendra como referente ala Corona de Castilla para orde-
nar la practica hereditaria. Tomara del derecho comun castellano aquellas formulas que
le permitan ordenar su practica hereditariay, a mismo tiempo, €l propio uso que de ese
derecho se hace podra acabar alterando o poniendo en entredicho |a costumbre propia de
laprovincia
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Pero, antes de empezar a hablar sobre el ordenamiento del matrimonio y de la heren-
ciague estara presente en la provincia através del derecho comun, seria bueno tratar del
momento en que parece se formd lo que |os propios guipuzcoanos consideraran su cos-
tumbre, parallegar asi a comienzo del siglo XVI, momento en que se dan las leyes que
mas directamente afectan a Gipuzkoay a su practica hereditaria durante el Antiguo
Régimen?®2,

Tenemos muy poca documentacion sobre las formas de ordenar |a herencia anterio-
resal siglo XV. Salvo lo dispuesto sobre la herencia en el Fuero de San Sebastian, ape-
nas existe documentacion para conocer como habian organizado los guipuzcoanos los
derechos patrimoniales de los pertenecientes al grupo doméstico, la transmisién del
solar, el régimen patrimonial del matrimonio, laforma de intercambio de bienes entre
solares'®,

Conocemos muy poco de la composicion y organizacion interna de los grupos de
parentesco en esa épocay de su evolucion, de las relaciones y jerarquiainterna que las
formaban. Tampoco conocemos cual es la forma de transmision de la propiedad, los
derechos patrimoniales de los diferentes miembros del grupo de parientes. Si se practica
lareversién, a qué grupo de parientes afecta, y de qué parentela esta formado € grupo
doméstico con derechos patrimoniales sobre el solar. Sabemos que el solar adquiere muy
pronto en la documentacion unaimportancia primordial como base de la comunidad y
unidad de produccién y residencia del grupo doméstico. Precisamente €l solar es unade
las bases de |a posterior ordenacion de la herencia en Gipuzkoa. Sabemos también que,
en un momento dado, arededor de finales del siglo XIV y comienzos del siglo XV, en
todo caso coincidiendo con un momento de conflicto en la provincia, se comienzaavin-
cular un solar a unalinea principal de filiacion, aun lingje, y que se llega aasociar €

132 Costumbre habia sido anteriormente y es alin en laBaja Edad Mediay en la Modernidad mucho méas
de lo que nosotros podemos entender por habito o tradicion. La costumbre, que necesita para su manteni-
miento ser unapractica asumiday conservada por lacomunidad, es unaformade derecho. CLAVERO, Bar-
tolomé: Institucion histérica del derecho. Madrid: Marcial Pons Ediciones Juridicas, 1992, p. 33.

133 Alvaro Navajas Laporte en su trabajo sobre e derecho guipuzcoano, en relacion con la ordenacion
delacasay lasformas de transmision del patrimonio, también aude a esta falta de informacion que impide
conocer laevolucién del sistema hereditario durante la Edad Media. El estudia el Fuero de San Sebastian y
encuentra en algunas de sus disposiciones indicios de unatransmision indivisadel patrimonio o lareversion
troncal. NAVAJAS LAPORTE, Alvaro: La ordenacion... op. cit., pp. 61-70. También aparecen datos sobre
lareversion y latroncaidad en edad muy temprana en BARRENA OSORO, Elena: La formacion... op. cit.,
p. 82. Sin embargo, esto no quiere decir que tales practicas se mantuvieran inmutables durante aquellos
siglos. En realidad, desconocemos cdmo se aplicaban, y lo que si conocemos es que durante la Bgja Edad
Media la comunidad guipuzcoana vivira una serie de cambios sustanciales que sin duda alguna tendran su
reflejo en la forma de organizar € parentesco y laherencia. Navajas estudiatambién el proceso de recepcion
y de progresivaimplantacion del derecho castellano escrito en la provinciay laformacion de las institucio-
nes juridicas guipuzcoanas en NAVAJAS LAPORTE, Alvaro: “Los ordenamientos juridicos civiles en Gui-
puzcoa. Pasado, presentey futuro”. En: BRSBAP, VOL. XIV, Tomos 1-2 (1989), pp. 3-24. Del mismo:
“ Aproximacion a las instituciones juridicas guipuzcoanas. (siglos X1 a XVII1)". En: BRSBAP, afio XXX-
VI, cuaderno 1-4 (1982), pp. 59-93.
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patrimonio del solar a esa linea através de la donacién indivisa del mismo a uno de los
hijos'. Tampoco debemos pasar por alto que es en este momento cuando nace en Cas-
tillalainstituciéon del mayorazgo, asociado también a formas linajudas de organizar €l
parentesco.

Creemos gue la forma de transmision de la propiedad, especialmente en lo que se
refiere alos bienes raices, tal y como yaafinales dd siglo XV parece practicarse en la
provincia, y que pasara como costumbre alaépocamoderna, es producto de los cambios
sufridos durante estos siglos en las comunidades guipuzcoanas. En especial, de la adop-
cion del lingje como forma concreta de filiacion para dar continuidad al solar, y dela
aparicién de la casa como consecuencia de la union de ambas realidades, solar y lingje.
Lacasaeslafiguracentral que explicala practica hereditaria, y no solo eso, sino la poli-
ticamatrimonid, lasrelaciones entrelingjes, en la provincia. | ndependientemente de que
ciertos rasgos sean de mas larga duracion, y de que los propios guipuzcoanos los califi-
guen de inmemoriales, palabra que hay que usar con prevencion, parece que latroncali-
dad, como sera conocida esta practica, nace afinales de la Edad Mediay en € seno de
un determinado proceso de cambio de las comunidades guipuzcoanas, y, muy especial-
mente, unidaa un proceso deindividualizacién de casas que culminara en una organiza-
¢ion de las relaciones socides basadas en el intercambio entre las mismas. Los primeros
indicios sobre esta forma de ordenamiento de la parentelay de la herencialos encontra-
mos afinalesdd siglo X1V y comienzos del XV, En ellos parece explicitarse launion
lingje-patrimonio y latransmision indivisa del mismo.

Sin embargo, € documento que més claramente nos habla antes del siglo XVI dela
costumbre guipuzcoana de heredar es la Ordenanza de Ofiati de 1477. En esta Ordenan-
za, propuesta por los vecinos de Ofiati en 1477 y confirmada por |os reyes catolicos en
1485y por Carlos V y dofia Juana en 1537, se pide lafacultad de lalibre transmision de
los hienesraices alos hijos. En ella, los vecinos del condado describen los males que se
siguen de la particion de los bienes raices por igual entre |os herederos, de manera que
las propiedades agricol as se hacen menores e insuficientes para la subsistencia, las casas
no son capaces de sostener asus hijos ni de dotarlos'y, por otra parte, los hijos que espe-
ran su legitima parte se quedan en latierray no se dan alos oficios:

134 Garcia de Cortézar también sitlia en el marco de la crisis bajomedieval la extension del mayorazgo
entre los linajes rurales como forma de defender su patrimonio. GARCIA DE CORTAZAR, José Angdl: “El
fortalecimiento...” op. cit., pp. 283-312.

135 |Luis Miguel Diez de Salazar citaen un articulo un contrato matrimonial, fechado en Oiartzun el 22
de enero de 1386, en el que se dona al novio, por motivo de casamiento, la casa de Oiartzabal de susoy la
novia aporta a cambio una dote de 5.000 mrs. Asimismo, €l padrey €l abuelo del novio se reservan el usu-
fructo de parte de la casay algunos bienes para pago de legitimas de | os otros hermanos y se establece la
reversion dela dote. Lareserva delos bienes se hace segiin costumbre de Oiartzun. Esun modelo cercano a
lo que después se dard en laModernidad. DIEZ DE SALAZAR, Luis Miguel: “Lamujer vasco-navarra...”
op. cit., p. 108. José Antonio Marin también establece |a adopcién de forma de linaje y de determinadas
pautas de transmision del patrimonio para los Loyola a comienzos del siglo XV. MARIN PAREDES, José
Antonio: “ Semejante Pariente Mayor” ... op. cit., pp. 156-161.
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“Porque esperiencia nos muestra que a causa del acrescentamiento e multiplicagion
gue se hafecho e faze de cada dia de los vezinos y abitantes que somos en este condado
por la grand vondad y misericordia de nuestro sefior, |as posesiones e bienes rayzes son
partidos en muchas partes, en tal manera, que las casas e caserias e heredamientos que
pocas tiempos ha poseya uno sblo e agora poseen quatro y cinco e aun diez e méas perso-
nas, y lo tal por seguir particion de los tales bienes entre herederos por yguales partes, e
lo que se hallara fasta aqui entre nuestros antegesores asaz personas que tenian tanta
abundancia de bienes rrayzes de que los frutos y réditos que dellos cogian se sustentaban
abundisa e honrradamente, e tenian facultad para criar susfijos e los dotar e dar ayudas
para mantener e sostener cargas matrimoniales al que a sus estados convenia, e agora por
causa de las dichas particiones son tanto minuydos el poseymiento de los bienes rrayzes
gue cada uno posee, que no vasta para se poder sostener con los frutos e rréditos de ellos
con quantadiligencia e yndustriaen dllo se pone, e alo menos ay muy pocos que se sos-
tengan de aver su legitima e parte de los vienes rrayzes, e a esperanca de lo tal nos
hemos detenido e se detienen e se dan a oficios e aotrasindustrias e asalir atierras
estrafias a servir sefioresy allegarse aquien les pueda més valer, como veemos que fazen
en tierras de Guipuzcoa e Viscaya, e que las mayores partes dellas que como tengan cos-
tumbre contraria de la nuestra, porque en veyendo sigiesen de la maneraque nos otros en
partir las caserias e heredamientos, no habria persona que tobiese sostenimiento de bie-
nes rrayzes, e por las tales particiones se desfazen las memorias de los solares e lugares
donde depende e vienen asi enagenar a estrafios, tienen forma como las casas e caserias e
bienes rayzes ayan de quedar e queden a uno de sus hijos o nietos enteramente, e alos
otros herederos enmendan e satisfazen de |os otros bienes que les restan o que su facul-
tad basta, e aunque dé a uno de sus fijos muy mucho més e alende de dexar asi el here-
damiento de quanto le perteneze en su legitima, levaey queda con ello e aln lo afirman
e aprueban los otros herederos o estan a ello avituados e lo han por muy bueno, e aque-
Ilos que no esperan ver los bienes rrayzes danse alos oficios e industrias y alleganca de
sefiores e personas de vaer, e en tierras estrafias trabgjan por asquirir e ganar, e bienen
muy muchos dellos bien adotrinados y con faziendas...” 1%,

No como sucede en Bizkaiay Gipuzkoa donde se sigue una costumbre diferente,
porgue, si hiciesen como los vecinos de Ofiati, se desharialamemoriade los solares. En
la Ordenanza se hace mencion expresa de la préctica hereditaria de Gipuzkoay Bizkaia,
sefialando que donan los bienes raices a uno sdlo de sus hijosy que los demés |o aprue-
ban y lo ven como bueno, y que motivados por esta costumbre, 1os no sucesores salen
fueraaganar en oficios e industrias | os bienes que no reciben de casa. Es decir, se justi-
fica un sistema que introduce una desigualdad notoria entre |os hermanos, por €l bien
comun gue representan parala conservacion de los solares e incluso € acrecentamiento
delos honores de los mismos | as carreras de | os segundones, cuyaaceptacion de lasitua
cion resulta, por otra parte, imprescindible, en especia en Gipuzkoa, donde esa costum-
bre no escrita no conseguira nunca redactarse. Mediante esta practica, las casas pueden
cumplir con sus funciones (sostenerse y sostener a sus miembrosy realizar casamientos
en & seno de su comunidad de acuerdo con su estado, por medio de unas dotes conve-
nientes) y asi consiguen mantener su memoria.

136 NAVAJAS LAPORTE, Alvaro: La ordenacion... op. cit., pp. 289-290.
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En consecuencia, |0os vecinos piden que se ponga por ley y estatuto que cual quier
habitante dd condado pueda disponer en adelante libremente de sus bienes raices dejan-
doselos a uno o varios herederos, por testamento, donativo o de la manera que mejor le
parezca, siemprey cuando se les pague alos demas su legitima parte, legitima que se
pagara de los bienes muebles, sin que puedan demandar nada més de |o sefidl ado:

“...podamos e se podran |os venientes sostener mejor e mas honrradamente, e la
memoria de |os linajes donde benimos serd més honrrada e conocida, de nuestra propia
y libre voluntad y cierta sabiduria, por nos e para todos nuestros herederos e sugesores
presentes e por venir agoray para siempre jamas, queremos 'y ponemaos por ley e estatu-
to lo tal en aguella mejor manera que podemos e devemos asi de fecho como de derecho,
gue nosotros qualquier e qual esguiera de nosotros e los que |0 nuestro obieren de aver e
de heredar e todos los que en este dicho condado obieren de vivir de aqui adelante, pue-
dan disponer e hordenar e mandar de todos sus bienes rrayzes e de cada cossa y parte de
ellaentre sus hijos e nietos e otras qualesquier personas que hayan de derecho de here-
dar de la manera que por bien tobiere, asi para que pueda dar e donar por via de
donagion e testamento e mandas e cobdicilo e postrimera boluntad o en otraqualquiera
forma que les placera, dando todos sus bienes rraizes o parte dellosa uno o ados o atres
0 amés delos que hobiere derecho de los heredar, por yguales o mayores o menores par-
tes, segund e de la guisa que les plazeran e partiendo a ellos e entre ellos segund bien
bisto les sera, de guisa que aquel o aquellos que €l tal les mandare o diere o sefiaare por
su legitima todos los tales bienes o parte dellos (...) e caso que con los vienes muebles
non enmienden ni satisfagan a los otros herederos para que puedan aveer y alcancar el
valor de su legitima s todos |os bienes muebles rayzes fueren estimados, que no puedan
ir ni pasar ni demandar contralo que fuere assi dispuesto e mandando e repartido, antes
guede cadauno por contento con lalegitima e parte quel padre o abuelo 0 aquel de quien
aviaderecho de heredar |e sefiaare e diese, con tanto que la legitima de |os bienes mue-
bles no le sea quitada...”*¥".

Es decir, se pide lalibre disposicién paralos bienes raices con objeto de transmitir-
los integramente a uno sdlo de los herederos, mientras |os demas reciben su legitima en
los bienes muebles 0 en dinero. La confirmacion real llegael 16 de enero de 1485. En
ellase confirmay ratificala ordenanzay se manda que se guarde en adelante. Se facul-
taalosvecinos de Ofiati a hacer mayorazgo de los bienes paralos hijos legitimos con tal
de que esos mayorazgos se hagan ala manera de Bizkaiay Gipuzkoa:

“...paraque podades facer e fagades, e puedan facer e fagan, los dichos mayoradgos
de los dichos vuestros hienes y heredamientos que agora thenedes e tobieredes e tobie-
ren de aqui adelante, segund que en la dicha hordenanzay estatutos se contiene, paralos
dichos vuestros fijos | egitimos o nietos, contanto que cada uno de vos los sobredichos
gue asi bibis e morays e bibiesen e moraren en € dicho condado fagais un mayorazgo de
los dichos vuestros hienes, segund e por laforma e manera que se face e costumbra fazer
en la nuestra provincia de GuipUzcoa e en el nuestro condado e sefiorio de Bizcaya' 1.

Es evidente que existe una confusién en el empleo del término mayorazgo, yaque lo
que los vecinos piden no es la vinculacion de latierra, ni laadopcion del régimen de

137 NAVAJAS LAPORTE, Alvaro: La ordenacion... op. cit., pp. 290-291.
138 NAVAJAS LAPORTE, Alvaro: La ordenacion... op. cit., pp. 291-292.
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mayorazgo, sino la posibilidad de transmitir integramente los bienes raices. Habria que
entender, en la medida, ademas, en que se hace mencién a la costumbre de Gipuzkoay
de Bizkaia, que en este caso concreto mayorazgo significatransmision indivisa de patri-
monio raiz y no lainstitucion del mayorazgo castellano. Aunque posteriormente, yaen
el siglo XVIII, laProvincia haga unainterpretacion contrariadel significado de la Orde-
nanzay entienda por mayorazgo vinculacion.

Lo fundamental para el presente trabajo es que del texto de la ordenanza se despren-
de que en Gipuzkoa se practicaba la transmision indivisa de los bienes raices, con el
limite de las legitimas, y que ya estan presentes algunos de los elementos mas significa
tivos del sistema hereditario: un Unico sucesor, vinculacién patrimonio-linea de suce-
sién, jerarquizacion en e grupo de hermanos, legitimas pagadas en dinero y € objetivo
de conservar € solar y sumemoria. Practica que también aparece en algiin testamento de
finales del siglo XV. Luego, parafinales de este siglo, el sistema de transmision de bie-
nes que pasara como costumbre al Antiguo Régimen parece haberse constituido y aca-
bard de tomar formatras las leyes de Toro de 1505.

Parala Gipuzkoa del Antiguo Régimen las leyes de Toro de 1505 son | as fundamen-
tales, ya que en ellas, ademas de recoger algunas normas anteriores, se regulan €l régi-
men de gananciales, laincapacidad de la mujer casada, la mejora detercio y quinto, la
fundacién de los mayorazgos, en definitiva, |o que serala base del derecho relativo a
herenciay ordenamiento familiar entrelossiglos XVI y XVIII.

En el caso delaprovinciatambién tendrén especial incidencia las leyes de Madrid
de 1534, al hacer ilegal la mejora de tercio y quinto a favor de las hijas como dote en
contratos matrimonial es o en otros contratosinter vivos. En todo caso, la Nueva Recopi-
lacion recogerd estas leyes 'y otras anteriores e intentara agruparlas dandoles un orden
coherente’®,

El ordenamiento de la Edad Moderna recoge la evolucion sufridaen e seno del
derecho castellano durante la Edad Media y sanciona ampliamente ese derecho como
derecho comin, mediante e cua se ordenan los privilegiosy libertades de toda una serie
de cuerpos o estados de carécter comunitario, que conformaran la sociedad del Antiguo
Régimen'*. No debemos olvidar que Gipuzkoa se define también como un cuerpo de
caracter comunitario, aungue en su seno exista un unico estado. En lo que serefiereala
forma de ordenar la familiay la herencia, sanciona el poder del pater familiasy la pro-
gresivaincapacidad legal delamujer casada, que sera definitivamente ratificada en las

139 Nueva Recopilacién. Valladolid: Lex Nova. 1982. La legislacion en cuanto a la herencia vigente
durante la Modernidad se ha estudiado con base en la Nueva Recopilacion, ya que lo dispuesto en ella ape-
nas se ve modificado alo largo del periodo estudiado. Unicamente durante las (ltimas décadas del siglo
XVIII se promulgaran algunas leyes referentes a engjenacion de bienes de mayorazgo y otras que, sin
embargo, no modificaran sustancialmente el modo de heredar segun el derecho comUin y que, por otra parte,
quedan ya fuera de la cronologia de este estudio.

140 Sobre el carédcter del derecho comin en esta épocay su utilizacion, véase CLAVERO, Bartolomé:
Institucion histérica... op. cit., pp. 35-60.



leyes de Toro, perfilad régimen patrimonial del matrimonio en cuanto ala capacidad de
cada conyuge para disponer de sus bienes, a mismo tiempo que €l régimen de ganan-
ciaes se depura. Asimismo, se plantea una division igualitaria de la herencia entre los
hijos, que sera contrarrestada por las mejorasy los vinculos y mayorazgos'4t. Estos Ulti-
mos serén utilizados, en un primer momento, por |a nobleza castellana para asegurar, no
sblo latransmision integra de su patrimonio, sino através de ellay de lavinculacion de
latierra, parala perpetuacién de la apropiacion de la renta feudal 42,

Asi pues, nos encontramos a comienzos del siglo XV 1 con una costumbre gui puzcoa-
na que determinauna practica hereditariay un ordenamiento concreto de la parentela, del
matrimonio, de las relaciones entre casas, que se expresara durante el Antiguo Régimen
através de un derecho comun, cuyas dispos ciones més importantes y que mas afectan a
laprovinciadurante estos siglos se establecen también a inicio de esa centuria

I1.1.1. Matrimonio, régimen patrimonial y mujer

El matrimonio se formulaen Gipuzkoa através de un contrato en € que se establece
un intercambio entre dos casas, en € que una de ellas otorga una dote en dinero a cam-
bio de ladonacion de lacasa por parte de la contraria. Ambas donaciones, la de ladotey
la del patrimonio de la casa, se realizan mediante la formula de la donatio propter nup -
tias, y constituyen los bienes sobre |os que se asienta el nuevo matrimonio.

En & derecho castellano la base econémica del matrimonio o constituyen, asimis-
mo, ladotey las arras, por un lado, y |os bienes que el marido aporta a matrimonio, por
otro. Dote y arras constituyen en ese derecho una especie de seguro para lamujer, en
especia en caso de viudez®. El régimen patrimonial mediante el cual se administraran
serd el de lacomunidad de gananciales.

L a dote esta formada por |a masa de bienes aportados por la mujer en e momento
del matrimonio para ayudar al sostenimiento de |las cargas matrimonial es. Estos bienes
serén donados por lafamiliade lanoviaa esposo y serd éste quien los administre, aun-
gue no tendra entera libertad para su gestion y sera responsable por ellos en caso de que
tenga que restituirlos si el matrimonio se disuelve. La dote cumpliraun papel primordial

141 Maria Francisca Gamez Montalvo analiza en su tesis el régimen juridico de la mujer en lafamilia
castellana medieval y su evolucién, desde los derechos tardorromano y visigodo hasta larecepcion del dere-
cho comin y su asentamiento. Su trabajo nos ha servido de referenciaimportante para comprender como se
van plasmando determinadas realidades que encontramos ya fuertemente asentadas al inicio del Antiguo
Régimen. GAMEZ MONTALVO, Marfa Francisca: Régimen juridico de la mujer en la familia castellana.
Granada: Editorial Comares, 1998.

142 CLAVERO, Bartolomé: Mayorazgo. Propiedad feudal en Castilla 1369-1836. Madrid: Siglo XXI de
Esparia editores, 19892,

143 Gdmez Montalvo estudia las aportaciones basicas al matrimonio durante la Baja Edad Mediay su
evolucién, con la pérdida de importancia progresivade las arras y la mayor importancia de la dote. GAMEZ
MONTALVO, Maria Francisca: Régimen juridico... op. cit., pp. 113-151.
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en el intercambio entre casas, no s4lo por su innegabl e aspecto de aportacion econdmica,
tan importante para el lingje que lo recibe, sino también porgue a través de ella se hace
posible publicitar y expresar la calidad y la posicién social de las casas que intervienen
en el matrimonio.

En lo que serefiere ala propiedad de |os bienes dotales, éstos eran entregados al
marido, aunque en €l caso guipuzcoano en muchas ocasiones se entregaban directamen-
te alos padres del novio o delanoviaen €l caso de que hubieran sido €llos |os donantes
de la casa, en compensacion por la donacion hecha, y para pago de legitimasy dotes de
los hijos no herederos. EI marido o la persona que en su nombre recibia esa dote daba
una carta de pago en la que se confirmaba la recepcion de lamisma. El titular de la dote,
seria, pues, el marido, mientras durase € matrimonio, aunque estos bienes se diferencian
claramente del patrimonio del esposo. De hecho, en |la documentacion consultada, pro-
tocolos, pleitos, |os bienes dotal es son claramente considerados como bienes de lamujer.

En el derecho comun castellano y también en Gipuzkoa |la dote era entregada al
marido, quien tenia facultad para administrarlay disfrutar de sus frutosy rentas, aunque
no podia maltratarla, ni engjenar ni vender esos bienes, y lamujer podia reclamarla ante
laley si consideraba que su marido estaba administrando esos bienes de manera que la
perjudicaba. Su accion se limitaba en el fondo al de usufructuario y debia responder por
esa dote en caso de que tuviera que restituirla. En Gipuzkoa, mientras el matrimonio
estuviese vigente, y aln después si habia habido hijos, la dote de la esposa pasaba a ser
parte del patrimonio familiar, si bien, siempre constaba que esos bienes pertenecian ala
dote de lamujer. SAlo en caso de rupturadel matrimonio y de restitucion de dote ambos
patrimonios se diferenciaban claramente y el marido cumplia con su obligacion de
devolver ladote recibida. En este sentido, la esposa tenia derecho a recibir sus bienes
dotales unavez disuelto el matrimonio, y parala causa de restitucién de dote se imponia
hipoteca técita con derecho de prelacion sobre |os bienes del marido. En caso de que
fueralamujer laquefalleciesey hubiera hijos menores, e marido conservarialadote en
régimen de usufructuario, sin derecho a engjenarla o maltratarla, para que después pasa-
se alos hijos'*.

L adote que recibiala mujer podia estar constituida tanto por bienes raices como por
bienes inmuebles y dinero. En las casas gui puzcoanas, generalmente, y debido ala nece-
sidad de mantener indiviso el patrimonio familiar, consistia en una cantidad en dinero 'y
en los bienes denominados como ajuar: |0s enseres de casa, muebles, ropa blanca que
recibia larecién casada. La conversion de la dote en dinero estaria relacionada con la
exclusion de las mujeres de la herencia de | os bienes raices, precisamente parala con-
servacion de la unidad patrimonial, hecho que estara intimamente relacionado, a su vez,
con la creacion y afianzamiento de claras lineas patrimonia es de herencia, y condicio-

144 CREMADES GRINAN, Carmen; SANCHEZ PARRA, Pilar: “Los bienes de las mujeres aportados
al matrimonio. Estudio de laevolucion de ladote en la Edad Moderna”. En: Ordenamiento juridicoy reali -
dad... op. cit., p. 145.
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nado a gque sean los hombres los que perpetlien esas lineas, 10s apellidos, las casas, 1o
cual lleva detras toda una serie de cambios en | as estructuras de parentesco. Aqui habria
gue hacer una matizacion: cuando |os segundones sean excluidos de la herenciaraiz,
hecho que es bien conocido en el caso guipuzcoano, las mujeres se veran especia mente
afectadas, ya que ellas heredan la casa en menos ocasiones que los hombres. Sin embar-
go, y puesto que en la provincia existen herederas, no serén solo las mujeres las que se
verén afectadas por este proceso. Las dotes que los hijos segundones reciben para sus
matrimonios y que en las escrituras son [lamadas del mismo modo, sufren también este
proceso.

Como ya hemos mencionado antes, ladote, en especial en el estamento nobiliar y en
sistemas sociales basados en |a casa, debe ser acorde tanto con lacaidad de lacasade la
novia como con la del novio, yaque através de ella se expresa el prestigio social de
cada estirpe en e intercambio que se establece mediante el matrimonio entre dos patri-
monios. Por otra parte, esa dote se convierte cada vez mas en cantidades en dinero, pues-
to que las mujeres quedan fuerade la herencia del patrimonio raiz. Este hechoy la nece-
saria ostentacion publicay las exigencias de dotes mayores, unido ala dificultad de dis
poner de dinero, tipico de la economia dd momento, hacen que la dote se pague a pla-
zos', En ese sentido, cabe resaltar que la obligacion de pagar la dote es una carga que
pesa sobre las casas, pero al mismo tiempo, resulta una aportacion econémica de suma
importancia parala casa que larecibe. Esimprescindible para el mantenimiento del sis-
tema matrimonial y de relaciones y para mantener € equilibrio del sistema hereditario,
entre la necesidad de dejar toda la herencia a un Unico hijo y la necesidad de colocar a
los demés.

Esta préctica, es decir, €l pago de la dote en plazos, era muy comun en Gipuzkoa,
hasta el punto de que puede decirse que erala norma en todo tipo de solares y todo tipo
de patrimonios.

Las formas de relacion entre las casas, en especial en el estamento nobiliar, y la
competencia creada por testimoniar el honor y la grandeza del linge através de las dotes
provocaran la necesidad de regular la cuantia de las mismas. Asi, en lasleyes de Madrid
de 1534 se estipul 6 tanto o que podia darse en dote como |o que podia darse en concep-
to de arras’*.

145 Este hecho planted, seglin parece, graves problemas a |as casas que debian hacer frente a pago de
ladote y, segiin Maria Francisca Gamez Montalvo, fue la causa de que la dote empezara a pagarse en pla-
zosy de que se convirtiera en deuda. GAMEZ MONTALV O, Maria Francisca: Régimen juridico... op. cit.,
p. 135.

146 Aunque € problema parece persistir, ya que en 1623 Felipe IV da una pragmética ordenando el
cumplimiento de lo acordado en 1534 y disponiendo incluso la moderaci6n de las dotes otorgadas por la
CasaRedl. Laparte explicativade la pragmética es bien claraal hablar de los motivos: “Por que €l excesso,
y punto a que han llegado los gastos que se nazen en los casamientos, y obligaciones, que en ellos se han
introducido, se consideran por carga, y grauamen de los vassall os, pues consumen las haziendas, y empefian
las casas, y ayudan ala despoblacion deste Reyno, pues por ser tan grandes es preciso que lo ayan de ser las
dotes, con lo qual se vienen aimpedir: pues ni los hombres se atreuen, ni pueden entrar con tantas cargas en
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En consecuencia, en 1534 se establecieron baremos dependientes de larenta de cada
uno para las dotesy arras. Es en el marco de esta preocupacion por el incremento des-
mesurado de las dotes, cuando se estipula que las mismas tendran como limite lamejora
y e quinto de los bienes:

“Y mandamos, que hinguno pueda dar, ni prometer por via de dote, ni casamiento de
hijas, tercio, ni quinto de sus bienes; ni se entienda ser mejorada tacita ni expresamente
por ninguna manera de contrato entre vivos: so pena que todo lo que demas de lo agqui
contenido diere y prometiere, seguin dicho es, lo aya perdido, y pierda’4’.

Esta disposicion, conocida en la provincia como laley de Madrid de 1534, creard
importantes problemas, al dificultar la practica guipuzcoana de mejorar alas hijas por
medio de las dotes, y es laresponsabl e de que la Provincia se sienta en la necesidad de
defender la posibilidad de mejorar en tercio y quinto, en € momento del matrimonio y
mediante ladonatio propter nuptias, acualquier hijo o hija, poniendo paraello por escri-
to lo que ellos consideran su costumbre, y que se plasma en la defensa de lalibre elec-
cion de heredero, cuestion gue trataremos mas adelante.

Mayor o menor, ladote es indispensable parala celebracion dd matrimonio, y buena
prueba de ello son las obras pias para la dotacién de doncellas pobres, que serén utiliza:
das por las guipuzcoanas, bien pararedondear la dote ofrecida por su casa, bien para
conseguir una'®®,

Por otra parte, ésta puede ser ofrecida por |a propia mujer, si bien estos casos se
reducen a hijas emancipadas'y general mente huérfanas o a viudas que realizan un segun-
do matrimonio, y lo méas normal es que sea un tercero, el padre o los padres solidaria-
mente, o sino € abuelo, un hermano, incluso un pariente colateral, el que la of rezcal*®.

el estado del matrimonio, considerando que no las ha de poder sustentar con la hazienda que tienen, ni las
mugeres se hallan con bastantes dotes para poderlas suplir, de que resultan otros inconuenientes en las cos-
tumbres, y contrala quietud de la Republica...”. Nueva Recopilacion, 5, 2, 5.

147 Nueva Recopilacidn, 5, 2, 1.

148 Sobre |o necesaria que es la dote, esto es lo que dice € procurador de Mariana de Astigarraga, hija
natural de Tomas de Astigarraga, en el pleito que éstay su marido ponen en 1659 contra los hermanos de la
mujer, ellos si hijos legitimos del difunto padre, entre otras cosas, para justificar el derecho de su parte a
recibir ago de la herencia de su padre: “Lo otro, porque si assi que fuere rico, siendo mi parte pobre sin
dote, se le debiera dar de los bienes de su padre para ayuda de llebar las cargas del matrimonio, y € padre
no se escussa de dotar ala hija que le cassa con marido rico, porque lamuger sin dote no tiene con su mari-
do la estimazion que se debe y desoluiendose el matrimonio por muerte del marido, puede quedar yndotada
y sinremedioy pobre’. AGG-GAO CO ECI 1434, s/f. Sobre el uso de ladotacién de doncellas, puede citar-
se el caso de Marianade Aduriz que, para su matrimonio con Francisco de Buitrago, recibe de su madre dos
cuartos en una casa que tiene en la calle del Angel en San Sebastian y 200 ducados de plata como pago de
sus legitimas. Cantidad que ella misma redondea con otros 150 ducados de vellon que dice le tocan en la
memoria del capitan Miguel de Zubitola, como parienta suya que es. San Sebastian, 20 de abril de 1687.
Escribania de Francisco de Zabala. AHPG-GPAH 3/2406, fols. 40-43. Por su parte, desde el derecho comin
se adoptan disposiciones legales para facilitar e matrimonio de las mujeres pobres, aplicando a ese fin los
bienes mostrencos de cada lugar y considerando entre las mandas forzosas de los testamentos el de casar a
mujeres pobres. Nueva Recopilacion, 5, 2, 5.

149 De acuerdo con el régimen de ganancia es, se consideraba que | as dotes o las donatios prometidas por
€l matrimonio debian pagarse de los bienes gananciales que se tuvieran durante el matrimonio, y si éstos no
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En Gipuzkoa suelen ser |os duefios de |a casa, en lamayoria de |os casos |os progenito-
res, 0 también el hermano tronguero u otro pariente, quienes ofrecen ladote, en la mayo-
ria de las ocasiones como legitima, es decir, como la cantidad que le corresponde en la
herenciamaternay paterna, de maneraque a dotarla, sele entregatodo |o que le corres-
ponde en la herencia, lo cual, de hecho, equivale a una desheredacion.

Ya hemos mencionado antes que |a dote constituia un patrimonio propio de lamujer.
S6lo determinadas circunstancias, como el adulterio u otros delitos, podrian justificar su
pérdida’.

Si ladote constituia en el derecho castellano una de las bases econémicas del matri-
monio, laotraeran las arras. Estas son |os bienes donados por € marido alamujer, antes
0 en el momento del matrimonio.

Las arras, donadas por el marido a la mujer, pasaban a ser bienes propios de la
misma, sobre los cuales el esposo no tenia ningun derecho. El Fuero Real establecera
gue la mujer podra disponer de esos bienes, en viday en muerte, de todos ellos si no
tenia hijos del marido que se los habia donado, y de la cuarta parte si los tenia. De
hecho, podia administrarlos, incluso engjenarlos o dejarl os en testamento a quien quisie-
rasin consentimiento del marido, y éste, sin embargo, no podia engjenarlos ni siquiera
con €l consentimiento de la esposa.

Aunqgue en un principio el marido conservo e derecho de recuperar esos bienes en
caso de adulterio o cuando no habia hijos del matrimonio y lamujer moriasin haber dis-
puesto de ellos en vida o por testamento, las leyes de Toro limitaran esos derechos y esti-
pularén que, aungque la mujer no tuviera hijos y no hubiera dispuesto de las arras, seran
sus herederos quienes | as reciban, haga o no testamento, y no los del marido'>. Es decir,
se establece que |os bienes de cada conyuge sean heredados por sus propios parientes,
separando claramente ambas lineas de herencia, 10 que en Gipuzkoa sera especiamente
patente con lareversion troncal.

Lafigura de las arras apenas aparece en |os contratos matrimonial es gui puzcoanos.
Su uso de circunscribe auna serie de lingjes muy concretosy ricosy parece, sobre todo,
una manera de hacer manifiesta la calidad de |a casa del esposo asi como la calidad de
la esposa que las recibe. Ademas, son lingjes y casas que estan en contacto con una
nobleza castellana que si practica esta costumbre!®2,

eran suficientes, con los otros bienes que les pertenecieran. Sin embargo, si era inicamente el padre quien
prometialadote, tal dote debia pagarse de laparte que le cupieraaél en los gananciales, y si no los hubiera
o no fueran suficientes, de sus propios bienes. Nueva Recopilacién, 5, 9, 8.

150 Nueva Recopilacion, 5, 9, 11.

151 Nueva Recopilacién, 5, 2, 3. Asimismo, |as leyes de Toro recogen antiguas disposi ciones sobre la
cuantiadelas arrasy laforma en que lamujer podia ganarlas. Nueva Recopilacion, 5,2, 1y 5, 2, 2.

152 Es el caso de don Juan de Castro y Gallego y dofia Juana de Burgosy Ondarza. Ellarecibe de é, que
esoriginario de Madrid, 4.000 ducados de arras. Bergara, 31 de julio de 1680. Escribania de Antonio de
Landaburu. AHPG-GPAH 1/418, fols. 191-201.
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Ademés de las aportaciones mencionadas hasta e momento, en el matrimonio con-
fluian también |as sucesivas transmisiones de la propiedad, bien en  momento mismo
del matrimonio, con las donatio propter nuptias, bien mediante las donatio inter vivos
posteriores'®3, La donatio propter nuptias tendra el significado de contrapartida de la
dotey su importanciaira creciendo durante la Edad Media. Lafinalidad de esas dona-
ciones, hechas siempre por causa de matrimonio y con la condicion de que éste se cele-
bre, serialade crear, junto con la dote, un capitd inicid parael nuevo matrimonio. Estas
donaciones significaban la transmision de la herencia en vida de | os padres.

Esta figura sera de especial importancia en el caso guipuzcoano. Ladonatio, que
habitual mente hacian los padres del novio o de lanovia herederos, servia, no tanto para
constituir un capital para el nuevo matrimonio, sino para asegurar la transmision del
patrimonio raiz y su perpetuacion através de la nueva pareja. Asi, se donaba lacasay
sus pertenecidos y a cambio se recibia una dote. En la mayoria de los casos, esta dona-
cién no constituia la creacion de un nuevo hogar, sino que posibilitaba la continuacién
de uno anterior y ordenaba su transmision en vida de |os padres.

Si éstos son |os bienes que constituyen las aportaciones al matrimonio, el régimen
patrimonial por el que serigen es el de la comunidad de bienes o comunidad de ganan-
cides. En este régimen, se considera que |os bienes raices comprados durante el matri-
monio, |0s bienes ganados o adquiridos por la parga, lasrentasy frutos, y las mejoras
hechas en |os bienes aportados a matrimonio por cada uno de los conyuges, son de
ambos™*. No lo serén, y no se repartirdn como tales, |os bienes aportados a matrimonio,
los comprados en lugar de alguno de ellos y para reemplazarlos, y |os adquiridos des-
pués por titulo intuito en particular por uno delos conyuges'™. A grandes rasgos, éste es

153 Ademés de las arrasy las dotes, |os esposos podian hacerse otras donaciones durante el matrimonio,
aungue éstas estaran bastante restringidas en el derecho bajomedieval, de manera que no suceda que uno
quede empobrecido por la donacion mientras el otro se hace rico. Las donaciones permitidas serian de aque-
Ilos bienes recibidos en calidad de herencia. Bienes que no eran del conyuge en el momento del matrimo-
nio, haciéndose la donacion antes de entrar en posesién de |os mismos, de manera que asi se entienda no
haber mermado el patrimonio del donante. Dentro de los bienes aportados a matrimonio estan también los
bienes parafernales, que son aquellos que la mujer aporta al matrimonio aunque sin que pasen a marido,
siendo ella quien conserva su propiedad y administracién con entera autonomia del marido, aunque puede
suceder que ésta confie la administracion de esos bienes a esposo, en cuyo caso, éste juega el papel de un
mandatario. GAMEZ MONTALVO, Maria Francisca: Régimen juridico... op. cit., pp. 110 y 147-148.

15 GAMEZ MONTALVO, Maria Francisca: Régimen juridico... op. cit., pp. 85-111.

155 Aquello que era considerado como bien ganancial fue definiéndose durante la Edad Mediay las
indefiniciones existentes fueron aclaradas finalmente por Enrique IV en Nieva, en 1473. Estaley fue reco-
gida en la Nueva Recopilacién, de manera que regira durante todo el Antiguo Régimen. Nueva Recopila -
cion, 5, 9, 5. Dentro del régimen de ganancialesy vinculados a ella estaban los pactos de hermandad y €
régimen de unidad o mitad. El pacto de hermandad, que abarcaba Gnicamente a los conyugesy los hijos,
consistia en un convenio segun el cual el haber de ambos conyuges se conservaria integro por €l supervi-
viente, aln en detrimento de los herederos. El Fuero Real limité este pacto haciendo que fuera nulo en caso
de que el matrimonio tuviera hijosy que solo se pudiera establecer si a afio de casarse no se tenian hijos ni
otros herederos. El régimen de unidad o de mitad consistia en que los conyuges se comprometian a ceder
todos sus bienes al superviviente, con la condicién de que éste permaneciera viudo, y se establecia que era
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el régimen del matrimonio guipuzcoano, aunque mientras el matrimonio no se disuelva,
y aun en el caso de que uno de los cényuges muera, siempre y cuando el matrimonio
tenga hijos, ambos compartiran la autoridad y 1os honores propios de los sefiores de la
casa'®, También hay que tener en cuenta que a régimen patrimonial del matrimonio se
le superpone muchas veces € régimen econémico y de convivencia pactado entre las
parejas cohabitantes en la casa. En este sentido, habria que diferenciar o que es el acce-
so al estatuto de sefior 0 sefiora por el matrimonio a una casa, |o que otorga autoridad
sobre lacasay su patrimonio en todas |as decisiones tocantes a ella, y |a propiedad corn-
cretalegal de cada conyuge sobre |0s bienes aportados por cada uno.

Enlo que serefiere a reparto de los bienes ganancia es, la costumbre castellanay la
mayor relevancia que lamujer o los bienes aportados por ellatuvieron, alo que tampo-
co seria gjeno la estructura misma de los lingjes y e sentido de intercambio con que se
celebraban 1os matrimonios, causaron que se considerara que los bienes dejados por €
matrimonio se presumieran de ambos. Esta costumbre fue recogida en la Ley del Estilo
203y por Felipe 1l en 1566 disponiendo |o siguiente:

“Como quier que el derecho diga que todas las cosas que han marido y muger, que
todas se presuman ser del marido, hasta que la muger muestre que son suyas. pero la
costumbre guardada es en contrario, que los bienes que han marido y muger, que son
ambos por medio, saluo |os que prouaren cada uno son suyos apartadamente: y anssi
mandamos que se guarde por ley” .

En € reparto de los gananciales no se consideraban como tales |os bienes dejados a
lamujer en su testamento por € marido, quedando fuera del reparto como propios de la
muijer, independientemente de la mitad que le correspondiera®. Asimismo, los conyu-
ges podian beneficiarse de los bienes conquistados durante un matrimonio, aunque se
casasen por segunda o tercera vez, disfrutandol os plenamente como bienes propiosy sin

en el momento en que éste se volviera a casar o falleciera cuando se repartirian esos bienes entre los here-
deros. Semejantes pactos son escasos, aungue no inexistentes, en Gipuzkoa, ya que la practica de larever-
sién troncal hacia que el conyuge rara vez fuera el heredero en ausencia de hijos. GAMEZ MONTALVO,
Maria Francisca: Régimen juridico... op. cit., p. 100.

1% Adrian Celaya e Ybarratrata de la comunicacion foral de bienes presente en los Fueros Vigjoy
Nuevo de Bizkaia. Este seria un régimen en el que todos los bienes aportados al matrimonio serian de
ambos conyuges, y no sdlo las ganancias obtenidas constante matrimonio. Yaen el Fuero Nuevo, € régimen
se aplica solo alos matrimonios cuando éstos tienen hijos, siendo en caso contrario el régimen de ganancia-
les el vigente. Ciertos rasgos de esa comunicacion foral parecen estar presentes en Gipuzkoa, en especial en
el caso de los sefiores de casas, que comparten el estatus de duefios y sefiores aunque la casa la haya aporta
do uno sblo de ellos, sin embargo, en repartos de bienes y pleitos, habiendo o no hijos, € régimen que se
aplicaes el de gananciaes. También lareversidn se hace con lo donado més la mitad de conquistas. CELA-
YA E YBARRA, Adrién: “El Derecho Privado de Vizcaya en la concepcion del Fuero de 1452”. En: VV.
AA.: Lasociedad vasca rural... op. cit., pp. 313-321.

157 Nueva Recopilacion, 5, 9, 1.

158 Nueva Recopilacion, 5, 9, 7.
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tener que reservar propiedad o usufructo alguno asus hijos en tal es bienes'™. No ocurria
lo mismo con los bienes pertenecientes al conyuge fallecido y su parte de gananciales,
que debian ser reservados por e superviviente, en caso de que casara otra vez, exclusi-
vamente para los hijos de aquel matrimonio, caso que se observa en protocolosy parti-
ciones de hienes en Gipuzkoa, quedando claramente diferenciadas las diferentes lineas
de herencia paralos hijos de los diferentes matrimonios. Se regula por ley tanto |a posi-
bilidad de que la mujer pueda renunciar a esos gananciales como el que los pierda en
caso de delito*®.

La administracion de los bienes gananciales, asi como la administracion de los bie-
nes dotalesy, de hecho, laadministracion de la sociedad conyugal, legalmente queda en
manos del marido. De hecho, si bien e régimen de ganancial es podia beneficiar ala
esposa, por cuanto se aprovechaba de los frutos producidos por e trabajo del marido,
aunque esto cambiaria bastante en los matrimonios cuya base econémica son las rentas
producidas por los bienes raices y de otro tipo que pueden ser tanto del marido como de
lamujer, ésta pierde la capacidad de decisién sobre esos bienes'®!. Asi, laley otorgada
por Enrique IV en Nieva en 1473 establece lo siguiente en cuanto a la capacidad de
actuacion del marido sobre los bienes gananciales:

“Y otrosi, que los bienes que fueren ganados, y mejorados, y multiplicados durante
el matrimonio, entre el marido, y lamujer que no fueren castrenses, ni casi castrenses,
gue los pueda enagenar el marido durante el matrimonio, s quisiere, sin licencia, ni otor-
gamiento de su muger: y que el contrato de enagenamiento vala, saluo si fuere prouado
que se hizo cautelosamente por defraudar o damnificar ala muger” €2,

Este hecho, es decir, €l que laadministracion de la sociedad conyugal esté en manos
del marido, y laincapacidad legal de la mujer casada sancionada en las leyes de Toro
hacen que |a autonomia de la mujer casada con respecto a su patrimonio sea legalmente
muy limitada, y puede decirse que la convierten en unamenor ante laley®3. Este proce-
S0 es progresivo y significa una pérdida continuada de capacidad legal que se verifica
durante la Edad Media, y que esta, sin duda, relacionada con los cambios operados en
las formas de organizacion del parentesco y con la progresiva emergencia de la casa.

Lasleyes de Toro consagran la necesidad de lalicencia marital parala aceptacion o
repudio de la herencia que le fueralegada ala mujer, salvo s éstafuera ex testamento y
abintestato con beneficio de inventario®®*. Asimismo, para cualquier contrato que qui-
siera hacer, para estar en juicio, para apartarse de un contrato a ella tocante:

159 Nueva Recopilacion, 5, 9, 6.

160 Nueva Recopilacion, 5, 9, 9; 5, 9, 10; 5, 9, 11; 5,9, 5.

161 Gamez Montalvo considera que sdlo la disolucién del matrimonio hace realidad los derechos de la
esposa sobre esos bienes y que durante el mismo ésta se encuentra indefensa ante la administracién que e
marido pueda hacer de dlos. GAMEZ MONTALVO, Maria Francisca: Régimen juridico... op. cit., pp. 92-93.

162 Nueva Recopilacion, 5, 9, 5.
163 FRIEDMAN, Ellen G.: “El estatusjuridico delamujer castellanadurante el Antiguo Régimen”. En:
Ordenamiento juridico y realidad... op. cit., p. 48.

164 Nueva Recopilacion, 5, 3, 1.
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“Lamuger durante el matrimonio sin licencia de su marido, como no puede fazer
contrato aguno, assi mismo no se pueda apartar, ni desistir de ningun contrato que adla
toque, ni dar por quito a nadie del, ni puedafazer cas contrato, ni etar en juyzio, fazien-
do, ni defendiendo, sin ladichalicencia de su marido: y si estuuiere por si, 0 por su pro-
curador, mandamos no vala’ 1%,

El marido podia dar a su mujer unalicencia general para hacer todo aquello que no
podia hacer sin ella, y también debia darle esalicencia en caso necesario, pudiendo, si se
negaba, compelerle el juez a hacerlo. Podia ratificar, después de hecho por su mujer, lo
gue ésta hubiera hecho sin licenciay, finamente, si e marido estaba ausente y la causa
eranecesaria, € juez podiadar licencia ala mujer'%, Aunque estas Ultimas posibilida-
des daban un margen de maniobra alamujer y la peticion de licencia marital podia ser
algo rutinario, no dga de ser cierto que legamente la mujer casada queda supeditada a
su marido. Lalicenciamarital seimplantaen Gipuzkoay esta presente desde los prime-
ros afos del siglo XV1I y, sin embargo, no se puede decir que desaparezca, ni mucho
menos, la presencia de lamujer en e gobierno de lacasani en los protocol os en los que
se traduce ésta.

Por otra parte, |a responsabilidad patrimonial de la mujer casada ira disminuyendo
proporcionalmente a su incapacidad legal. Las leyes de Toro ampliaron el derecho de la
mujer a no responder por las deudas del marido renunciando a los gananciales de todos
lo bienes. También disponen que ni la mujer ni sus bienes tendran que responder por
deudas ni fianzas del marido, gque no podra ser apresada por ellas, aunque las deudas
sean rentas y pechasy derechos reales, que ella no podra abligarse por fiadora de su
marido, aunque la deuda se haya convertido en provecho suyo, y que tampoco valdrén
las obligaciones hechas in solidum, salvo si se prueba que la deuda se convirtié en pro-
vecho de ellay que ese provecho no fue en las cosas que e marido se supone debe dar a
lamujer como vestidos y alimentos. Sin embargo, si esa obligacion y fianza mancomu-
nada es por rentas, pechas o derechos reales si debera responder de ella. Unicamente por
las deudas que descienden de delito o cuando sea “ conocidamente mala de su persona’,
serd apresada la mujer por deudas'®’. Tampoco debia responder la mujer con sus bienes
por los delitos cometidos por € marido.

Parecerial6gico que siendo a marido a quien se le reconoce € derecho de adminis-
trar los bienes de la sociedad conyugal, la mujer no deba responder por la deudas con-
traidas por éste durante esa administracién. Aunque también es verdad que esa irrespon-
sabilidad de la mujer acentla el caracter de menor que la casada tiene ante laley. Sin
embargo, muchas mujeres utilizan esas leyes para librar sus bienes, de, por gemplo, las
gjecuciones hechas por deudas de sus maridos, consiguiendo a veces poner a salvo su

165 Nueva Recopilacion, 5, 3, 2.
166 Nueva Recopilacion, 5, 3, 3; 5, 3, 4; 5, 3, 5; 5, 3, 6.
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patrimonio. Por otra parte, tampoco les serdtan facil no hacerse cargo de las deudas con-
traidas por el matrimonio solidariamente, ya que ladeuda, la mayoria de las veces, seria
también en su provecho'®.

Estos serian |os bienes que formarian |la sociedad conyugal, las formas de adminis-
tracién |egalmente establecidas por €l derecho coman en lo que respecta alainstitucion
de ladote, €l régimen de ganancialesy laincapacidad legal dela mujer durante el matri-
monio, y que afectarén directamente ala practica hereditaria guipuzcoana.

Pero la dote no eslo Unico que se decide en € momento del matrimonio, sino que, y
muy especialmente en el caso guipuzcoano, también se decide en ese momento la parti-
cién de laherencia entre los hijos mediante la mejora de tercio y quinto.

I1.1.2. Repartirse la herencia: la mejora de tercio y quinto, y las legitimas

El derecho comin castellano es un derecho que tiende a reparto igualitario de la
herencia entre todos los hijos e hijas. En ese sentido, otorga un determinado ordena-
miento de la familia como cuerpo social y establece una serie de derechos para los
miembros de la misma en su calidad de tales. Al pater familias, y en Ultimainstancia
también alamadre, les corresponde decidir cdmo desean partir la herencia, alos hijos e
hijas de familia les otorga unos derechos patrimoniales a la misma. Sin embargo, la
estructura socia, las précticas ala hora de gestionar la parentela, el patrimonio familiar,
el derecho de los colaterales ala herencia, la necesidad de mantener una propiedad
capaz de abastecer a un grupo doméstico y los intereses de grupos sociales como la
nobleza, hacen que ese reparto no sea en la practica tan igualitario como en el derecho
escrito. Derecho escrito que, por otra parte, se adapta alarealidad social por medio de
mecanismos como lamejoray lavinculacion.

Debemos recordar que la comunidad guipuzcoana ha adquirido durante laBgja Edad
Media una estructura de lingje y una organizacion patrimonial basada en €l estableci-
miento de una claralinea de transmision, lo cual tendrd unaincidencia evidente en las

168 Parece ser que dofia Margarita de Recalde, viuda en primeras nupcias de Miguel de Aranburu 'y
vueltaa casar con Andrés de Amilleta, quiso utilizar estas disposiciones del derecho para poner a salvo sus
bienes de una gjecucion por 78.000 mrs. de censos corridos de un censo que ellay su primer marido habian
vendido a Andrés Martinez de Jauregui. El censo se habia fundado sobre |os bienes de ella con su consenti-
miento y mediante € poder que ella habia otorgado afavor de su marido. Sin embargo, a casarse por segun-
davez, parece que acuciada por las deudas, intentara quitarse de encima ladeudadel censo alegando quetal
poder erafalso y que se otorgd bajo coaccion. Parece que intentd incluso falsificar las escrituras y poner en
entredicho lalabor del escribano, y se inserta dentro del pleito una peticion del escribano paralimpiar su
honray ae€jar de él |as sospechas de falsedad. L os testigos presentados dan por sentado que el consenti-
miento de dofia Margaritaexistio y que ésta no fue obligada por su marido. En vistade lo cual, la sentencia
del Corregidor, otorgada en Tolosa a 24 de diciembre de 1565, condena a dofia Margarita a pagar a licen-
ciado Jauregui los 78.000 mrs. de censos corridos y los 13.000 mrs. de renta anual que debe pagarle por €
censo. AGG-GAO CO ECI 61.
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précticas hereditarias. La necesidad o el interés por mantener €l patrimonio o la mayor
parte del patrimonio en el seno del tronco familiar o del lingje, convertirdn alas mejoras
detercioy quinto, y mas aln alos vinculos y mayorazgos, en instrumentos que, llegado
el caso, servirén para adaptar ciertas disposiciones de ese derecho alos intereses de
determinados grupos sociales.

Las mejoras detercio y quinto, y mucho més los vinculos y mayorazgos, facilitan la
concentracion del patrimonio en un solo heredero y producen el reparto desigua de la
herencia. Si 1a nobleza castellana utiliza el mayorazgo, tanto de licenciarea como de
tercio y quinto, para asegurar, entre otras cosas, la transmisién indivisa del patrimonio,
en el caso guipuzcoano, lamejora, utilizada segun los intereses de la casa, se convertira
en laformula esencial de la préactica hereditaria durante el Antiguo Régimen.

Nuevamente las leyes de Toro resultan fundamenta es en laregulacion de los dife-
rentes aspectos relativos a la herencia: testamentos, mejoras, reparto de bienes'®®. Antes
ya sabemos que se ha producido en la comunidad guipuzcoana una serie de cambios
fundamental es para entender |laforma en que se ordena la herenciaen € periodo moder-
no. S la Ordenanza de Oiiati hace referencia ala costumbre guipuzcoana de transmitir
latotalidad del patrimonio raiz a uno sélo delos hijos, € testamento de Pedro Sanchez
de Zuazola, vecino de Azkoitia, que esta datado en 1499, muestra como se utiliza la
mejorade tercio, alin no la mejora de tercio y quinto, para conseguir esa transmision a
un Unico heredero®™.

Lo queen lasleyes de Toro se regul 6 sobre lamejorade tercio y quinto sera funda
mental para el caso guipuzcoano, ya que ésta sera laférmula utilizada por las casas gui-
puzcoanas para perpetuar su patrimonio, através delacual se expresaralavinculacion
del patrimonio aun lingje y su perpetuacion en el tiempo.

La posibilidad de mejorar a uno de los hijos o hijas fluctuaba entre €l tercio de los
bienes en d que los padres podian mejorar a uno de ellosy el quinto de libre disposi-
¢ion, que se podiaincorporar aesamejora

“El padre, o lamadre, y abuelos, en vida, o a tiempo de su muerte, puedan sefialar
en cierta cosa, o parte de su haziendael tercio y quinto de megjora, en quelo ayael fijo, o

fijos, o nietos que ellos mejoraren, con tanto no exceda el dicho tercio de lo que monta-
re o valiere latercia parte de todos sus bienes a tiempo de su muerte. Pero mandamos

169 En lo que respecta alos testamentos, ala capacidad de testar, € titulo cuarto de la Nueva Recopila
cién recoge las leyes referentes aello. Nueva Recopilacion, 5,4, 1; 5,4, 2, 5,4, 3, 5,4, 4, 5, 4, 14; 5, 4, 25.

170 Pedro Sanchez de Zuazola nombra como heredero de sus bienes, casas, caserias, tierras y perteneci-
dos, asu hijo Pedro, y lo mejoraen el tercio de todos sus bienes. En caso de que Pedro muera sin sucesor
Ilama sucesivamente a su hijo Juan y a su hijaMariaPérez. A los hijos no herederos | es of rece una cantidad
como legitima: 67.500 mrs. a Juan y otros 67.500 mrs. a Maria Pérez, prometidos cuando se casd. Estén ya
expresados | os el ementos fundamentales de la practica hereditaria guipuzcoana durante la M odernidad.
Azkoitia, 31 de mayo de 1499. Escribania de Juan Pérez de Umansoro. AHPG-GPAH 2/798, s/f. Navajas
también indica el uso de lamejora en esas fechas. NAVAJAS LAPORTE, Alvaro: La ordenacion... op. cit.,
p. 278.
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que esta facultad de poder sefialar el dicho tercio y quinto, como dicho es, que no lo
pueda el testador cometer a otra persona alguna’ '™,

Tal mejora se podia hacer, como se ve, también en |os nietos, aunque |os hijos estu-
vieran vivos'’2. Lamejora se entiende sefial ada siempre sobre unos bienes concretos, en
€l caso de Gipuzkoa, en especid en los contratos matrimonial es, se especifican las cosas
donadas como propter nuptias, en las que se megjoraen tercio y quinto a hijo o hijaque
los recibe, que incluyen lacasay sus pertenecidos, tierras, sepultura, asientosen laigle-
siay derechos en la comunidad, es decir, todo el patrimonio raiz y los honores adjuntos
quedan vinculados alamejoral’, y por eso ésta debe pagarse en | os bienes sefia ados! 7.
L os otros hermanos tienen legal mente derecho arecibir su legitima parte de esos bienes,
es decir, a que se realice una verdadera particion de la herencia, con tasacion de las ren
tas que producen y reparto de los bienes en consonancia a lo que cada uno debe recibir.
Sin embargo, en larealidad esto no sucede asi, porque, como yaveremos, €l sistema gui-
puzcoano sustituye lalegitima por unacantidad en dinero, que podia o no equivaler alos
bienes material es que debian recibir los demés herederos, y, mediante larenuncia, se
asegura que éstos no exijan mas de lo que se les ha dado, procurando poner asavo €
patrimonio raiz.

De este modo, se trasmite la casa en su integridad, permaneciendo en unaunicalinea
de sucesién, que puede transmitirse bien por via masculina bien por via femenina, ya
gue las mujeres pueden ser elegidas como herederas, y a pesar del posible cambio de
apellido la casa sigue habitada por & mismo tronco'”. Es con ese objetivo como los gui-
puzcoanos utilizan esta formulalegal propiadel derecho comun castellano.

171 Nueva Recopilacion, 5, 6, 3.

172 Nueva Recopilacion, 5, 4, 2.

173 podrian ponerse innumerables gjemplos, pero con uno bastard. Cuando en 1587 Juan de | ceta otorga
capitulaciones matrimoniales para el casamiento de su hijo Domingo, le dona la casa de | ceta de yuso con
sus asientos de varén y hembra, su sepultura, la dote que trajo su mujer, y lo mejoraen el tercio y quinto de
esos bienes. Zarautz, 14 de junio de 1587. Escribania de Martin de Elcano. AHPG-GPAH 2/3011, fols. 122-
128.

174 _a mejora debe pagarse siempre en | os bienes sefial ados salvo gue éstos sean tales que no se puedan
dividir, en cuyo caso, se permite a los herederos del testador pagar a mejorado €l valor en dinero dela
mejora hecha: “Los hijos, o nietos del testador no puedan dezir que quieren pagar en dinero el valor del ter-
cioy ni del quinto de mejora que el testador vuiere fecho aaguno de sus hijos, 0 nietos, o quando mejorare
en el quinto a otra persona alguna: sin que en las cosas que el testador ouiere sefialado la dicha mejora del
tercio y quinto, o quando no le sefialo, en la parte de lafazienda que e testador dexare, sean obligados los
herederos a se lo dar: saluo si la hazienda del testador fuere de tal calidad que no se pueda conueniblemen-
tediuidir. Que en este caso mandamos que puedan dar los herederos del testador al dicho mejorado, o mejo-
rados, €l valor del dicho tercio, y quinto en dineros’. Nueva Recopilacién, 5, 6, 4.

175 |_os casos en los que las mujeres son elegidas como herederas asf |o demuestran. A veces, en espe-
cia en el siglo XVI, aquel que fuera sucesor de la casa tendia a emplear el nombre de ésta como apellido,
fuera éste 0 no paterno. AUn en los casos en que esto no es asi, la defensa que la Provincia hace de la posi-
bilidad de mejorar alas hijas prueba que se considera a éstas capaces para transmitir la casa.
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El derecho considera también gque, cuando los padres hacen donacin a sus hijos,
bien por testamento, bien por contrato, de sus hienes, se debe considerar a ese hijo o des-
cendiente como mejorado en tercio y quinto, aungue no lo digan. Es decir, no podrareci-
bir, aunque la donacion seamayor, més que el tercio y quinto de sus bienesy la legitima
que le cabe en los bienes paternos, maternos y de sus abuelos. Si la donacién es mayor,
s6lo podrarecibir hastael valor del tercio y quinto!’®. Sin embargo, se hacen donaciones
sobre |atotalidad de los bienes, renunciando alas leyes correspondientest’”.

Por lo tanto, si los padres pueden dejar hasta un tercio de los bienes a uno solo de
sus hijos o hijas, solo pueden mejorarlo, ademas, en un quinto. Asi lo establece laley del
Fuero, recogida en lasde Toro, que dice que “...no pueda mandar, el padre, ni lamadre a
ninguno de sus hijos, ni descendientes mas de vn quinto de sus bienes en vida, y en
muerte” 178, Serd también de este quinto de donde se descuenten los gastos del enterra-
miento y las mandas graciosas'’®. Asimismo, el valor de lamejorade tercio se calculara
dependiendo del valor de esos bienes en el momento de la muerte del testador y no del
momento en que se hizo lamejora, y a repartir la herencia, cuestiéon de la que hablare-
mos mas adelante, €l tercio y quinto no se sacaran de las dotes ni donaciones propter
nuptias ni otros bienes recibidos anteriormente por los otros hijosy traidos por €ellos d
reparto’,

Otro aspecto a tener en cuenta es el de lafuerza de las mejoras hechas. Por una
parte, se considera que las mejoras valen, aungue el testamento se rompa por pretericion
0 exheredaci6n'®. Sin embargo, mientras el testador esté vivo, la mejora de tercio y
quinto hechaafavor de uno de sus hijos podra revocarse, hasta el momento de su muer-
te, salvo en unos casos CoNncretos:

176 Nueva Recopilacion, 5, 6, 10.

177 Para el matrimonio entre Pedro de Alquizalesete y Catalina de Apaeztegui €l padre de Pedro e cede
y traspasay donala casay caseria de Alquizal esete con todos sus pertenecidos por motivo de casamiento.
Se obliga al saneamiento de los bienes donados, se aparta de la posesion y renuncia a las leyes referentes a
las donaciones: “...para mayor seguridad de vos, €l dicho Pedro, y de la dicha Catalina, vuestra esposa e
muger, e fortificagion de esta carta, renuncio la(...) elaley e derecho que diz que la donagion que es de
mayor suma de trezientos maravedis de oro e quynyentos sueldos arriba que no vale syn ynformacion e
mandamiento de juez, y alaotraley e derecho que diz que por desagradecimiento de donatario a de rebocar
ladonacion, y alaotraley e derecho que diz que €l padre e lamadre que (...) fijos legitimos que no pueden
donar en vida ni en muerte mas de laquintaparte(...) e fasienda, y laotraley que diz que la donagion que se
faze para despues de sus dias que €l donante en su vida quando quiera la puede rebocar, yten mas renuncio
atodas las otras leyes, fueros, derechos e exepciones canonycos e ¢iuilles que sean o puedan seren (...) y
ayuda contra lo suso dicho o parte alguna de ello...”. Alkiza, 3 de febrero de 1516. AGG-GAO PT 1493,
fol. 42v.

178 Nueva Recopilacion, 5, 6, 12.

17 Nueva Recopilacion, 5, 6, 13.

180 Nueva Recopilacion, 5, 6, 7'y 9. Los herederos, ademés, podran repudiar la herencia, aunque acep-
ten lamejora, con tal de que paguen larata parte de las deudas que aparecieren en el momento del reparto o
después. Nueva Recopilacion, 5, 6, 5.

181 Nueva Recopilacion, 5, 6, 5.
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“Quando el padre o la madre mejorare a alguno de sus hijos, o descendientes legiti-
mos en el tercio de sus bienes en testamento, o en otra postrimero (sic) voluntad, o por
algun contrato entre vivos, ora el hijo esté en poder del padre que fizo ladichamejora, 0
no, fastala hora de su muerte la pueda reuocar quando quisiere, saluo si fecha la dicha
mejora por contrato entre viuos, ouiere entregado la posesion de la cosa, y cosas, en €
dicho tercio contenidas, a la persona a quien lafiziere, 0 a quien su poder ouiere, o le
ouiere entregado ante escriuano la escriptura dello, o €l dicho contrato se ouiere hecho
por causa onerosa con otro tercero, assi como por via de casamiento o por otra cosa
semejante, que en estos casos mandamos que el dicho tercio no se pueda reuocar, sino
reseruase €l que lo fizo en el mismo contrato el poder para lo reuocar, o por alguna
causa, que segun las leyes de nuestros Reynos, las donaciones perfectas y con derecho
fechas se puedan reuocar” 182,

Esdecir, el traspaso de la posesion y el haber hecho la mejora mediante contrato
ONeroso Con un tercero o por causa de casamiento convierten esamejoraen irrevocable.
Ese es precisamente el caso guipuzcoano, donde la mejora se hace casi siempre como
donatio propter nuptiasy por causa de matrimonio, traspasando ademas la posesion en
la misma escritura. Las escasas revocaciones encontradas se basaran en lailegalidad de
la mejora hecha por contrato matrimonial, sobre todo en el caso de las hijas. La mejora
hecha asi y ratificada en el testamento resultaba pues de una gran fuerzalegal y asegu-
raba la continuidad de la casa. De ahi €l éxito de laférmula, que por una parte permitia
sefidlar lamejora en unos bienes concretosy, por otra, aseguraba su fuerzalegal.

Tan importante como la generalizacion de su uso es el significado que tiene en o
gue ala estructura de parentesco y las relaciones en el seno de la casa se refiere. Porque
através de lamejora se expresardla practica hereditaria, que los propios contemporane-
0s consideraran como la costumbre consuetudinaria propia de su territorio. El uso de la
mejora, tal y como la practica el estamento hidalgo guipuzcoano, es consustancia al
hecho de vincular la casaa un lingje, a unalinea de sucesion claray Unica, que pongaen
relacion alos pasados con los presentes y asegure la continuidad de la casa en el futuro.
Lo cual, como ya hemos tenido ocasi6n de comprobar, jerarquiza las relaciones de
parentesco en torno a esa linea, y permite, asimismo, que las casas se individualicen,
emergiendo claramente y haciendo gue las relaciones fundamental es del estamento
hidalgo se realicen entre casas, y no tanto entre parentelas como anteriormente se habia
practicado. Sobre tal costumbre guipuzcoana dofia Mayora Manrique de Arteaga, sefio-
rade la casa solar de Unzueta, viuda de Ochoa L6pez de Unceta, y tutoray curadora de
sus hijos, diralo siguiente en el contrato matrimonial de su hijo, L ope Ochoa de Unceta,
otorgado en 1524:

“...Seguiendo la voluntad del dicho sefior Ochoa Lopez, mi marido, e de alguno de
los honrrados parientes de la dicha casa e solar de Vngeta, y el huso e costumbre de la
tierra, que a los fijos mayores dan e donan e amejoran alos otros fijos, e porque de la
buena memoria de la dicha casa e parientes de ella e bisto |os muchos e buenos servicios
gue eres;ivido y espero resgivir del dicho Lope Ochoa, mi fijo, otorgo y conozco que he

182 Nueva Recopilacion, 5, 6, 1.
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dado e donado e dotado, e doy, dono y doto al dicho Lope Ochoa de Vngeta, mi fijo, e
del dicho sefior Ochoa Lopez, mi marido, para en vho con la dicha dofia Maria de Gam-
boay de Olaso, su esposa e muger futura que sera, y le hago donagion pura e sanay non
rebocable Ilamado entre bibos que es en derecho de los bienes siguientes...” 183,

L os bienes donados con mejora de tercio y quinto seran la casa torre y solar de
Unzueta, con todo su vastago y fuste de hierro, casas de fuera de ella, con todos los
molinos, ruedas, mazos, rojias, tierras y montes, castafia es, robledales, casas y demés
pertenecidos, asi en lajurisdiccion de Eibar, como en Markinay su merindad, y todos
los otros bienes y derechos que tiene en otras villas y lugares.

Es, por tanto, aprincipios ddl siglo XVI cuando lamejora de tercio y quinto comien-
za a utilizarse. La costumbre consuetudinaria guipuzcoana consiste en la donacién del
patrimonio raiz aun Unico heredero, recibiendo |os otros hermanos sus legitimas, prefe-
rentemente en metdico. Sabemos que esa costumbre no llegarda recogerse como norma
escrita, como ya veremos mas adelante. En esta situacién, y teniendo en cuenta que €
derecho comun castellano les afecta directamente, 10s guipuzcoanos utilizan la megora
para conseguir lo que por costumbre practican: donan el patrimonio raiz y aplican sobre
él lamejorade tercio y quinto, y 1o hacen preferentemente en las capitulaciones matri-
monialesy con motivo de matrimonio, blindando legalmente, de esta manera, latrans-
misién del patrimonio, también de caraa un posible futuro reparto de bienes. Los proto-
colos de las primeras décadas del siglo XV, entre 1500 y 1530, muestran €l empleo de
lamejorade tercio y quinto, aunque también se utiliza la simple donacion, en especial
en |os contratos matrimoniales y por motivo oneroso de casamiento!'®. La donacion
inter vivos sin mencion de mejora parece ser una formula anteriormente utilizada por 10s
guipuzcoanosy todaviaa comienzos del siglo XV1 se utilizara en algunos casos, aungue
debemos advertir, que si bien en los contratos matrimoniales se empleala donacion, los
testamentos indican un mayor uso de lameora de tercio y quinto. En redidad, a pesar
de que la férmula sea diferente, la préctica viene a ser la misma, ya que lo que se dona
eslacasay sus pertenecidos, y € sistemade legitimasy renuncias esigual'®. A medida
gue pasan los afios, lamejora de tercio y quinto parece imponerse por |as ventajas lega-

183 Contrato matrimonial entre Lope Ochoa de Ungetay dofia Maria de Gamboay Olaso. Elgoibar, ante
laiglesiade San Bartolomé de Olaso, 6 de noviembre de 1524. Escribania de Pero Perez de Lasalde 'y Fran-
cisco Ibafez de Inarra. AHPG-GPAH 1/1164, fols. 67r. y 67v.

184 137 protocolos del siglo XV especifican claramente laférmulalegal por lacual transmiten el patri-
monio. De éstos, 39 casos son donacionesy 27 de ellos se concentran entre 1500 y 1530. Las donaciones
representarian en los protocolos del siglo XV 1 recogidos por nosotros el 28,46%, porcentaje que bajaen los
siglos siguientesaun 9,56% en € siglo XVIl y aun 6,29% en el XVIII.

185 Para el contrato matrimonia de su hijo, Juan L6pez de Basterrica, con Marina Sanchez de Carqui-
zano, Juan Ruiz de Irazabal, duefio de |la casa de Basterrica, por si y como conjunta persona de su mujer,
dofia Ana Pérez de Basterrica, le hace donacion y dotacion por casamiento entre vivos de los bienesde €l y
de sumuijer: lacasa solar de Basterrica con todos sus pertenecidos, molinos, ruedas, horno, huertas, solares,
las dos casas que tienen en Azkoitia con todos |os derechos que ala casa solar le pertenecen, lacasay case-
riade Larazconda con € sd, tierrasy robledales de Areizpide, la casay caseria Oianederra con todos sus
pertenecidos, todos pertenecientes ala casa solar, otorgando al nuevo matrimonio la tenenciay posesion de
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les antes descritas. Asi, en los contratos matrimonial es | os padres donan y dotan al here-
dero con los bienes raices de lacasay, al mismo tiempo, lo mejoran en € tercio y quin-
to de sus bienes. La donacion queda para los casos en que hay un Unico heredero, o para
los casos en gque es un pariente colateral sin descendencia quien transmite [os bienes.

Lasleyes de Toro recogen también la posibilidad de imponer sobre lamejora de ter-
Cio y quinto los gravdmenes que se quieran, lo cual abre las puertas alos vinculos de ter-
cioy quinto que con €l tiempo se convertirén en auténticos mayorazgos, cons derados
tan perfectos como los hechos sobre latotalidad de los bienes y con licenciareal, y que
serén laformula utilizada por muchas casas guipuzcoanas para la vincul acion:

“Mandamos, que cuando € padre, o lamadre mejoraren aaguno de sus hijos, o des-
cendientes legitimos en €l tercio de sus bienes, en testamento, o en otra qualquier vitima
voluntad, o por contrato entre viuos, que le puedan poner e grauamen que quisieren, assi
de restitucion, como de fideicomiso, y fazer en d dicho tercio los vinculos y sumisiones,
y constituciones, que quisieren, con tanto que lo fagan entre sus descendientes legitimos,
y afdtadellos, quelo puedan fazer entre sus descendientes ilegitimos, que ayan derecho
de los poder heredar: y afaltade los dichos descendientes, que |lo puedan fazer entre sus
ascendientes: y a falta de los susodichos, puedan fazer 1as dichas sumisiones entre sus
parientes, y a falta de parientes, entre |los estrafios. Y gque de otra manera no puedan
poner grauamen alguno, ni condicion en el dicho tercio, los quales dichos vinculos y
sumisiones, ora se fagan en el dicho tercio de mejora, oraen el quinto, mandamos que
valan para siempre, o por el tiempo que el testador declarare, sin fazer diferencia de
cuartani de quinta generacion” %,

También laforma en que debe ser repartida la herenciay quién tiene derecho ala
misma esta regulado por las|eyesde Toro. Laley estipula que cuando uno de los hijos o
hijas hereda a su padre 0 asu madrey se reparte laherencia, |os otros hijos e hijas deben
traer alaparticién las donaciones, donatio propter nuptiasy dotes que antes hayan reci-

los bienes. Escribania de Lope Pérez de Lasalde. Azkoitia, 25 de mayo de 1508. AHPG-GPAH 1/1164, fols.
116-119. En el contrato matrimonia entre Juan Gonzalez de Andicano y Maria de Carquizano, dofia Maria
Martinez de Andicano, viuda de Juan de Andicano, por ellay los bienes que quedaron de su marido, dona a
su hijo, en uno con su mujer, por donacion irrevocable entre vivos, la casa de Andicano, donde vivey habi-
ta, con su vastago y ajuar, con sus ruedas y molinos, con todas sustierras y heredades, manzanales y casta-
fiales, y con todos sus derechos, y la heredad y monte de Ansosieta. Elgoibar, 18 de junio de 1509. Escriba-
nia de Lope Pérez de Lasalde. AHPG-GPAH 1/1164, fols. 53-56. En €l contrato matrimonia entre Juango
de Lamiategui y Mari Domingo de Lamiategui €l padre del novio dona, traspasay cede por motivo de casa-
miento su casay caseriade Lamiategui con todos sus pertenecidos para el matrimonio y sus herederos, més
un cobertor de camay todo d véstago de la casa salvo € reservado. Se obliga ano beneficiar aninguna per-
sona con la donacién y a no vender ni trocar |o donado, la donacién es irrevocable incluso por ingratitud y
renuncialas leyes que ponen limites alas donaciones. Se aparta de la posesion. Asteasu, 5 dejulio de 1513.
AGG-GAO PT 1493, fols. 19v.-22r. En el contrato matrimonial entre Pedro de Laraetay Ana de Ondarza,
sus padres donan a Ana, en uno con su marido, su casay caseria de Ondarza, con todo su pertenecido, vas-
tago, ajuar. Cuando pasen dos afios les daran dos bueyes, un asno, una puerca prefiada, los bueyes para el
aprovechamiento de la casa, una cama, vestidosy 12 corderos. Los hermanos de la novia renuncian a sus
legitimas afavor de ella. Asteasu, 22 de enero de 1520. AGG-GAO PT 1492, fols. 185-192.

186 Nueva Recopilacion, 5, 6, 11.
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bido, salvo que se quieran apartar de la herencia, en cuyo caso nho deben traer nada. Esto
Ultimo abre la puertaa las renuncias, tan utilizadas en Gipuzkoa para asegurar quelos no
herederos no puedan exigir nada més que lo sefialado como su legitima. Sin embargo, si
esa donacién o dote esinoficiosa, es decir, excede delamejoradetercioy quintoy legi-
tima que le puede tocar a un hijo o hija, éstos deberan traer a la particion lo que sobre-
pasa de esa cantidad. En €l caso de las dotes, podra tomarse en cuenta para hacerlo €
valor de los bienes del que prometié la dote cuando la constituyd o a su muerte, a el ec-
cién del que lahayarecibido. En el caso del resto de las donaciones, se tomaran en
cuenta los bienes dejados a la muerte del testador'®”. L os bienes que los clérigos obtie-
nen en el gercicio de su “oficio” se heredaran como los demés'®. En el caso de la prac-
tica guipuzcoana, larenuncia expresay la costumbre haran que |os hijos no herederos
sean apartados de la herencia, a cambio de las dotes y legitimas pagadas en dinero, de
manera gque se tiende a evitar un verdadero reparto de la herencia con tasacién, trayendo
a colacion las dotes y legitimas dadas anteriormente. Semejante reparto, al obligar al
cumplimiento de lo dispuesto por laley, podria suponer la disgregacion del patrimonio
raiz, y eso eslo que las casas guipuzcoanas encuentran peligroso para su conservacion,
ya que lamejora, de por si y utilizada como marca € derecho, hace que algo mas de la
mitad quede en manos de uno de los hijos, pero asegura el derecho de los demas a sus
legitimas; |egitimas que, segun laley, no tienen por qué ser pagadas en dinero.

Por otro lado, como en otras leyes, la dote y |as donaciones propter nuptias resultan
especialmente protegidas, al darle a quien los recibe la opcion de elegir la situacion
patrimonial mas adecuada como punto de partida para esa tasacion. EI matrimonio es
causa que obliga especial mente, pensamos que porgue supone €l intercambio con otra
casa, otro lingje, y es un acto de graves consecuencias en la comunidad.

En lo que serefiere a derecho a heredar, ala capacidad de heredar, € derecho esta-
blece cuando los colaterales pueden heredar, lo derechos que asisten alos hijos natura-
lesy alos hijos de clérigos, y los derechos de los hijos de diferentes matrimonios a los
bienes de su padre o madre.

Como ya hemos mencionado al tratar de los gananciaes, las leyes de Toro estable-
cen que & conyuge superviviente, sea éste hombre o mujer, debera reservar los bienes
del difunto paralos hijos de su matrimonio, sin que, en caso de que se case por segunda
vez, los hijos de ese segundo matrimonio tengan derecho alguno a la herencia de
aquél 18, Parece que anteriormente Unicamente la mujer estaba obligada a reservar los
bienes del esposo muerto, muy probablemente por considerar que la herencia del espo-

187 Nueva Recopilacion, 5, 8, 3.

188 Nueva Recopilacion, 5, 8, 13.

189 “En todos los casos que las mujeres, casando segunda vez, son obligadas a reseruar alos hijos del
primero matrimonio la propiedad de lo vuiere del primer marido, o heredare de los hijos del primer matri-
monio, en los mismos casos €l varon que casare segunda, o terceravez, sea obligado areseruar la propiedad
dello alos hijosdel primer matrimonio: de manera que cerca deste caso en las mujeres que casaren segunda
vez, ayalugar en los varones, que pasaren a segundo o tercer matrimonio”. Nueva Recopilacion, 5, 1, 4.
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SO sera mas importante y por asegurar que sus bienes vayan a quienes por sangre deben
haberlos. Con lasleyes de Toro se reconoce unaigual obligacién de ambos conyuges en
este sentido, limitando la capacidad del esposo para disponer de los bienes de su difunta
mujer, y aplicando la misma l6gica lingjuda, es decir, que los bienes de una persona
vayan a quien por sangre debe haberlos, en el caso de |os bienes de la mujer. En todo
caso, segundas nupcias y la existencia de hijos de diferentes matrimonios complicaban
o podian complicar €l reparto de la herencia, a tener que reservar los bienes del primer
conyuge més la mitad de los gananciales a | os hijos de ese matrimonio, y a surgir pro-
blemas y desavenencias entre |os hermanastros al llevar a cabo € reparto.

En el orden de sucesion y en el acceso alaherencia, primero estén los descendien-
tes legitimos: los hijos o en su defecto |os nietos. Asimismo, lalinea de sucesién va de
padres a hijos, y no de hermano ahermano, y solo en ausencia de descendientes o ascen-
dientes podran heredar los colateraes. Se impone por tanto unalineavertical. Los ascen-
dientes podran heredar ex testamento y abintestato a sus descendientes y seran legitimos
herederos de ellos. Sin embargo, y a pesar del derecho de los ascendientes, os descen-
dientes podran disponer libremente de latercia parte de sus bienes durante su vida o por
Ultimavoluntad “...saluo en las ciudades, villas y lugares, do segun €l fuero de latierra
se acostumbran tornar los bienes al tronco, o laraiz alaraiz’1%. Este seria, en principio,
el caso de Gipuzkoa, donde los bienes de una persona no pasan autométicamente a sus
ascendientes en caso de no tener descendientes, sino a tronco de donde & mismo los ha
recibido. La costumbre en este aspecto se plasmara en lareversién troncal .

Los ascendientes tendran preferencia sobre los hermanos en caso de muerte abintes-
tato, de manera que un hermano no sera heredero de su hermano fallecido, savo en caso
de que éste lo constituyapor tal en su testamento'®*. En Gipuzkoa, como ya veremos mas
detalladamente al describir la préctica hereditaria, s6lo cuando no hay descendientes ni
ascendientes son los colaerales, tios, primaos, sobrinos, quienes heredan esos bienes.

Otro aspecto importante ala hora de regular el derecho a heredar es el de los hijos
ilegitimos. En un sistema social donde lalimpieza de sangrey lanocién de lingje, con lo
gue €ello conlleva de descendencia que se perpetla legitimamente através de unarecta
linea, tienen una importancia tan acusada, es normal que la diferencia entre hijos | egiti-
mos e ilegitimos sea tan nitida. Por otra parte, |0s hijos ilegitimos pueden constituir una
fuerzade trabajo que puede asociarse alafamilia pero sin que tengan derechos patrimo-
niales, de manera que pueden ser una manera mas de constrefiir el nUmero de herede-
ros'®2. Los hijos ilegitimos, entendiendo por tales los natural es, habidos de la unién de

190 Nueva Recopilacidn, 5, 8, 1.

191 Nueva Recopilacion, 5, 8, 4. Laley define también en qué casos heredan los sobrinos alos tios.
Nueva Recopilacion, 5, 8, 5.

192 Maria Dolors Comas d’ Argemir sefiala el caso de |as atas tasas de bastardia en sociedades con ten-
denciaaun reparto igualitario de la herencia, y como esos hijos il egitimos pueden ser usados para controlar
y congtrefiir el nimero de personas con acceso a patrimonio familiar. COMAS D’ARGEMIR, M. Dolors:
“Matrimonio...” op. cit., p. 172.
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dos personas libres que podian contraer matrimonio en €l momento de la concepcidn, no
tienen derecho a heredar a sus padres salvo que no haya ninguin otro descendiente | egiti-
mo*®, Los hijos bastardos no podran suceder a sus madres, aqui la ley supone que la
madre queda sola a cuidado de ese hijo, si éstatiene otros hijos o descendientes legiti-
mos, aunque el derecho permite darles en vida hasta la quinta parte de sus bienes. Pero si
no tienen hijos ni descendientes legitimos, aungue tengan ascendientes | egitimos, podran
heredarles como herederos legitimos abintestato y ex testamento. Con la excepcion de
gue estos hijos sean de ayuntamiento punible y dafiado por parte de la madre. Se consi-
dera como td, cuando la madre, por el hecho de ayuntarse con alguien, haya incurrido
en causa de pena de muerte. En ese caso, no podran heredarles, aunque si podran dejar-
les, y ellos podran disponer en viday en muerte, del quinto de sus bienes'*.

A pesar de todo, esos hijos ilegitimos podian pleitear también para conseguir su
herencia. Habitualmente a los hijos ilegitimos se les solia asignar una cantidad a modo
de alimentos, aunque no llegaba ni mucho menos a lo que a los hijos legitimos |l es
correspondia como legitima. De hecho, como acabamos de ver, el derecho no obligaba
alos padres arepartir la herencia entre sus hijos ilegitimos, no a menos si 1os habia de
legitimo matrimonio, aunque se reconocia su obligacion de alimentarlos, y Unicamente
se les permitia alos padres degjarles, si ésa era su voluntad, hasta un quinto de sus bienes.
En Gipuzkoa los hijos ilegitimos solian ser reconocidos por sus padres en |os testamen-
tosy recibian dguna cantidad de su herencia, aunque siempre eraamodo de manda gra-
Ciosa, ya que no se les nombraba entre los herederos. En la herencia de |os bienes esta-
ban los Ultimos, antes que ell os estaban todos |os descendientes legitimos de los propie-
tarios de los bienes. Sin embargo, a veces, la falta de cualquier otro heredero hacia que
pudieran recibir la herencia de sus padres!®®. Otras veces, reclamaban lo que segln ellos

198 Nueva Recopilacién, 5, 8, 9. El derecho distingue entre los hijos naturales y otras clases de hijos
bastardos. También se distingue alos legitimados, | egitimados por privilegios reales o eclesiasticos, que a
falta de otros descendientes legitimos, podian heredar a sus padres, pero no si habia otros hijos legitimos,
aungue hubieran sido | egitimados para poder heredar a sus padres o sus abuelos. En tal caso, sélo podran
recibir 1o que sus padres o abuelos quieran dejarles en el quinto de sus bienes. Sin embargo, a efectos de
herencia de otros parientes, de honores y de preeminencias, son considerados como los hijos legitimos.
Nueva Recopilacion, 5, 8, 10.

194 Nueva Recopilacion, 5, 8,7y 5, 8, 8.

195 E| testamento de dofia Antonia de Goiburu es curioso por varios motivos. Es el tinico que hemos
encontrado en que unamujer, que ademas es de cierta categoria, declara haber tenido un hijo natural, eso s,
antes de haberse casado con su marido, Ignacio de Echeberria. Ademés, debido a que todos los hijos | egiti -
mos que tuvieron murieron, |os esposos otorgaron un testamento en que se dejaron mutuamente sus bienesa
condicion de fundar una capellania, por lo cual ella heredd a su marido. Después de una rocambol esca dona-
cién de sus bienes al convento de Santa Clara de Azpeitia, segin ellainducida por ciertas personas, sevuel-
ve atrés para acabar dejando todos sus bienes y los de su marido a su hijo natural, don Juan Francisco de
Arresey Jirén, capitan de infanteria de los Real es Ejércitos de Extremadura, habido antes de su matrimonio
con don Baltasar de Arrese 'y Jirén, vecino de Antequeray capitéan de Mar y Guerraen la Armada. La hija
natural de su marido, Rafaela de Echeberria, tuvo que conformarse con 450 ducados. Zerain, 3 de marzo de
1710, apertura en Azpeitiaen 1725. Escribania de Pedro de Altube. AHPG-GPAH 2/555, fols. 136-142.
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les correspondia en la herencia de sus padres. Mariana de Astigarraga, hijailegitima de
Tomés de Astigarraga, aprovechd la muerte ab intestato de su padre para demandar a sus
hermanastros, que eran los hijos legitimos del difunto, unalegitima estimada por ellaen
nada menos que 2.000 ducados. En este caso, | os hijos legitimos, cuyamadre vive, pare-

cen haberse puesto de acuerdo para que sea €l hijo mayor, don Tomés de Astigarraga, €l

heredero de su padre, aungue no sin problemas porgue se lleva a cabo una particion
entre ellos, pero a haber muerto éste sin hacer testamento y sin haber dispuesto nada
sobre Mariana, éstapide que le seaentregado € quinto de los bienes, |o maximo que por
ley podia dejarse alos hijosilegitimos. Lalucha entre la hijailegitimay los legitimos
herederos se llevard ante el alcalde de Seguray se planteara en los siguientes términos:

Mariana alegara su derecho ala herencia de su padre, escudandose en que la casd con
Miguel de Zufiria, cirujano, con la esperanza de que alguin diala dotaria, y ademas hace
hincapié en su actitud siempre obediente como hijay en el amor gque le tuvo su padre, lo
cual es negado por los hermanos legitimos, que acusan a Mariana de haber tenido cierta
amistad con un clérigo y de que su padre no le perdond nunca ese dedliz.

El testimonio de don Juan de Arrizabalaga, preshitero beneficiado de Seguray gran
amigo de su difunto padre, responde asi a las preguntas planteadas por Marianay su
marido:

“A la septima pregunta dijo que este testigo sabe que el dicho Tomas de Astigarra-
0a, padre deladicha Mariana, sintio el abersse dibulgado alguna flagueza de ella fuesse
0 no, que laverdad este testigo no sabe, y le dio orden € dicho Thomas hiziese benir a
ladicha Mariana al palazio de Estenaga para que estubiesse en ella con parientes, y este
testigo tubo hordenes particulares del dicho Thomas para que latratara de cassar como a
su hija, sin reparar en su dote en ¢ien ducados mas 0 menos, y sabe este testigo, por la
admistad estrecha que con € dicho Thomas tenia, que la quisso meter monja a vna con
dofia Madalena de Astigarraga, su hija lexitima, y si lo dilato fue porque la dicha dofia
Madalena no se allo con hedad sufiziente para poderla entrar en el conbento por religio-
say estubo atendiendo a entrarlas a ambas quando la dicha dofia M adal ena hubiesse
edad. Y siempre conocio en e dicho Thomas que la queriay amaba a la dicha Mariana
como asu hijay mostro tanta aficion como alas de lexitimo matrimonio y |o sabe por o
gue con este testigo el dicho Thomas solia comunicar todos sus secretos, y esto dio por
su respuesta 'y responde a ésta. A la octaua pregunta dijo, que lo que este testigo sabe,
por aberselo comunicado €l dicho Thomas de Astigarraga, que poco antes que bino ala
villa de Segura a abitar con su familia, le dijo el dicho Thomas de Astigarraga que,
demas de otros derechos que en la haziendaraiz le podian pertenezer, en dinero allaba
con mas de diez mil ducados de plata, yncluyendose en esta cantidad |a que monto la
benta de la numeria de la ciudad de San Sebastian. Y de todo o demas le dio quenta a
este testigo el dicho Thomas de Astigarraga por menor, de la qual quenta oy no se acuer-
da distintamente, y que a oydo dezir que a semejante hijas o hijos se suele repartir el
quinto de los bienes de sus padres, y tiene por cierto que s e dicho Thomas de Astiga-
rraga hubiesse fallezido echo su testamento, la hubiesse degjado a ladicha Marianalo que
le benia, por el mucho amor que siempre mostro tener ala susso dicha, y esto responde a
esta pregunta’ 1%,

1% AGG-GAO CO ECI 1434, fols. 164v.-165v.
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La parte de los herederos | egitimos intentara desautorizar la peticion de Mariana
basandose en sus flaquezasy diraque el delito cometido con € clérigo anula su derecho
areclamar nada. El alcalde ordinario de Segura entiende que Mariana ha probado la
intencién de su padre de dotarla, no sdlo por las declaraciones de |os testigos, sino por-
gue habia pagado ciertas deudas de su marido y luego hecho cesién de las mismas para
gue fueran parte de su dote, y condena alos hijos legitimos adotarla con cien ducados
cada uno, sin llegar aexplicar por qué entiende que debe ser ésa la cantidad y no otra.
Sin embargo, en lo que respecta a las pretensiones de Mariana alos 2.000 ducados o ala
quinta parte dela herencia, dejalibres alos demandados'®’. Quienes, por otra parte, ape-
lan ante el Corregidor la sentenciadel alcalde de Segurasin que el pleito siga adelante.

De manera que, como se ve, los hijos ilegitimos podian ser también un elemento a
tener en cuenta en la particién de la herencia. Sin embargo, las cosas cambian cuando
los hijos son de clérigos, frailes o monjas, es decir espurios. El derecho ordena que los
hijos de clérigos no puedan heredar a sus padres, en ninguna manera, por ninguna
manda ni donacién. Se considera que el pecado de engendrar hijos una vez ordenado
sacerdote excluye a éstos del derecho a heredar a sus padres y también de otros, como
yahemos visto en €l primer capitulo de este trabajo. Estaley servirdtambién en el caso
delas monjasyy frailes'®®.

197 “En ¢l pleito que ante mi apendido y pende entre partes, de lavna, Miguel de Zufiria, como marido
y conjunta perssona de Mariana de Astigarraga, hija natural de Thomas de Astigarraga, demandantes, y
Diego de Lezetta, su procurador, vezinos delavillade Y diazaual, y de laotra, don Thomas de Astigarragay
Francisco de Echeuerria, curador ad litem de dofia Madalena de Astigarraga y dofia Maria Ignacia de Asti-
garraga, hijos lexitimosy herederos de Tomas de Astigarraga, vezino que fue de esta muy nobley muy leal
villade Segura, visto €l processo dela caussa: Fallo, quelos dichos Miguel de Cufiriay Marianade Agtiga-
rraga han prouado su yntenzion y demanda paralo que de yusso se dira, en cuya consequenzia, deuo de con-
denar y condeno a dicho don Thomas de Astigarragay a dofia Madalena de Astigarragay dofiaMaria Y na-
ziade Astigarraga 'y Francisco de Echeuerria, su curador ad litem, y a cada vno de ellos, a que dentro de
nuebe dias despues que esta mi sentenzia les fuere notificada den y paguen aladicha Marianade Astigarra-
gay Miguel de Zufiria, sumarido, a cada cien ducados en moneda de vellon para que con ellos seadotada la
dicha Mariana, los ciento y seis ducados que el dicho Thomas de Astigarraga, su padre, pago por deudasy
obligaziones de los vienes del dicho Miguel de Zufiria, de que tomo cession contra ellos, los quales asi
mismo ha de tener la dicha Mariana por vienes dotales suyos. Y en quanto alo demas pedido y demandado
por los dichos demandantes a los dichos don Thomas y dofia Mari Ygnaziay dofia Madalena de Astigarra-
ga, los absueluo y doy por libres, y por esta mi sentenzya definitiuamente juzgando hauido mi acuerdo asi
lo pronunzio y mando, y no hago condenazion de costas y las de esta sentenzia paguen a medias y cobren
de qualquiera delas dos partes con lareserua ordinaria. Don Francisco de Aldaola, €l lizenciado Antonio de
Aguirre. Dada y pronunciada fue la sentenzia de suso por el sefior don Francisco de Aldaola, alcalde ordi-
nario de lavillade Segura, en ella, a catorze dias del mes de agosto de mil y seiscientosy cinquentay ocho
afios. Ante mi, Francisco de Zarauz” . Ibidem, s/f.

198 “Otrosi, por no dar ocasion gue las mugeres, assi viudas como virgenes, sean barraganas de clerigos,
ni sus hijos heredassen los bienes de sus padres o sus parientes, por priuileguio o cartas de que tuuiessen:
Ordenamos y mandamos, que los tales hijos de clerigos no ayan, ni hereden, ni puedan auer ni heredar los
bienes de sus padres clerigos, ni de otros parientes de parte del padre, ni ayan, ni puedan gozar de qualquier
manda, o donacion, o vendida, que les sea hecha por 10s suso dichos, agorani de aqui adelante. Y qualquie-
ra priuilegios, o cartas que tengan ganadas, o ganaren de aqui adelante en su ayuda contra lo que Nos assi
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Las leyes de Toro recogen también la posibilidad de que, a falta de cualquier otro
heredero, la herenciapase ala Camaradel Rey'*, olos casos en los que la herencia podia
perderse, parte de ellos relacionados con el desacato a la autoridad paterna, en especial,
en el momento del casamiento?®. No debemos olvidar que la capacidad de matrimoniar
€s un bien cuyo control los lingjes quieren mantener. Tal control puede incluir también
disposi ciones sancionadoras para aquell os hijos que no casen segun la voluntad de sus
padres, como es €l caso de Juan Pérez de I diaguez y Lili, que desheredd a su hijaDomen-
japor haber contraido matrimonio clandestino con Domingo de Amilibia:

“Yten, digo que dofia Maria Juana de Cuacgola, mi legitimamuger que gloriaayay su
madre, ubo deseredar a Dominga, su hija, como en € testamento de la dicha su madre se
contiene, que demas de €llo, yo, € dicho Juan Perez de Y diaquez, su padre, la deseredo a
ladichaDomenja, mi hija, detodos mis bienes presentes y futuros e derecho de sugession
de legitimas suplimiento de ella e de dote e alimentos e de todo otros qualquier derecho,
acion gque agora e adelante a ella pertenesce e pertenesger puede (...) por ragon queladicha
Domenja, mi hija, contrami voluntad, vbo contraydo e consumido clandestino matrimonio
con Domingo de Amilibia de Barrenechea, vezino delavillade Cestona...” %%,

Estas disposiciones del derecho castellano que regulan lamejoray laformade repar-
to de la herencia seran las que afectardn ala mayoria de las casas guipuzcoanas, ya que
serdesaformulalega laque utilizarén para perpetuarse.

La mejora se impone con fuerza en Gipuzkoa y la férmula se emplea, no silo para
los bienes raices, sino también para los muebles. Existen contratos matrimoniales entre

ordenamos, mandamos que les no valan, ni puedan de ellos aprouechar, ni ayudar, ca Nos las reuocamos, y
damos por ningunas’. Nueva Recopilacion, 5, 8, 6. Es evidente que esta ley debe entenderse dentro de los
esfuerzos hechos por lalglesia para controlar el comportamiento de los clérigos en lo que al celibato se
refierey paraacabar con las cartas de |l egitimacion dadas alos hijos de los mismas, que convertian alosclé-
rigosy sus hijos, en especia cuando pertenecian ala nobleza, en auténticos lingjes.

199 Nueva Recopilacion, 5, 8, 12.

200 |_a herencia se pierde fundamentalmente por ingratitud y desobediencia. Nueva Recopilacion, 5, 8,
11. Esto queda muy claro en lo que concierne al matrimonio. Durante la Edad Media la Iglesia consiguio
estar presente en |os matrimonios, sacralizarlos y convertir en obligacion que se celebrasen ante sacerdote,
enlaiglesia y con testigos suficientes para acabar con las bodas como asuntos de familias, mas sociales que
litdrgicos. También consiguid que se estableciera la necesidad del consentimiento de los contrayentes ala
boda para que éstas fueran vélidas, lo cual ibaen contra de las précticas de la nobleza y de una parte de la
poblacion, en la que la autoridad paterna decidia por encima de los hijos sus matrimonios. Esto fue espe-
cialmente importante para las mujeres, ya que su consentimiento para su boda se convirtié en obligatorio.
De hecho, la Nueva Recopilacion recoge leyes bajomedieval es que disponen en ese sentido. Nueva Recopi -
lacién, 5,1, 10y 5, 1, 11. Sin embargo, se considerd peligroso minar la autoridad paternay por eso selegis-
16 contralos matrimonios clandestinos. Asi, las leyes de Toro disponen que: “...€l que contraxere matrimo-
nio, que lalglesiatuuiere por clandestino, con algunamuger, que por el mismo fecho e, y los que en el inte-
ruinieren y los que de tal matrimonio fueren testigos, incurran en perdimiento de todos sus bienes, y sean
aplicadas a nuestra Camara, y Fisco, y sean desterrados destos nuestros Reynos, en los quales no entren so
pena de muerte, y que esta sea justa causa para que €l padre, y la madre puedan desheredar (si quisieren) a
sus hijos o hijas, que € tal matrimonio contraxieren, en lo qual otro ninguno acusasino €l padre: y lamadre,
muerto el padre”. Nueva Recopilacion, 5, 1, 1.

21 AGG-GAO D IM 3/14/2, f.
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arrendatarios, en los que los padres de uno de los contrayentes |0 mejoran en sus bienes,
aunque éstos no vayan mas alla de las herramientas de trabajo y algin ganado®?. Tam-
bién las mujeres, a mismo tiempo que sus maridos o en otro momento, mejoran a uno
de sushijos en sus bienes dotaes. Puede decirse, por tanto, que el modelo, no tanto el de
lamejoradetercioy quinto, sino mas bien el del heredero mejorado, €l delapervivencia
delacasaatravés de uno sblo de los descendientes, el delatroncalidad, seimpone fuer-
temente. No s6lo en lo que se refiere @ modo de heredar, también en lo que se refiere al
modelo de convivenciafamiliar entre matrimonio vigjo y joven, ala manera de repartir-
se los frutos del trabgjo, en definitiva, al modelo de vida derivado del ordenamiento
domeéstico adoptado por |as casas guipuzcoanas. Sin embargo, puede decirse que la
mejora afecta sobre todo y preferentemente alos bienes raices de la casa, muy especial-
mente a la casay sus pertenecidos, que forman una unidad de produccion y de convi-
vencia. Lacasay sus pertenecidos pueden ser lasimple caseriay sustierras angjas, man-
zanales, castafiales, 0 pueden englobar avarias casasy caserias, dependientes de la casa
principal, tierras, juros, censos. Aungue la pauta de mejorar en |os bienes fundamental es
delacasaeslamisma, los patrimonios distan mucho de ser iguales.

Lamejora de tercio y quinto serd, por tanto, laférmulalegal propiadel modo de
herencia guipuzcoano. Sin embargo, laférmula en si no explicani caracteriza del todo
laforma de transmision de bienes, es imprescindible tener en cuenta el sistema de pago
de legitimas y dotes y otros aspectos, como el régimen de convivencia. Los mayores
problemas planteados por |la mejora son, sobre todo, |os derivados del reparto de la
herencia. Seran los pleitos por legitimasyy las particiones derivadas de ellos |os que esta-
ran tras el aumento de la vinculacion. En cuanto a régimen patrimonial, la mejorano
protege alos bienes ni del mercado, ni de los acreedores, ni de los derechos de los otros
herederos. Por eso, |os pleitos seran una constante alo largo de estos siglos, y a pesar de
la estabilidad conseguida a través del sistema, |os propietarios guipuzcoanos deberan
enfrentarse a las exigencias de |os acreedores, en caso de endeudamiento, y alas exi-
gencias de |legitimas de los hijos desheredados.

202 Es el caso de Joseph de Zabariay Antonia de Guerra. El padre de Joseph, Martin de Zabaria, es
inquilino en la caseria de Barrundiolay declara por sus bienes las herramientas de labranza, ganado menor y
lo que tiene sembrado en trigo en la caseria en ese momento. No s6lo aplicala mejora de tercio y quinto
sobre todos sus bienes para la donacion hecha a su hijo por causa matrimonial, sino que se establece para €l
matrimonio el mismo tipo de régimen de convivenciaque en los casos en que se transmite la casa, de mane-
ra que se acuerda que lajoven parejadebera vivir en uno con é pagando a mediaslarenta, y que en caso de
que Joseph se quiera hacer cargo de la caseria a solas, deberd alimentar a su padre. Lanovia, por su parte,
aporta una cama, un arcay algun ganado. EI modelo organizativo propio de la casa se extiende, asi, incluso
a aquellos que no tienen una propiedad raiz. Legazpi, 10 de enero de 1723. Escribania de Francisco de
Amezqueta. AHPG-GPAH 1/2239, fals. 1-3.
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I1.1.3. Los mayorazgos

Podemos decir que en Gipuzkoa, a pesar de que se ha utilizado mucho la palabra
mayorazgo para designar & hecho de que uno de los hijos se quedara con la casa, lavin-
culacion no fue la forma mayoritaria de transmisién de la propiedad. Sin embargo, una
parte de los guipuzcoanos si fundaron mayorazgos, y laimportancia numéricade lavin-
culacion fue creciendo, ademas, segun se acercaba el siglo XVIII. Estos mayorazgos se
rigieron por €l régimen castellano, tanto en lo que se refiere ala sucesién como al régi-
men patrimonial, alos juicios de tenuta.

Bartolomé Clavero hace especial hincapié en el hecho de que es precisamente el
régimen de propiedad vincular del mayorazgo castellano y sus caracteristicas respecto a
laeliminacion del colonato, con la prohibicion de laenfiteusis, € régimen sucesorio y la
derivada irresponsabilidad patrimonial, el proceso de acrecentamiento y acumulacion
gue se impone afavor de las lineas principales de la clase feudal, lo que pueden definir
el verdadero carécter de estainstitucion, mas que el orden de primogenitura?®.

El mayorazgo como institucion se formaradurante los siglos X1V y XV y tendra una
estrecha relacidn con las concesiones feudales, en las mercedes regias, a imponerse en
éstas una forma estricta de vinculacién y un riguroso orden de sustitucion sucesoria,
paragarantizar la ef ectividad de los derechos otorgados por el concedentey lareversion
de dichos bienes en caso de que se dieran las condiciones para ell0?®*. En todo caso,
clase feuda y propiedad sefiorial estarian en €l origen de esta institucion, que seriala
forma juridica adoptada por tal clase para asegurar la continuidad y perpetuidad de la
relacion de apropiacion feudal de larentade latierray de los hombres, del “valor” feu-
dal. En Gipuzkoalavinculacion no aparece hasta el siglo XV1 y estara ligada en ese
momento a determinadas casas que culminan con elaun proceso queles hallevado, pri-
mero, a constituirse como linajes y, después, a configurarse como casas, en este caso
“casas nobles’. Serd, en principio, expresion de su potencia econdomicay socia, de su
“ennoblecimiento”.

Habria que aclarar en primer término, qué entendemas por “ennoblecimiento”. Ya
desde el siglo XV, muy claramente desde €l final de las |uchas banderizas, loslinges de
parientes mayores entran en un proceso de conversion de sus viejos solares en casas

203 “ Ademés del carécter estricto de la vinculacion patrimonial del mayorazgo castellano, que ha que-
dado descrito en el apartado segundo de este capitulo y del cual suponen puntos esenciales la abolicién del
derecho del colono alatierra por medio de la prohibicidn de enfiteusis, laimposicion del mayorazgo ala
corona mediante la inconfiscabilidad técnicamente conseguida aun para los delitos exceptuados, y € some-
timiento de la burguesia comercial y usuraria gracias al conjunto de las condiciones vinculares, ademés de
estas circunstancias, ha de ser inexcusablemente considerado, para |a definicion especifica del mayorazgo
castellano, el proceso tipico de acrecentamiento, que, con el mayorazgo, se impone en Cadtillaafavor delas
lineas principales de la clase feudal” . CLAVERO, Bartolomé: Mayorazgo... op. cit., p. 276.

204 Bartolomé Clavero dedicatoda la primera parte de su trabajo a analizar la génesis de lainstitucion.
Para la comprension de lainstitucion, es fundamental la segunda parte del mismo donde hace un andlisis
pormenorizado de lamisma. CLAVERO, Bartolomé: Mayorazgo... op. Cit., pp. 209-287.
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nobles, proceso que coincide con la consolidacion de la casa como base social delapro-
vincia, en un intento por marcar, ahora de una manera diferente, las distancias con €

resto de los solares de la provincia. Antes se ha dado yalavinculacion del patrimonio a
una sola linea de descendencia. Parte de esa nueva estrategia sera la construccion de la
memoria del solar en los blasones, armas y apellidos del mismo, la adopcion de una
forma de organizacion més parecida a las casas nobles castellanas con las que han esta-

doy estén en contacto, la blsqueda de relaciones con esos lingjes castellanos, ya que en
laprovincialaposibilidad de constituirse en un estamento diferenciado se va diluyendo,

y por ultimo, lavinculacion de su patrimonio?®. Las casas y paacios de |os parientes
mayores en € siglo XVI son buena muestra de esa estrategia de “ennoblecimiento” por

parte de unos solares guipuzcoanos gue han gozado de un tipo de preeminencia social

gue ha sido puesta en entredicho y que buscan acomodarse, sin perder su estatus y
honor, ala nueva situacién provincial. Es la muestra més visible de un comportamiento
netamente estamenta gue ira alcanzando atodas |as casas guipuzcoanas, aungue no ten-
gan los mismos medios para expresarlo.

Ademas, la nueva situacion provincial, con su Unico estamento y la adopcién por
parte de | as casas guipuzcoanas de una determinada estructura patrimonial, favorece la
individualizacién progresiva de las casas, donde antes se individualizaban las parentel as,
y € establecimiento de unared de relaciones entre las mismas. Al estar todas juridica-
mente en un mismo nivel y al favorecer la hidalguia de los guipuzcoanos la salida de
éstos a otros ambitos de la Monarquia, determinadas casas emprenderan un claro proce-
so de ascensidn socia, que las llevara ainstalarse fuertemente en el aparato burocrético
y comercial de laCoronay en € aparato politico de la provincia, creando asi, con rela-
cién asu calidad y su patrimonio, una verdadera jerarquia de casas, cuestion gue ya
hemos tratado en el primer capitulo de este trabajo. En este proceso, muy claro ya desde
finales del siglo XV, tendrdn mas de un punto de encuentro con los viejos linajes de
parientes mayores, no solo en la estrategia, sino en las uniones matrimoniaesy alianzas
de otro tipo establecidos entre €llos?®. Lo cierto es, que estas nuevas casas emprenderan
también su propio proceso de “ennoblecimiento”, que a nuestro juicio se materializara
en la obtencion de rentas y de honor por medio del comercio y los cargos cortesanos, en
el desarrollo de unas redes de relaciones por medio de ese comercio y |os enlaces matri-
moniales, en la conversion del dinero obtenido en el comercio en jurosy rentas, en la
creacion de fuertes patrimonios, y también en la vinculacién.

205 |_os Loyola son uno de esos lingjes de parientes mayores que adoptan esas nuevas formas'y enno-
blecen su casa, fundando también un vinculo. Para entender |as bases de este proceso y como se llegaaédl,
véase MARIN PAREDES, José Antonio: “ Semejante Pariente Mayor” ... op. cit., pp. 238-308.

206 | os Loyola enlazan con los Martinez de Mallea, comerciantes de Zumaia, los Ondarza con los
Araoz, a su vez emparentados con |os Loyola, los Mallea de Bergara con los Gabiria de lamismavilla, los
Licona con los Balda. Todos ellos son lingjes de comerciantes o de burdcratas que enlazan con lingjes de
parientes mayores.
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En las fundaciones de vincul os de estas casas se hara expresala firme voluntad de
durar, de perpetuarse. S éste es uno de |os objetivos que todas |as casas guipuzcoanas tie-
nen como fundamental, en las escrituras fundacionales de los mayorazgos es algo que
queda absolutamente patente, muy en especial en los llamamientos, que prevén laextincion
deramasy llaman alos sucesivos herederos, y en las condiciones sobre gpellidos y armas.

Es pues en esta situacion y en el marco del siglo XVI cuando se vinculan los prime-
ros patrimonios guipuzcoanos. Las leyes de Toro, otorgadas como sabemos en 1505,
serén, también paralos mayorazgos, de fundamental importancia. El derecho castellano
admitiatres formas de fundacion de mayorazgo: € que se hacia con licenciareal, €l que
se hacia sin dicha licencia mediante una escritura de fundacién y el de costumbre inme-
morid, que debia probarse mediante las escrituras 0 mediante testigos que probaran la
sucesién a modo de mayorazgo por costumbre inmemorial?”’. Algunos de los vincul os
guipuzcoanos se instituiran con licenciareal, caso del mayorazgo de Loyol&®.

Los Eguino-Malleade Bergara, linaje de mercaderes que se habian enriquecido en el
comercio del hierro en Andalucia y que tenian fuertes relaciones con linajes de parien-
tes mayores, tanto en Bergara como en Eibar, fundarén también mayorazgo con licencia
real en 1547%%°,

En cuanto a los mayorazgos inmemoriales, José Angel Achon estudia en su tesis
como utilizan los Béfez de Artazubiagala mejora de tercio y quinto parajustificar un
mayorazgo por costumbre inmemorial, precisamente en el proceso de constitucion de la
casaBéfiez y el paso de los Béfiez de lingje a casa?'. En todo caso, y salvo en los mayo-
razgos sin fundacién, es decir, los basados en la costumbre inmemorial, que por otra
parte se regiran por € régimen general de mayorazgo, la escritura de fundacion, aunque
medie licenciareal, es |o que realmente constituye tal mayorazgo?™.

207 “Mandamos que el mayorazgo se pueda prouar por la escriptura de laingtitucion del: con la escriptu-
radelalicencia del Rey que ladio, seyendo tales | as dichas escripturas que fagan fe: o por testigos que
depongan en la forma que el derecho quiere: del tener de las dichas escripturas y asi mismo por costumbre
inmemorial, prouada con las calidades, que concluyan los passados auer tenido y posseydo aquellos bienes
por mayorazgo: es a saber, que losfijos mayores legitimos, y sus descendientes sucedian en los dichos bienes
por via de mayorazgo, caso que €l tenedor del dexasse otro fijo, o fijos legitimos, sin darles |os que sucedie-
ran en el dicho mayorazgo alguna cosa o equiual encia por suceder en el: y que los testigos sean de buena
famay digan que assi |o vieron ellos passar por tiempo de quarenta afios’. Nueva Recopilacion, 5, 7, 1.

208 |_alicenciareal paralafundacion del mayorazgo se obtendra en 1518 y entonces se dard la primera
escritura de mayorazgo, aunque serd en 1538 cuando, en su testamento, Martin Garciade Ofiaz y Loyolafunde
definitivamente el mayorazgo de las casasy solares de Ofiaz y Loyola, y Ilame ala sucesion de @ asu hijo,
Beltrén de Ofiaz y Loyola. MARIN PAREDES, José Antonio: “ Semejante Pariente Mayor” ... op. cit., p. 252.

29 AGG-GAO COECI 1, g/f.

210 Ademéds de estudiar el proceso, Achon aporta diferentes cuadros donde queda reflgjado el patrimo-
nio sobre el que se asienta la casa dando constancia de laimportanciadel mismo y de los bienes que la casa
tiene fuerade la provincia. ACHON INSAUSTI, José Angel: “ A voz de concejo” ... op. cit., pp. 203-250.

211 Para los fundados con licencia real, ésta debia preceder, segin laley, ala misma, aunque también
puede el rey confirmar lafundacién yahechay lalicenciano prescribe por muerte del rey. Nueva Recopila -
cion,5,7,2y 3.
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El caso delosLili de Zestoa es un buen exponente de esas primeras fundaciones del
siglo XVI. A través de la documentacion inserta en un pleito de los primeros afios del
siglo XV es posible reconstruir la paul atina configuracion del mayorazgo de lacasade
Lili y el patrimonio sobre e que se asienta. Creemos que merece |a pena detenernos en
su andlisis, porque ello nos permite captar mejor en qué situacion comienzan estos lina-
jesafundar sus mayorazgos. El pleito, datado en 1625, se origina con motivo de laena
jenacion de un juro de 60.000 mrs. sobre la alcabala de Burgos, pero 1o més interesante
para nosotros esta en la documentacién presentada como prueba en el proceso.

Como primeros fundadores del vinculo aparecen Juan Pérez de Idiaquez y dofia
Domenja de Lili, marido y mujer, que en diferentes momentos configuraron la casa de
Lili como un mayorazgo y también como una“casa’, no sélo vinculando los bienes,
sino estableciendo un riguroso orden de sucesién y poniendo |os medios para que €
patrimonio quedara fuertemente unido a ese orden de sucesién y transmision.

Juan Pérez de | diaquez otorgd testamento cerrado €l 21 de noviembre de 1518 y se
abrio el 3 de diciembre de ese mismo afio. En su testamento, hecho con el consenti-
miento de su esposay que sera aprobado por sus hijos, Juan Pérez mejora en tercio y
quinto de todos sus bienes a su hijo mayor primogénito, Juan Pérez de Idiaquez y Lili,
traspasandole asi, seguin se acostumbra en la provincia, la totalidad de los bienes raices
de lacasade Lili. Lamejora de tercio y quinto constituye, pues, un primer paso en el
proceso de constituciéon del mayorazgo de Lili. Establece un orden de sucesion en caso
de que é y sus hijos fallezcan sin herederos e impone sobre lamejora, por la honray
antigliedad de la casa de Lili, lainalienabilidad, sin hacer més menciones alavincula
cién o atitulo alguno de mayorazgo:

“Yten, dgjo por mi heredero universal ami hijo mayor ligitimo, Juan Perez de Ydia-
cayz, que yo hube de Domenxa de Lili, mi legitima muger, constante entre nos legitimo
matrimonio, hombrando, ynstituyendolo por mi heredero en todos | os vienes rayces de
lacasadeLili que oy en diatenemosy poseemos yo y la dichami muger en el tercioy
rremaneciente, le doy y mando lacasade Lili en que al pressente bibimos y moramos,
con todas sus ferrerias, molinosy caserias, montes, pradosy pastos, queyo y ladicha mi
muger tenemosy poseemos en lavillade Devay Cestonay en otras quales quier partesy
lugares de esta prouingia de Guipuscoay Biscaya Especidmentele doy lacasay caseria
de Cigaran Caharray Olacarragay Legayay Olacaual y las dos caserias de Bidamay las
tierras, 9 quier otras que yo e comprado en jurisdiccion de las dichas dos villas, con todo
lo anexo y conexo alas dichas casas de Lili y sus caseriasy ferrerias y molinos suso
dichos, y todos los vecinos (sic) rayces que yo y la dichami muger en qual quier parte
tenemos. Y ruegoy mando aladichami muger y alos otros mis hijos e hijas que en esta
ynstitucion y dispussicion tengan por vien y ho bayan contra ella por ninguna manera,
porgue es asi mi boluntad determinada porgque quede en memoria esta casa de Lili, que
asido honrraday antigua, y porque ansi es vsado y acostunbrado en esta prouincia de
dar enteramente las casas principales con sus bienes rayces alos hijos mayores que son
cuerdos, obedientes a sus padres e madres.

(...) Otrosi, esmi voluntad y quiero, porque esta casade Lili es muy antiguay siem-
pre obo en ella personas honrradas y de memoria, y yo en mi tiempo e trabaxado por la
gragia de Dios de sustentarlay alimentarla es su honrra, quiero que los bienes suso
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dichos rrayces ni algunos de ellos no puedan vender ni enagenar por qualquier tiempo y
causa a hinguna persona ni monasterio, asi el dicho Juan Perez, mi hijo mayor, como
ninguno de los otros hijos sobre dichos en que biniesen la dicha casa y vienes, ni sus
herederos, por via de laynstitucion suso dicha, y esto asi quiero, establesco tanbiem, por
guanto bemos por esperiencia muchos a esfuerco y esperanca de los bienes y caserias
gue heredan dexan de trabaxar y son untuosos pensando que onrraydamente se manter-
nan bendiendo y enagenando |os vienes que por sus padresy madres le son mandados y
dexados, y S por caso acaestiere que contra esto que yo dispongo bendiesen y enagena
sen los dichos vienes y alguna parte de ellos algunos de ellos en quien biniesen ladicha
casay bienes suso nombrados, quiero en tal caso que latd agienda vendiday enagena-
da aya, herede y tome el siguiente, es a saber, el dicho Juan Perez ansi mismo los otros
herederos siguientes” 222,

La preferencia por los varones es claraen el orden de sucesion, ya que las hermanas
sdlo heredan en caso de que falten hijos varones, y establece también el usufructo y goce
por parte de su mujer de los bienes donados a su hijo?'3. Ambos, marido y mujer, dis-
pondran de la casa de Lili como bien propio, como sefiores que son de ella, cadauno en
un momento diferente.

El patrimonio de la casa consta de la casa de Lili con sus ferrerias, molinosy perte-
necidos, las casasy caserias, montesy tierras que tienen, tanto en Zestoa como en Deba.
El hierroy el comercio debieron ser fundamentales parala creacién y el acrecentamien
to del patrimonio. Ademés de pagar agunas de las mandas pias en quintales de hierro,
Juan Pérez hace mencidn expresa a su dedicacion al comercio cuando dejaa su mujer y
su hijo heredero la administracion del dinero y de los negocios.

El testamento fue aprobado por sus hijos que renunciaron a sus legitimas a cambio
de la cantidad asignada por su padre, el cual también dispuso que su hija, la sefiora de
Iraeta, debierarenunciar a sus legitimas a cambio de la dote que recibi 6 en su casamien-
to. De manera que mediante su testamento y la mejora de tercio y quinto, Juan Pérez
aseguro lavinculacion del patrimonio raiz de la casa a una Unica linea de sucesion cla
ramente establecida, en un primer paso parala configuracion de la casade Lili.

212 AGG-GAO JD IM 3/14/2, fols. 123v.-124v.

213 “Mas quiero entretanto que el dicho Juan Perez, mi hijo, se casare, la dicha Domenxa, mi muger,
Ilebe y goce parasi todo el onor y vsufruto de la dicha casa de Lili y sus caserias suso dichas, y quando €
dicho Juan Perez se casare |leben a medias el vsofruto de |os bienes suso dichos la dicha Domenxayy el
dicho Juan Perez, y en caso que el dicho Juan Perez falleciere en bida de |a dicha dofia Domenxa sin hijos,
tornen los bienes suso dichos a la dicha dofia Domenxa, y en caso que fallegiere el dicho Juan Perez sin
hijosy deladichami (sic) muger, y en caso que € dicho Martin Perez (sic) fallegiere sin hijos a San Juan,
mi hijoy deladichami muger, y afalecimiento delos dichos mis hijos baronesy de la dicha dofia Domen-
xay su fallecimiento y de los dichos hijos, a dofia Maria Perez, sefiora de Yraeta, mi hija, y en su faleci-
miento de ellaa Ana Peres, mi hija. Mas es mi voluntad y quiero que si acaesgiere fallecimiento de los
dichos mis hijos barones y de la dicha dofia Domenxa en tiempo y primero que la dicha Ana Perez se casa-
re, que ental caso ella herede ladicha casay todos|os bienes suso dichos, digo |a Ana Perez. E parafuerca,
validagion y proposito ladichacasadeLili, ferrerias, caserias y molinosy todos los vienes suso dichos que-
den con € dicho Juan Perez mi hijo mayor y heredero unibersal enteramente sin diminugion alguna, dende
agorale mexoro en € tergio y quinto de los dichos mis bienes muebles y rayges, porque mi voluntad es que
ladicha casay vienes queden en €l y sus hijos enteramente”. Ibidem.

112



En un segundo momento, sera dofia Domenja quien configure la casa de Lili como
mayorazgo. En el testamento que otorgd el 11 de julio de 1533, haciendo uso de la facul-
tad real obtenida el 28 de noviembre de 1530, funda mayorazgo de lacasade Lili, intro-
duciendo algunos cambios en el orden de sucesion establecido por su marido, en €l sen-
tido de que su sucesor tiene derecho a elegir entre sus hijos e hijas a su heredero, y
dejando a su hijo mayor, Juan Pérez de Idiaquez y Lili, facultad para alterar la funda-
cion?4,

Habria que recordar laimportancia que se le concede en la fundacion del mayoraz-
go alavoluntad del fundador, en este caso dofia Domenja, ya que éste determina el
modo de sucesi6n, las condiciones parata sucesion, las exclusiones, |0 reservado para
dotesy aimentos. En la escritura fundaciona suelen explicitarse todos estos aspectos.
El fundador puede reservarse la capacidad de revocar o corregir lafundacién, aungue la

214 “E porque largamente de mis bienes e del dicho mi marido estan dotados e donados todos |os otros
mis hijos e hijas, aun en mas de sus alimentos, seglin parege por |as escrituras e recaudos que acercade ello
pasaron e por otras mandas, por donde yo, la dicha dofia Domenxa de Lili, queriendo usar e usando de la
facultad que el derecho manda en esta parte, como del poder e ligencia e facultad e autoridad por los dichos
Reyna e Rey, su hijo, ami dada e otorgada por ladicha su cartareal, en aquella mejor manera, via e forma
que parabaler e ser estable y firme e baledera para siempre jamas se requiere, aprouado Si negesario esy
ratificado, como apruebo y ratifico el testamento del dicho Juan Perez, mi marido, e las donaciones e apro-
baciones por mi antes de ahora fechas, e ago donagion entre bibos, ynrebocable e ynstituyo de mayorazgo a
bos e en bos, € dicho Juan Perez de Y diacayz, mi hijo legitimo e natural e primogenito e del dicho Juan
Perez de Y diacays, mi marido, e despues de bos a vuestros hijos, nietos y desgendientes yn perpetum, dela
dichacasay torre de Lili, con el derecho, agion que tengo en la capilla que esta edificada en la yglesia de
Santa Maria de Cestona en nombre y paraladicha casade Lili, e de las ferrerias suyas, e de los dichos dos
molinos con todos sus presas, calges, anteparas e agoas e aparexos, e de |as casas caserias de Agarancarraco,
Lacarraga e Legoyaga e Olagaual, e de las dos caserias de Bedama con todos los montes xarales e arboles
frutiferos e non frutiferos, canpos e tierras lavradas, mancganales e castafia es e puertas e agoas corrientes,
estantesy prados e pastos, con sus entradasy salidas, franquesas, libertadesy serbidumbres pertenecientes a
ladichacasadelLili e asusferrerias, molinos e caserias, que estan sitos en los dichos terminos de Debay
Cestonay de otras partesy lugares, y de otrastierrasy heredades, queyo y € dicho mi marido huuimos con-
prado e acrecentado durante nuestro matrimonio en las juridiciones de |as dichas dos villas e en otras partes
y lugares. Y asi mismo os ago donacion entre bibos ynrrebocable avos, el dicho Juan Perez, e a vuestros
hijos e decendientes, de los dichos sesenta mill mrs. de juro al quitar que conpre de sus magestades en las
alcaualas de la ciudad de Burgos, como parege por €l preuilegio de sus altegas (...) todos ellos unidos e
ympartibles e vinculados por titulo e horden de vinculo de mayorazgo e a (sic) por esta escritura de dona-
cion ago detodos ellos. La qual dicha ynstitucion de mayorazgo e donacion ago con las dichas condiciones,
sumisiones e grauamenes e sustituciones en €l testamento del dicho mi marido contenidos, no alterando ni
ynouando cosa alguna en poco ni en mucho gerca la sugesion ladicha casade Lili en sus pertinencias e los
otros dichos bienes, con facultad que tengais, asi en vuestra vida como al tiempo de vuestro fallegimiento,
de nombrar, elegir para este dicho mayorazgo e parael que higieredes vos e quisieredes hager, por virtud de
laligencia que de sus magestades teneys e tubieredes para ello, a qualquiera de vuestros hijos e hijas, nietos
Yy hietas que mas quisieredes e por vien tuuieredes, e de rebocar e mudar el nombramiento e nombramientos
gue por vos fueren echos en otro hijo o hijos e fija o fijas, nietos o nietas que vos mas quisieredes por vien
tuvieredes, vna, dos, tres, e mas beges e a toda vuestra boluntad, asta la ora e punto de vuestra muerte, e
podays quitar e revocar, corregir e acregentar e emendar este dicho mi mayorazgo...”. Ibidem, fols. 138r.-
139r.
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ley 41 de Toro limita esa posibilidad de anulacion en |os casos en que se haya hecho por
contrato inter vivos y entregando la posesion de las cosas, 0 s se ha entregado la escri-
tura ante escribano publico ala persona a cuyo favor se ha fundado el mayorazgo, o si
se ha fundado por causa onerosa con tercero o por casamiento, salvo que en lalicencia
real se exprese claramente que |e otorga ese poder?'®. A veces, también se otorga al pri-
mer llamado facultad para modificar lafundacion, hasta el punto de que la escrituradada
por éste se constituye en la verdadera fundacién del mayorazgo, como parece gue ocu-
rri6 en el caso delosLili.

Yaen este momento dofia Domenjaincorporaa mayorazgo la capilla de la Concep-
cion, vinculdandola alacasade Lili, y unacasilladonada a los franciscanos para que pue-
dan hospedarse en ella. Realiza asi una de las funciones fundamental es de una casa
noble, gjercer lacaridad y publicitar su nombrey su memoriaatravésde su presenciaen
el espacio sagrado de laiglesia, dando ademés un medio de vida para sus parientes por
medio de la capellania. Ellaesla primeraen ser enterrada, vestida con el hébito de San
Francisco, en la capilla. Agregatambién al mayorazgo el juro de 60.000 mrs. sobre la
alcabala de Burgos comprado alos reyes.

La constitucion del mayorazgo de Lili se cierra con € testamento de Juan Pérez de
Idiaquez y Lili, otorgado en diciembre de 1549. En & se configura definitivamente la
casade Lili, estableciendo un orden de sucesién sustitutoria parala sucesion y especifi-
cando los supuestos de exclusién, regulando laforma en que se deben llevar el apellido
y las armas de |la casa, que son descritos en la misma escritura, y describiendo minucio-
samente | os bienes que constituyen € patrimonio y |os lindes que tienen. Sobre lainten-
cion de la fundacion, basta leer la argumentacion que se realiza del mayorazgo como
institucion de origen divino y que sirve a servicio de los principes:

“En el nombre de Dios todopoderoso, vna sola essenciadiuinay tres perssonas,
padre, hijoy espiritu santo, que biue y reynaen trinidad perpetua sin fin, de él degiende
e procede todo bien e toda uida acabada, el qual sienpre guiador de todos buenos pensa-
mientos y enderecador de |os justos consejos e acauador de las piadosas obrasy galar-
donado delos seruigiosy de la bien abenturada santa Maria, madre suya vendita, glorio-
sissima agedora que es de nuestras peticiones aDios y remediadora de nuestros pensa
mientos, sefiora, gracia e abogada nuestra, honrray rreberenciay seruicio suyoy del
bien abenturado sefior san Juan Bauptista, ebangelista, y de todos |os otros santos y san
tasdelacorte celettial. Notoria cossa es que el primer deseo y cuydado que los hombres
tienen naturalmente en este mundo es de la conseruacion y perpetuydad de su vida, y
como éstatenga tres terminos limitados, en que se acaua por ser su naturalega conpuesta
de contrarios, conogiendo que no pueden perssonas ser en su Ser, y procuran personas en
especia y sugesion y en la manera de sus obras donde bienela(...) ala propagacion y
generacion y hager acaynal y edificion y otras cosas dignas de memoria de los que la
ganaron, y representen y parescan vibos con ojos de quien las posee y be siempre. Y
como las cosas de este mundo son tan banas que lafortuna no les dexaen vn ser, y por
esto sea muy dificultoso conserbar estos vienes tenporal es mucho tiempo, los sauios

215 Nueva Recopilacion, 5, 7, 4.
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barones buscaron manera de bincularlos y sujetarlos a rrestitugion y conseruagion por
via de mayorazgo y mexoria, porque, avhque esto no sea entero remedio, segin la
maliciadel mundo y los hombres ser aparexados para gastar las agiendas, es la mejor
que nuestra flaquesa pueda dar, y esto no solo en laley de natura, mas avn en la escritu-
ra se higieron mayorazgos como cosa muy probechosa, no solamente para el fin que
hauemos dicho de la conseruacion y duracion de lamemoriay linaxey rrenonbre de los
gue los constituyen y hordenan, mas avn para el seruicio de Dios, nuestro sefior, y delos
principes, y bien de los reynos. Porque por esperiengia se vee que de casas y personas
rricas y honrradas se augmenta el culto diuino y larreligion christiana, y hagen tenplosy
ospitalesy otras obras piasy por consiguiente |0s reyes son mexor seruidos en sus pros-
peridadesy necesidades, y tanto son mayoresy mas reputadosy acatados quando mayo-
res vasallos y suditos tuuieren y, asi mismo, las republicas son defendidas, honrradas y
souornadas (sic) y favoregidas, |0 qual cesariasi toda la gente fuese comun y no vbiese
en los pueblos algunos rricos y onrrados que quieran y puedan hager semexantes buenas
obras. Y demas de esto, se sigue gran honrray probecho atodas las personasy parientes
delastales casasy linaxes, porque tienen recurso aellasy son acojidosy fauoregidos en
ellas en sus auencicas y negesidades, 1o contrario de lo qual se be por esperienciaen las
casas y patrimonios que son partiblesy diuisibles, que avnque sean muy grandes se des
minuyen, perecen, desolan, e tornan en nada e consumen breuementey se pierde la
memoria de los pasados. Y de quedar enteraen el seruicio de Diosy lamemoria de los
pasados, presentesy por venir, se ennoblece e bibe, y |as cosas dexadas a uno son mexor
proueydasy rregidas y duran mas largo tiempo, y san Bernardo dige que muchas veges,
gue mejor que los otros hijos bayan por el mundo, que no diuidir los vienes, por las qua-
|es causas, con justarragcon deben todos parar y enderecar a ellos su posiuilidad de los
que mucho pudiesen con mucho y los que poco podieran con poco, pues esta honrra de
este mundo y gloria de este otro” 26,

Queda recogido en este texto toda lafilosofia del mayorazgo y de la oeconomica
europea, por lacual, las casas ricasy honradas son la base del servicio de Dios, del Rey
y dela Republica, a mismo tiempo que el mejor cobijo paratodas aquellas personas 'y
parientes relacionados con €llas, ya que su honray engrandeci miento repercuten en todo
el grupo y también en la conservaci6n de la memoria de los que han sido, son y serén. El
mayorazgo de Lili queda asi definitivamente configurado como una casa.

Juan Pérez de Idiaquez y Lili, ademas, vuelve afundar mayorazgo delacasadelLili,
utilizando, por un lado | as disposiciones delas|eyes de Toro que permiten fundar mayo-
razgo en lamejora detercio y quinto y, por otro, la facultad real que para ello tiene,
obtenida por primeravez el 18 de junio de 1519 a poco tiempo de morir su padrey por
segunda vez €l 21 de febrero de 1539?Y. La escritura de fundacién detalla minuciosa-
mente cada una de las condiciones. El primer [lamado ala sucesion es su hijo primogé-
nito Juan Pérez de Idiaquez y Lili, con la condicion expresa de que se case con consen-

216 AGG-GAO JD IM 3/14/2, fols. 163v.-164v.

217 Utilizalamejorade tercio y quinto porque, al parecer, ofrece mayores seguridades frente alos dere-
chos de alimentos y |os derechos de la Corona en |os casos en que podian ser confiscados los bienes vincu-
lados, condiciones éstas que también trata Clavero en su trabgjo. CLAVERO, Bartolomé: Mayorazgo... op.
Cit., pp. 224-225.
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timiento de su padre. Tal condicidn, el de casarse con € consentimiento de su padrey su
madre, se extiende a cada uno de los [lamados a la sucesi6n, de manera que se pretende
asegurar €l control sobre las posibles matrimonios que realicen 1os hijos. La sucesion es
regular, es decir, es € hijo var6n primogeénito quien sucede en el mayorazgo, y se esta
blece la sucesion sustitutoria, pero si éste falta, los poseedores tienen facultad de elegir
entre sus otros hijos, dependiendo de la situacion matrimonia de los mismosy de los
casamientos que puedan hacer.

El mayorazgo de Lili elige, pues, en un principio, la sucesion regular, la sucesion
modélica del mayorazgo castellano, aunque no la Unica practicaday admitida. Respecto
alasucesion, el derecho castellano establece mediante laley 40 de Toro lo que se cono-
cerd como orden regular de sucesion: € de primogenitura con derecho de representa-
cion, identificandose con lo establecido en las Partidas 2, 15, 2, para la sucesion del
reino:

“En la sucesion del mayorazgo aungue €l fijo mayor muera en vida del tenedor del
mayorazgo, o de aquel a quien pertenece, si e ta fijo mayor dejare fijo, o nieto, o des-
cendiente legitimo, estos tales descendientes del fijo mayor por su orden, prefieran d fijo
segundo del dicho tenedor o de aquel a quien el dicho mayorazgo pertenecia: o qual no
solamente mandamos que se guarde, y platique en la sucesion del mayorazgo alos
ascendientes, pero aun en la sucesion del mayorazgo alos transversales: de manera que
siempre €l fijo, y sus descendientes legitimos por su orden representen la persona de sus
padres, aunque sus padres no ayan succedido en los dichos mayorazgos, saluo s otra
cosa estuuiere dispuesto por el que primeramente constituyo y ordeno el mayorazgo, que
en tal caso mandamos que se guarde la voluntad del que los instituyo” 28,

Por lo tanto, en la sucesion de los mayorazgos se prefiere la recta linea de primoge-
nitura descendiente del fundador, frente alos descendientes de mejor grado. Es decir, €
sobrino, hijo del primogénito tiene preferenciasobre d tio, 1o cua se cumple también en
el mayorazgo de Lili y en €l resto de los mayorazgos de la provincia. Los hijos repre-
sentan a sus padres aunque éstos no hayan llegado a tomar posesion del mismo y esto
serd asi también en el caso de las hijas cuando sea aprobada la sucesion de las mismas a
los mayorazgos y esta pauta se mantendra aunque la sucesion del mayorazgo sea el ecti-
va, ya que unavez hechala eleccién, esalineatendra clara preferencia sobre las demés.
Dentro de la linea de primogenitura, que no se abandonara salvo si se extingue, se pre-
fierea grado més cercano, dentro del mismo grado al varén'y en € mismo sexo a naci-
do mayor?®®,

Se observa claramente como lalinea, es decir, €l linaje de primogenitura que des-
ciende directamente del fundador, es preferido sobre las demés lineas, sobre los dere-
chos que otros parientes pudieran tener a esos bienes. Tendencia gue es coherente tam-
bién con el favor que esta linea tendra con respecto a los derechos de otros hermanos o

218 Nueva Recopilacion, 5, 7, 5. Esta disposicion volvera a recogerse en la pragmética de 1615, orde-
nando que s no se expresa claramente lo contrario, se entiende que se debe suceder asi. Nueva Recopila -
cion, 5, 7, 14.

219 CLAVERO, Bartolomé: Mayorazgo... op. cit., p. 212.
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parientes en la asignacion de legitimas, alimentos, dotes, y que debera enmarcarse en la
conformacion de las casas nobles castellanas y en los cambios que se operan en ellas con
respecto alas formas de organizacion del parentesco y de los derechos patrimoniales de
laparentelaen laépocamedieva . Eslalogicadel lingey delavinculacion de unalinea
principal con un patrimonio mediante el mayorazgo lo que favorece esta evolucion.

Aungue €l arriba descrito es el orden regular, cada fundador podia asignar € orden
de sucesiOn que quisiera para su mayorazgo, con lalimitacién de lo establecido por la
ley 27 de Toro paralos mayorazgos fundados sin licenciareal. De este hecho se deriva-
ratoda una clasificacion de mayorazgos de orden irregular dependiendo de |o dispuesto
por el fundador, y que van desde la de agnacidn rigurosa, hasta el electivo y el incompa-
tible??. En lo que respecta a la capacidad de sucesion de las hembras, fue la pragmética
de 1615 dada por Felipe Il la que, recogiendo una demanda de las Cortes, ordend que
las mujeres de mejor lineay grado fueran preferidas a los varones més remotos en la
sucesion de los mayorazgos. Aungue la preferencia por € varén es clara en los mayo-
razgos estudiados hasta el momento, también es cierto que las mujeres son admitidas a
la sucesion en virtud de la preferencia de la recta linea descendiente del fundador, prac-
tica que ser& sancionada por el derecho castellano:

“El Reyno estando junto en Cortes, y vltimamente en las que por nuestro mandato se
celebraron en esta villa de Madrid e afio passado de mil y seiscientosy once, nos ha
representado diuersas vezes los grandes pleitos que se han mouido, y siguen en nuestro
Consgjo, y Chancillerias, y otros Tribunales destos Reynos, sobre la sucesion delos
mayorazgos, en materias de agnacion y representacion sobre la prelacion de los varones
mas remotos a las hembras mas cercanas, fundandose |os varones de varones, en la cali-
dad de laagnacion, y pretendiendo que |os fundadores quisieron conseruar, induciendo-
la por argumentos, y conjeturas; y los de hembras en el ser varones, y auer absoluto y
general llamamiento dellos, y por el contrario las hembras fudan su intencion en las
reglas ordinarias que se guardan en la sucesion destos Reynos, con los quales, dizen se
quisieron conformar los fundadores. Y ansi |os vhos como |os otros induzen diuersas
conjeturas, sacadas de las palabras dudosas de las disposiciones de los dichos mayoraz-
gos, con gue los pleytos demas de ser muchos, han sido largos, dudosos y costosos cau-
sando diferentes sucessos (...) fue acordado que deuiamos mandar y declarar, como
declaramos y mandamos, que las hembras de mejor lineay grado, no se entiendan estar
exclusas de la sucess on de los mayorazgos, vincul os, patronazgos, y aniuersarios que de
aqui adelante se fundaren, antes se admitan aellay se prefieran alos varones mas remo-
tos, ansi alosvarones de hembras como a los varones de varones, sino fueraen caso que
e fundador los excluyere, y mandare que no sucedan, expressando clara, y literalmente,
sin que para ello basten presunciones, argumentos o conjeturas, por precisas, clarasy
euidentes que sean” %2,

Con esta pragmética se intenta paliar la situacién creada por las diversas interpreta-
ciones del derecho sucesorio y se apoya una practica sucesoria que, de hecho, se emple-
aba en los mayorazgos castellanos. En todo caso, esto no significatanto que se favorez-

20 CLAVERO, Bartolomé Mayorazgo... op. cit., pp. 215-216.
22 Nueva Recopilacion, 5, 7, 13.
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caalamujer, que evidentemente resulta favorecida con la pragmética, sino, como ya se
ha mencionado, sobre todo, alalinea principal, alarectalinea de descendencia, a evitar
gue el mayorazgo pase por esta causa a lineas transversales. ESs un paso més que ratifica
laldgica linguda de las casas nobles castellanas, |a |6gica de |os mayorazgos unidos y
vinculados a una linea de descendencia que concentra todos |os derechos patrimoniales
y todos |os derechos sucesorios. Logica que siguen, desde luego, las casas de la provin-
cia, tanto |las que usan mejoras como las que vinculan su patrimonio??.

En el caso del mayorazgo de Lili la sucesion es regular y la eleccion se establece
para€ caso de que falte e hijo primogénito. Como ya veremos més adelante, los vincu-
los el ectivos tendran una importante presencia en la préctica gui puzcoana.

Juan Pérez de Idiaquez y Lili considera el matrimonio como piezafundamental para
el mantenimiento de la casay procura en todo momento su control. Por otra parte, en la
fundacién se incluyen las exclusiones habituales: religiosos, ilegitimos, delincuentes,
incapaces®®. Con respecto a las armas y apellido, signos externos que publicitan la
memoriay la estirpe de la casa, se establece que los sucesores deberan traer € apellidoy
las armas de la casa, incluso cuando la sucesora sea una mujer, extendiéndose la condi-
cion asu marido, que debera asumir el apellido de la casa, y se acaban de congtruir, de
esta manera, los signos que atestiguan la prosapia de la casa de Lili.

El patrimonio asi vinculado, que el fundador quiere que se llame e intitule mayoraz-
go de Lili?*, es el siguiente: la casay torre de Lili y sus pertenecidos, con la ferreria

222 por otra parte, cabe decir que en 1713 laforma de sucesion del reino, que habia sido la tomada como
modelo para las sucesiones de |os mayorazgos, puesto que €l reino se consideraba el primero de entre ellos,
se modificara en orden ala sucesion de las hembras. Felipe V decretara la agnacién rigurosa para la suce-
sion a trono y algjara alas mujeres de la Corona. Autos Acordados, 5, 7, auto 5. Aunque este hecho traeria
algunas nuevas pretensiones por parte de los afectados por la pragmética de 1615, que alegardn que €l cam-
bio para la Corona afectaba a todos |os mayorazgos, |o cierto es que en la préctica esto no tuvo incidencia
sobre el orden legal de sucesion general de los mayorazgos. CLAVERO, Bartolomé: Mayorazgo... op. Cit.,
p. 242.

223 Existian una serie de condiciones que determinaban la exclusion de ciertos individuos de la sucesion
del mayorazgo. En principio, los hijos ilegitimos estarian excluidos de la misma, salvo los legitimados por
subsecuente matrimonio. Para estos casos, ademas, en orden a defender |os derechos de |os hijos nacidos de
legitimo matrimonio frente a los de los hijos habidos anteriormente, se establecié que era el momento del
matrimonioy no el del nacimiento aquel por el que se considerabanacido al legitimado paralasucesion del
mayorazgo. L os religiosos, clérigos, monjas, frailes, quedaban excluidos de la sucesion por exclusion fun-
dacional, presente en muchas de las escrituras. Larazon, ademés de la pertenencia de estas personas a otro
estamento, € religioso, estaria en su incapacidad para tener descendencia legitima. Ademas de los religio-
sos e ilegitimos, una serie de incapacitados fisicos o mental es se encontraban apartados de la sucesi6n:
locos, mudos, mentecatos. También era motivo de exclusion el incumplimiento de alguna de las clausulas
de lafundacidn, tales como la obligacion de hacer un inventario jurado de bienes, la condicion de residen-
cia, laque determina como han de traerselas armasyy apellidos de la casa, cuya estricta interpretacion hubie-
ra, de hecho, imposibilitado |a acumulacién de mayorazgos, pero que fueron reinterpretadas en € sentido
contrario, la clausula que obliga a sucesor a casarse con el consentimiento del poseedor. CLAVERO, Bar-
tolomé: Mayorazgo... op. cit., pp. 242, 255-256.

24 AGG-GAO JD IM 3/14/2, fol. 164v.
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menor de Lili, losmolinos de Lili y laferreriamayor de Lili, libres de lafanega de trigo
gue deben alos sefiores de |a casa de Bedua por contrato entre ellos, la caseria de Ola-
zarraga, la casa de Legoya, la caseria de Sastarain, |a caseria de Olazabal de yuso, la
caseriade Olazabal de suso, todas lastierrasanejas alacasay torre de Lili y asusferre-
rias, molinos, casasy caserias, un pedazo detierraen Zestoaen € lugar llamado Mostu,

en Zestoatodas |astierras que tiene entre | as acequias de los molinos de Zubiagay € rio
de lavilla, otros tres pedazos de tierra en Zestoa, el manzanal de Lizarraraspia, una
sepulturaen laiglesia de Zestoa, en Deba las casas de Cigaran Zaharra, con sustierrasy
bienes, en jurisdiccion de Deba un castafial y nocedal, en Zestoa unatierra en Arreche-

aspia, unatierray huerta en Zestoa, unatierraen Aia, en Bedama, jurisdiccion de Zes-
toa, las dos caserias de Eliazeta de suso y de yuso, un juro de 3.600 mrs. en el diezmo
vigjo de lasferrerias de Lasalde, Gabiolay Laplaza, en Eibar, otro juro de 3.000 mrs.
sobre la alcabala de Zarautz, un juro de 60.000 mrs. sobre la alcabala de la ciudad de
Burgos, la capellania de la Concepcidn de la casa de Lili, la sepultura de la casa de Lili

en laiglesiade Zestoa, las dos sepulturas de la casa de Sastarain en laiglesia de Zestoa,

el asiento de hombre que tiene la casa de Lili, y los ganados de las caserias. A todo ello
uney vincula la mejora hecha por su difunta mujer, dofia Maria Juan de Zuazola, en su
hijo mayor, Juan Pérez de Idiaguez y Lili, para que todo ello ande junto®®. La escritura
de fundacion incluye el apeamiento de todas las posesiones y tierras. Ferrerias, molinos,

casasy tierras, y, sin duda, las ganancias obtenidas por medio del comercio del hierro
constituyen la base de este mayorazgo, la base de la casa de Lili, que comienza a com-
portarse como una verdadera casa noble. La fundacion de mayorazgo, €l establecimien-
to de unaclara linea de sucesion, la prevision para el futuro de los llamamientos que
deben hacerse, son los medios para que lacasa de Lili adquieray conserve lahonray la
memoria de los pasados, presentesy por venir.

225 Cualquiera de los sucesores podia agregar bienes al mayorazgo mediante un nuevo titulo de funda-
cion en el que se expresasen los bienes agregados. L as mejoras realizadas durante lavidadel dltimo tenedor
se entendian inmediatamente agregadas al mayorazgo, de lo cua se deduce que los herederos del poseedor y
su mujer no tenian derecho alguno alos mismos. Esta situacion se sanciona por laley 46 de Toro. De hecho,
y dadalaamplitud de los casos dispuestos por laley, el régimen de gananciales queda anulado en lo que se
refiere alos bienes vincul ados, ya que la esposa no tendréa derecho alguno en los mismos. Tampoco este
valor, el de lasmejoras, seincluiraen la estimacion de las legitimas y dotes de los hijos. “ Todas las fortale
zas que de aqui adelante se hizieren en las Ciudades, villas, y lugares, y heredamientos de mayorazgo, y
todas las cercas de las dichas Ciudades, villas, y lugares de mayorazgo, assi las que de aqui adelante se
hizieren de nueuo, como lo que se reparare 0 mejorare en ellas, y assi mismo los edificios que de agui ade-
lante se hizieren en las casas de mayorazgo, |abrando, o reparando, o reedificando en €ellas: sean ansi de
mayorazgo, como o son, o fueren las Ciudades, villas, lugares, y heredamientos, y casas donde selabren. Y
mandamos, que en todo ello succeda el que fuere Ilamado a mayorazgo, con los vinculos y condiciones en
el mayorazgo contenidas, sin que sea obligado adar parte algunade la estimacion, o valor delos dichos edi-
ficios alas mugeres del que los hizo, ni a sus hijos, ni a sus herederos, ni sucessores; Pero por esto no es
nuestraintencion de dar licencia, ni facultad para que sin nuestralicencia, o de los Reyes que de Nos vinie-
ren, se puedan hazer, o reparar las dichas cercas, o fortalezas: mas, que sobre esto se guarden las leyes de
nuestros Reynos, como en ellas se contiene”. Nueva Recopilacién, 5, 7, 6.
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Este parece ser el significado que tienen |as primeras vinculaciones realizadas en
Gipuzkoa: conformacion como casas nables, mediante la vinculacién y la construccion
de toda una serie de simbol os que atestiguan lamemoriay la prosapiadel lingje. Lavin-
culacion siguié siendo para determinadas casas una pieza, un paso mas en un determina
do proceso, proceso que queda aqui esbozado.

No todos los mayorazgos seran consecuencia de la ascension social de las casas que
los fundan, pero si se puede decir que los linajes méas principales que en el siglo XVIII
controlan el poder politico y ostentan el poder econémico en la provinciatienen susbie-
nes vincul ados.

Que la vinculacion fue una opcion que utilizaron las casas mayores de la provincia,
precisamente en un paso Mas por asegurarse esa nuevamayoria basada en el patrimonio,
es un hecho??®, En 1611 Juan de Ifiarray dofia Catalina de Isasi pidieron facultad real
parafundar uno o dos mayorazgos en uno o dos de sus hijosy la Corona mandé recoger
informacion, por una Real Cédulafechada en Madrid el 15 de febrero de 1611, sobre la
calidad de sus personas, sobre los bienes que tenian, sobre cémo |os habian obtenido,
sobre los bienes en los que querian hacer mayorazgo, sobre si eran personas de trato o
granjeriay sobre si de lafundacion del mayorazgo se seguia algun inconveniente.

El articulado de las preguntas hechas a los testigos hace hincapié en la calidad de sus
personas, en que son hijosdalgo notorios en Eibar, en que estan limpios de toda raza de
judiosy moros, en que se mantienen honrosamente como personas de calidad de losfru-
tos de su hacienday sin otros oficios, es decir, tiende a asegurar la nobleza de | as perso-
nas que han pedido licencia parafundar d mayorazgo. Sobre la hacienda se dice que sus
bienes rentan mas de 5.000 ducados al afio, o cual es una cantidad considerable paralos
Mayorazgos gui puzcoanos, y que se compone de bienes raices, casas y heredamientos en
Eibar, y jurosy rentas puestos sobre |os impuestos de diversas vill as castellanas. Ade-
més, Juan de |farra es patrén de unas memoriasy obras pias de casar huérfanas y por
ello tiene situados y hade distribuir més de 700 ducados d afio. Es decir, gjerce también
la caridad, una de |as funciones que tiene la nobleza??’.

226 Asi, los Oquendo también fundaran mayorazgo, esta vez usando Unicamente la mejora de tercio y
quinto. El 20 de mayo de 1609, dofia Maria de Zandategui, viuda del sefior general Miguel de Oquendo,
caballero de la Orden de Santiago, en virtud del poder otorgado por éste en su testamento de 1587 por €
cual ambos fundaron vinculo de tercio y quinto, llama ala sucesién a su hijo don Antonio de Oquendo,
capitan genera de la Escuadra de Cantabria. San Sebastian, 20 de mayo de 1609. Escribania de Esteban de
Jauregui. AHPG-GPAH 3/1, fol. 38.

227 Cristobal de Sugadi, alcalde ordinario de Eibar €l afio en que se recoge informacién sobre el mayo-
razgo que quieren fundar, responde asi, preguntado por |os bienes de los mismos. “A la quinta preguntadixo
que ssalle que los vienes'y hazienda que tienen los dichos Joan de Y narray dofia Catalinade Y sasi, su muger,
baldran mas de ¢inco mill ducados de renta al afio, asi en dos casas pringipalesy ottras con muchos vienes
raicesy heredamientos en estavillay su juridicion, y en juros situados en las alcaualas reales de la ¢iudad de
Seuillay almoxarifadgo de ella, y ssobre los diezmos de mar y puertos ssecos de Castilla del partido de la
ciudad de Vittoria, y ottros tributos sobre perssonas particulares y ottros muchos vienes, 1o qual es nottorio.
Porque tienen solo en juros y ttributtos mas de vn quento y sietecientos mill maravedis a afio, como consta
delostitulosy recaudos que en su poder tienen, y este testigo los havisto y tenido en su poder, y o demas de
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La calidad de estas haciendas vinculadas ira aumentando, ademés, alo largo de los
siglos XVII y XVIII merced ala politica matrimonial y alos sucesivos enlaces que se
efectuaran entre esas mismas casas, y merced ala acumulacién de riquezas y poder por
medio de los multiples expedientes analizados en la primera parte del trabajo.

Precisamente, el favor de las lineas principalesy la acumulacion que trae consigo la
|6gica de los lingjes nobles plantea el problema de laincompatibilidad de los mayoraz-
gos, la contradiccion que surge entre la politica de acumulacion y la conservacion de la
memoria de |los mayorazgos asi acumulados. En 1534 se emitira una pragmética que
declarara que dos mayorazgos de dos cuentos 0 méas no podran juntarse en una sola per-
sona por causa de matrimonio??8. En la exposicién de motivos queda claramente expre-
sada la contradiccion entre acumulacion y conservacion de apellidos y armas de las
casas, es decir, de aquell os e ementos que publicitan su nombre. También se expresa la
preocupacion por unamengua de | as casas nobles debido a esta préctica. Sin embargo, y
a pesar de esta pragmética de escaso cumplimiento real, la acumulacién a favor de las
lineas principal es sera un hecho. El problema de los apellidos y las armas sera solucio-
nado mediante lagenealogiay laherdldicay la utilizacion conjunta de varios apellidos.

El favor del mayorazgo, €l favor que las lineas principales gozan através de lainsti-
tucion, tiene sus bases también en otros aspectos propios del régimen de mayorazgo.
Frente ala Corona, los mayorazgos conseguiran imponer su favor a anular la clausula
de reversién que aparecia en las primeras concesiones reales como forma de asegurar €
retorno de esos bienes donados por la Corona. Esta clausula fue anulada, de hecho, por
una clausula del testamento de Enrique I, que serd posteriormente ratificada en 1486,
1566 y 1720?%°. La Corona perdera asi |a posibilidad de recuperar los bienes y derechos
concedidos ala nobleza feudal.

Hay que resaltar el carécter de la sucesion en el mayorazgo castellano, que tendra
consecuencias directas en los procedi mientos judiciales que se seguiran en los pleitos
referentes ala sucesion de los mismos 'y, por consiguiente, en laimprescriptibilidad del
mayorazgo y en lairresponsabilidad patrimonial del mismo. Se considera que el sucesor
no lo es del anterior poseedor, sino directamente del fundador del mayorazgo. De hecho,
en las fundaciones se traspasa la posesion desde entonces en adel ante a todos los que
sucedan en él. Se considera que se sucede por derecho de sangre 'y no por derecho here-
ditario®®.

sus vienes ottros, ansi raiges como muebles, de mucho valor, es pues publico y nottorio, y en esta opiniony
reputacion an estado y estan y eslaverdad y rresponde a esta pregunta’ . AGG-GAO CO ECI 984, s/f.

228 Nueva Recopilacion, 5, 7, 7.

229 Nueva Recopilacion, 5, 7, 11. Autos Acordados, 5, 7, auto 7.

230 Este hecho tendra su reflejo en el juicio de tenuta. Laley 45 de Toro establece que, muerto el tene-
dor, laposesion civil y natural del mayorazgo pasa automati camente al siguiente en grado que segun las dis-
posiciones debiera suceder. De ello se derivara también laimprescriptibilidad del mayorazgo, yaque en nin-
gun momento estara vacante. El juicio de tenuta habilitard un proceso sumario en los casos en que esa suce-
sién no esté clara para establecer afavor de quién harecaido larecepcion de la posesion civil y natural.
Nueva Recopilacién, 5,7, 8; 5,7,9y 5, 7, 10.
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En lo que respecta al régimen patrimonial, |os bienes de mayorazgo son inalienables,
es decir, no se pueden enajenar, no sélo mediante venta, traspaso, hipoteca, sino que
tampoco podran darse en enfiteusis ni por arrendamiento de largo tiempo (més de 9
anos), que pueda crear derechos sobre latierra alos arrendatarios. La prohibicion de
dienar se expresa claramente en las fundaciones, aunque esta inalienabilidad estaen la
naturaleza misma del mayorazgo y se sobreentiende. De hecho, € tenedor necesitara de
licenciareal parapoder disponer de los bienes del mayorazgo. La prohibicién de alienar
estaunida a hecho de que los bienes sean declarados imprescriptibles, ya que por €l pro-
cedimiento de tenuta, y apesar de los derechos que un tercero pueda a egar, € mayoraz-
go pasara a sucesor. Esta prohibicion llegara también alainconfiscabilidad de los bie-
nes en caso de ddlito con tres excepciones: € crimen de lesa majestatis, el de hergjiay
el de homosexualidad. Sin embargo, la inconfiscabilidad serd, de hecho, total, yaque la
doctrinay los fundadores encontraran la manera de impedir que esos bienes puedan ser
confiscados excluyendo de la sucesion aaguel que cometieraesos delitos como si hubie-
ramuerto una hora antes de cometerlos®3.

Mediante estos expedientes, el mayorazgo impone su favor frente ala Corona, fren-
tealos campesinosy frenteal capital usurario. La practica matrimonial produce ademas
la acumul acién de mayorazgos en un Unico lingje. Este proceso es patente también en la
provincia, donde la politica matrimonial y otros expedientes favorecen una acumulacion
patrimonia muy importante en el caso de algunos linajes.

Prueba de la riqueza acumulada por algunas de las casas vinculadas es el memorial
presentado por don Juan Nicolés de Antiay Sarasay dofia Vicenta de Cenicay Vitoria
para el matrimonio de su hijo primogénito, don Joseph Xavier de Antiay Cenica, con
dofia Maria Antonia de Irizar en 1768. EI memoria nos ofrece informacion sobre los
bienes incorporados en cada uno de |os mayorazgos que poseen, la estimacion delo que
rentan, e informacion sobre las compras realizadas durante el matrimonio de |os posee-
dores. Los padres de don Joseph Xavier, vecinos de Ofiati, donde radican las casas prin-
cipales, declaran poseer tres mayorazgos regulares, el de Otaduy, el de Sardanetay el de
Unzueta, en los que ha de suceder a su muerte don Joseph Xavier, su hijo. El mayorazgo
de Otaduy fue fundado por don Lorenzo de Otaduy, del consegjo de su majestad y obispo
de Avila, con los bienes que fueron de Miguel Pérez de Hernani y se recuperaron de la
casa de Zarauz, € 31 de octubre de 1607. El mayorazgo de Sardaneta fue fundado por
dofia Juana de Mendoza, viuda de San Juan de Sardaneta, €l 18 de enero de 1592y sele

231 |aforma de sucesion, es decir, € hecho de que el sucesor lo seasiempre del fundador y no del ante-
rior tenedor, tendra sus consecuencias en la irresponsabilidad patrimonia del mayorazgo. El sucesor no
estara obligado a hacer frente a las deudas del antecesor, por no ser su heredero directo. En caso de que,
ademas de sucesor, sea heredero del anterior poseedor, deberé hacer frente alas deudas, bien en solitario, s
es el tnico heredero, bien con los demés herederos a prorrateo, pero en ningiin caso |os bienes del mayoraz-
go deberan responder de esas deudas. Los acreedores no tenian apenas derechos frente a lainstitucion, ya
que para cobrar la deuda, hubieran debido demostrar que la deuda u obligacién habia sido constituida con
evidente utilidad parael mayorazgo, o que se habia contraido sobre un bien no vinculado, cosas ambas difi-
cilmente demostrables. CLAVERO, Bartolomé: Mayorazgo... op. cit., pp. 271-273.
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agregaron varios efectos a este mayorazgo por dofia Josefa de Unzueta el 21 de abril de
1677. Aqui puede apreciarse €l papel jugado por las sefioras de estas casas, tanto en la
fundacién de los mayorazgos como en |las sucesivas i ncorporaciones™?,

En el memorial se valoralo rentado anualmente por € total de los bienes en 33.098
realesy 7 mrs. de vellén. La novia, dofia Maria Antonia de Irizar, hija de don Manuel
Tomas de Irizar y Zabalay de dofia Maria Jests de Junibarbia, su mujer, difuntos, veci-
nos de Bergaray de San Sebastian, ofrece en dote lamejora de tercio y quinto que le ha
tocado en los bienes maternos y lalegitima que le toca en los paternos tras haber hecho
particién de la herencia, y todo ello asciende a 253.031 reales y 30 mrs. de vellon, mas
las joyas, dijes, alhgjas y vestidos. Bienes en Ofiati, Aretxabaetay Madrid, y bienes
también en Alava.

Existen otros casos muy notorios que ponen de manifiesto este mismo proceso. La
obra de Jestis Arpal pone en evidencia esos juegos al reconstruir € discurrir, durante el
Antiguo Régimen, de los sefiores del solar de Laureaga, que finalmente acaba incorpo-
rado a otros mayorazgos de la familia Urdangarin y el linaje Aldazabal®®3. |gualmente,
el inventario del archivo de los Condes de Pefiaflorida deja bien a descubierto la acu-

232 |_os hienes pertenecientes al mayorazgo de Otaduy son los siguientes: La casa principa en €l prado
de Santa Marina con su huerta a espaldas, sita en Ofiati, e incorporada a mayorazgo con licenciarea en
lugar de la casa principal de Urtazar que estaba casi arruinada. La sepultura primera del lado de la epistola
con su tumba, respaldo y asiento en la parroquia de San Miguel de Ofiati. La casay horno que esta a espal -
das delacasaprincipal, y que da en dinero 154 reales. L a caseria de Obiaga con sus pertenecidos, compra-
da por el matrimonio, que da de renta 17 fanegas de trigo y 3 de maiz. La caseria de Ascarreta o Arondote-
gui, en el barrio de Murguia, que da 17 fanegas de trigo y 3 de maiz. El molino de Usacoa con sus cuatro
ruedas y heredades, comprado por el matrimonio, y que renta 52 fanegas de trigo. Las heredades y montes
junto ala ermita de Santa Cruz que permutaron por € monte de Basazabal con licenciarea, y que rentan 2
fanegas y mediadetrigo. Casay molino de Berrio en el lugar de Ozaeta en Alava que rentan 600 reales. En
Ozaeta tres caserias que rentan 28 fanegas de trigo. En Andoin un cerrado grande con su solar de casa que
da 12 fanegas de trigo. En el lugar de Argomaniz distintas heredades y en el de Arcia otras ocho, y todas
ellas rentan 15 fanegas de trigo. Declaran haber recuperado en una operacion relacionada con €l molino de
Usacoa dos heredades pertenecientes al mayorazgo. Los bienes del mayorazgo de Sardaneta radican todos
en Madrid: por las agregaciones hechas por diferentes personas les tocan 8 casas en la calle de |os boteros
en Madrid, nimeros 1, 6, 7, 8, 10, 11, 12, que renta 15.624 reales. Un censo contra la villa de Madrid de
capital de 199.502 reales de vellon que renta 5.985 reales. Un juro sobre la alcabala de Madrid de 4.041.356
mrs. que renta, libre de todos |os descuentos, 797 realesy 7 mrs. El patronato de la capilladel Santo Cristo
en laiglesia de los Recoletos de Madrid y una tumba en la capilla. Los bienes del mayorazgo de Unzueta
estan compuestos por: La casaprincipa de Echeandiaen laplazadelavillade Aretxabaeta, con su corral y
jardin, que renta 165 reales. Dos suertes en la dehesa de | os vecinos de Aretxabaleta. Catorce heredades en
lavillade Aretxabaleta y diferentes tierras y castafiales, que rentan 25 fanegas y media de trigo. Un censo
contra el Duque de Ngjera de 1.000 ducados de principal instituido en 1583, que renta 330 reales. Otro
censo de 1.100 ducados de plata que renta 363 reales. Una caseria en la anteiglesia de Aozaraza, comprada
por el matrimonio, que renta 7 fanegas de trigo, y que agregan a mayorazgo para compensacion de la pér-
dida de un censo de 700 ducados. La caseria de Echevarria que renta 17 fanegas de trigo. Ademés declaran
los bienes libres. Bergara, 19 de enero de 1768. Escribania de Pedro de Aranzaeta. AHPG-GPAH 1/629,
fols. 21-44.

233 ARPAL POBLADOR, Jeslis: La sociedad tradicional... op. cit., pp. 213-221.
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mulacién, producto de los sucesivos enlaces entre casas, algunas de ellas vinculadas ya
en € siglo X VI, otras més tarde?®*. Estos procesos acumul ativos sustentaran y, al mismo
tiempo, iran acompanados del control, por parte de estas casas, dd poder local y provin-
cia mediante la creacion de auténticas redes de poder, como ya hemos descrito.

Como se puede observar, |0 que caracteriza a la institucion del mayorazgo es el
favor radical del mayorazgo frente a cualquier derecho de un tercero, Corona, capital
mercantil, hijos desheredados y esposa. En la provincia, la vinculacion contribuye, sin
duda, alaacumulacion patrimonial de la que gozan las casas més principales.

Lavinculacion, lamejoray otras disposiciones del derecho comun tendran, pues,
vigenciaen la provincia, y |os guipuzcoanos expresarén através de ellas su forma con-
suetudinaria de heredar, segun €l ordenamiento propio de la casa guipuzcoana.

I1.2. EL USO Y LA COSTUMBRE GUIPUZCOANOS: UN EQUILIBRIO
DIFICIL CON EL DERECHO COMUN O LA PRACTICA ANTE
LOS TRIBUNALES DE JUSTICIA

Ya sabemos que afinales del siglo XV y comienzos del XV se tiene constancia de
una forma de heredar guipuzcoana, que consiste fundamental mente en la transmision
integra del patrimonio raiz, y conocemos que esa transmision se realiza mediante for-
mulas legales tomadas del derecho comUn castellano.

Queda por saber por qué esta préactica no paso al ordenamiento provincial. Por qué
no fue escrita como una ordenanza més. Lo cierto es, que no adquiri6 categoria de
norma legal escritay que afectara a toda la provincia?®.

Esdificil saber por qué en Gipuzkoa no se recogi6 esta précticaen los fueros, tenien-
do en cuenta que la Provincia empezard a mostrar, yaen el siglo XVI, su preocupacion
por los problemas que se derivaban de este hecho, ya que, aunque lacostumbre no nece-
sitaba ser escrita para ser respetada, ante la coexistencia de un derecho escrito que se
aplicaba en los tribunal es, parecia méas seguro redactar una ordenanza a respecto. Es

234 En laclasificacion de los fondos del Archivo aparecen cuatro grandes grupos patrimoniales, la de
los Mendizabal, Argaiz, Munibe e ldiaguez-Insausti. A su vez el tronco delos Mendizabal englobaalos Vil-
désolay Pérez de Isaba, € de Argaiz, alos Galdeano, formado a su vez por cuatro familias diferentes, y a
los Ramirez de Asiain, el de Munibe alos Arancibia-Sasiolay Ugarte, formado por la unién de diferentes
familias, y el delos Idiaguez-Insausti, engloba a los I diaguez-Arrazubia e Insausti. Ademas de |os bienes
concentrados en la Provincia, e mayorazgo posee bienes en Cadiz, Maaga, Medina del Campo y Rivade-
deba. AGUINAGALDE, F. Borja; VIVES, Gabriela: El Archivo de los Condes de Pefiaflorida. San Sebas-
tian, 1987, pp. 26-29.

235 Tanto Bizkaia como Navarray también otros territorios de la peninsula como Aragon y Cataluiia,
pondran por escrito su ordenamiento consuetudinario referente a la transmision del patrimonio. Son, ade-
mas, zonas donde la préctica sera parecida a Gipuzkoa y que se caracterizaran por latransmisién indivisa
del patrimonio raiz. Otros territorios como Asturias tampoco escribieron su costumbre. Sobre el derecho
propio de estas regiones, puede consultarse el capitulo de derecho comparado del trabajo ya citado de
Alvaro Navajas Laporte. NAVAJAS LAPORTE, Alvaro: La ordenacion... op. cit., pp. 233-263.
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posible que, como Navgjas apunta en su obra, 10s guipuzcoanos no se ocuparan de poner
por escrito este aspecto de su derecho consuetudinario y gue éste fuera evolucionando
imperceptiblemente, en parte también por lainfluencia de la norma escrita, de los juris-
tas formados en el derecho comun y de la accién de los tribunal es?®.

También hay que tener en cuenta é momento histérico en que se redactaron los Cua-
dernos de Ordenanzas. Se evidencia en ellos que la gran preocupacion del momento es
acabar con la violencia causada por el enfrentamiento entre |os parientes mayoresy la
Hermandad, recortar el poder de los mayores en €l gjercicio de lajusticia, haciendo hin-
capié en que eslajusticiareal, através de los alcaldes ordinarios y de la Hermandad, y
después del Corregidor, la Unica que debe valer, y sentar |as bases de o que sera la
comunidad territorial delaProvinciay sus 6rganos de gobierno. En un primer momento
se recoge en ellos, sobre todo, aquellos aspectos que estan siendo objeto de discusion
entre |0s guipuzcoanos y que necesitan ser puestos por escrito y contar con la confirma
cionreal.

Es probable gue en aquellos momentos la ordenacion consuetudinaria del matrimo-
nio, la herencia, la sucesion, no fueran motivo de preocupacion ni de conflicto paralos
guipuzcoanos. Por otra parte, en una sociedad en la que laincidencia de la escritura era
minima, la costumbre debia tener sus propios mecanismos para salvar las tensiones
internas creadas por el sistema, sea cual sealaformaen que se hereda en esta época alin
no moderna. Mecanismos que luego seran suplantados por |la demanda ante los tribuna-
les, €l pleito, origen de tantos males si hacemos caso de |o que los propios coetaneos
dicen. Si ademés, es en estos siglos cuando se conforman en el seno delos solaresy los
grupos de parentesco los cambios fundamentales que llevaran a la creacion de los ele-
mentos definitorios de la sociedad del Antiguo Régimen y de su sistema de herencia
(casa, lingje, vecindad), | as précticas hereditarias que conformaran la costumbre durante
la Modernidad estarian credndose en esos momentos. Sin embargo, quiza no seatan
importante el hecho de que no se pusierapor escrito la practi ca consuetudinaria, sino por
qué, en un momento dado, ello se convierte en necesidad.

En los sucesivos Cuadernos de Ordenanzas y en la Recopilacién y Nueva Recopila-
cion de los Fueros, no existe mencion alguna a derecho hereditario, y los pleitosy la
documentacién notarial consultada demuestran que la préactica hereditaria se realiza a
través de las formulas | egales ofrecidas por el derecho castellano. Unicamente en lo
referente alareversion al tronco de los bienes donados se hace mencién expresa del uso
y costumbre?¥”.

23 NAVAJAS LAPORTE, Alvaro: La ordenacion... op. cit., pp. 35-43.

237 En el contrato matrimonial entre Joseph de Careagay Maria Bautista de Beldarrain se establece
clausula de reversion seguin fuero de troncalidad. Lezo, 26 de febrero de 1688. Escribania de Francisco de
Zabala. AHPG-GPAH 3/2406, fols. 14-15. En el de Juan Bautista de Aramburu y Josefa Antonia de Goros-
tidi, la cldusula de reversion se establece segiin costumbre de la Provincia. Albistur, 16 de septiembre de
1761. Escribania de Juan Miguel de Landa. AGG-GAO PT 545, fals. 203-207.
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Por otra parte, las Unicas referencias que se encuentran en estos textos acerca de la
forma en que se vive el parentesco son los relativos a funerales, misas nuevas y bateos,
probleméticatratada en el capitulo anterior, y las ordenanzas promul gadas contra los
parientes mayores, en las que se vislumbra algo de la composicién de los bandos, a dar
noticia de los mismos, de acotados, de apaniaguados, de encomiendas’®. Precisamente
en las ordenanzas contra los parientes mayores y su forma de organizacion socia es
donde las mujeres aparecen, ademas de en lo referente alas violaciones™®.

Esas ordenanzas, a hablar de los parientes mayores, sus mujeres e hijosy otras per-
sonas de sus bandos, son las unicas que nos dan noticia de las mujeres como agentes
insertos en su medio socid. Précticamente en todas |las ordenanzas se nombra a las muje-
res como parte delaparentelay como agentes del mismo, recibiendo dédivasy cortesias.
Ello nos hace pensar que estas mujeres, en tanto que sefioras, debian tener dentro de sus
bandosy solares un papel que jugar en lo referente a su gobierno y funcionamiento.

Asi, como ya sabemos, afinales del siglo XV, los elementos fundamentales de la
forma de heredar guipuzcoana, tal y como ésta se practicaen laModernidad se han defi-
nido, y quedaran definitivamente regulados por las leyes de Toro, aunque no se pondran
por escrito.

Los hombres y mujeres guipuzcoanos utilizaron las férmulas legal es que €l derecho
castellano ponia a su disposicion para conservar su préctica hereditariay transmitir de
formaindivisa el patrimonio de la casa, en especial, los bienes raices. La férmula prin-
cipa mente empleada, como ya hemos visto, seralamejorade tercio y quinto, con laque
aproximadamente algo més de la mitad de los bienes quedaba en uno solo de los here-
deros. Sin embargo, esta mejora se aplicaba de hecho alatotalidad de |os bienes raices
dela casay ademas se combinaba con un sistema de pago de legitimas y dotes no siem
pre acorde con lo que marcaba el derecho comun. Pieza fundamental seratambién la
donatio propter nuptiasy la confirmacién mediante testamento de lamejorareaizadaen
el momento del matrimonio. El segundo expediente utilizado sera el de lafundacién de
mayorazgos, pero la vinculacion no seralaforma habitual de transmision de la propie-
dad, y hastael siglo XV I se utilizar4 en un determinado contexto, haciéndose a partir de
esafechay, sobretodo en & XVIII, mas comin.

238 Cuaderno de Ordenanzas de la Hermandad de Guiptzcoa. 1397. Titulos 15, 18, 19y 38. Ordenan-
zas delaHermandad de 1415. Cuaderno Viejo de Ordenanzas de la Hermandad de GuipUzcoa. 1457. Titulos
XCII-CXL. Cuaderno Nuevo de Ordenanzas de la Hermandad de GuipUzcoa. Titulos CXL-CLXXXII. En:
BARRENA OSORO, Elena: Ordenanzas de la Hermandad de GuipuUzcoa 1375-1463: Documentos. San
Sebastian: Eusko |kaskuntza-Sociedad de Estudios Vascos, 1982. ZANDATEGUI, Cristbal Lopez; CRU-
ZAT, Luis: Recopilacion de las leyesy ordenanzas dela M. N. y M. L. Provincia de GuipUzcoa San Sebas-
tidn: Diputacidn Foral de Guiplzcoa, 1983. Los contenidosen d titulo XLI. Nueva Recopilacion delos Fue -
ros... op. cit. Sobre misas nuevas Tit. XXVII.

239 |_as disposiciones sobre la violacién se repiten en todos los cuadernos, hasta la Nueva Recopilacion
de Fueros, que losrecoge en el Tit. XXIX, cap. XI.
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Si bien se hacia uso del derecho castellano para conseguir la transmision integra del
patrimonio familiar a uno sélo de los descendientes, éste presentaba dificultades para la
consecucion de ese objetivo. Como ya se ha dicho en € anterior apartado, en él se recoge
latendenciaa un reparto igualitario entre todos los herederos, aunque luego, esta tenden-
ciasea corregida por las practicas sociales vigentes que se dejaran notar en el uso de las
dotes, enlamejoradetercio y quinto y en lainstitucion de mayorazgo. Por otra parte, se
haciauna“libre interpretacion” de estas férmulas legales en algunos puntos de gran
importancia, como es €l reparto de la herenciay |a consiguiente asignacion de legitimas.

Esta préactica hereditaria gui puzcoana, como ya sabemos, no se hallarecogida en las
Ordenanzas, aungue se encuentra en otro tipo de documentacién, que comienza a produ-
cirse con abundancia precisamente al iniciarse laModernidad, en el siglo XV1: nos refe-
rimos alos miles y miles de protocolos que se conservan en el AHPG-GPAH y alos
miles de pleitos por causa de herencia que alimentan el fondo del Corregimiento del
AGG-GAO. Laculturade laescrituray la cultura del pleito ante los tribunales se impo-
nen con fuerza en ese momento, precisamente cuando el patrimonio comienza a tener
una importancia fundamental como rector de las relaciones sociales, y, suplantando
guizaanteriores formas de resolver conflictos, se convertirdn en el modo de encauzar las
diferencias, propio del Antiguo Régimen. Sera precisamente la précticallevada ante los
tribunales en esos pleitos puestos por las legitimas, las dotes, la eleccidn de sucesor, €
incumplimiento de alguna de las clausul as de los contratos matrimoniales, 1o que evi-
dencie los problemas que se derivan de la ausencia de una norma escrita que recojalo
gue los propios guipuzcoanos califican como su costumbre, y la que fuerce ala Provin-
ciaaintentar la aprobacion de una serie de ordenanzas a respecto, que, sin embargo, por
ser contrarias alo dispuesto en e derecho comun, la Corona no confirmara.

Esas ordenanzas que se intentaran aprobar sereferiran alalibertad de los padres para
mejorar a cualquierade sus hijos o hijas por medio de ladonatio propter nuptias, d inten-
to deregular laslegitimas que debian recibir los otros herederos y, unido aeste problema,
la consecucion de un privilegio genera parapoder vincular latotalidad del patrimonio, y
alareversion a tronco de los bienes donados en el momento del matrimonic®®.

Todos ellos hacen referencia a un problema comun: la dificultad de mantener la
précticapropiafrente alo establecido por € derecho coman que, utilizado por los menos
favorecidos de los herederos en los pleitos, tendia a disgregar el patrimonio familiar.

A lahorade explicar el origen de estos problemas, ademaés del hecho de la no escri-
tura de la costumbre, nos inclinamos a pensar, alaluz de los pleitos y los documentos
notariales estudiados, que su causa fundamental reside en el descontento de los no here-
deros y en las tensiones internas creadas por e mismo sistema, descontento que se
expresa en los pleitos, donde reciben ademés el apoyo de juristas formados en ese dere-

240 Egtos conflictos fueron anteriormente analizados por Alvaro Navajas Laporte, cuya obranos hasido
de gran utilidad. NAVAJAS LAPORTE, Alvaro: La ordenacion... op. cit., pp. 89-143.
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cho com(in, méas que en una posicién coactiva de la legislacion castellana?*t. Aunque,
por supuesto, la superioridad del derecho comun y la accién continua de su uso tuvo
también suimportancia. Nosotros nos inclinamos a pensar que son |as tensiones creadas
en el seno del propio sistema, que conlleva unos costos personalesy sociales paralos
implicados nada despreciabl es, quienes hacen que los pleitos y la aplicacion por medio
deelosde derecho comiln, se conviertan en un problema, y crean lanecesidad de poner
por escrito la préctica social vigente.

I1.2.1. La mejora de las hijas

En 1534, reunidas |as Cortes en Madrid, se aprobaron una serie de leyes, unade las
cuales, destinada a controlar la cuantia de las dotes y |as arras debido a los excesos que
se venian cometiendo, prohibia mejorar alas hijas en tercio y quinto por via de dote o
casamiento o por otro tipo de contrato inter vivos?*2. El cuaderno de las Cortes de
Madrid fue recibido en Gipuzkoa en la Junta de Errenteria de 1535 y su recepcion no
causd en ese momento ningln tipo de controversia?®.

El interés por regular mediante una ordenanza la herencia aparece por primeravez
en 1554, ya paramediados del siglo XV, aungue tampaoco en este momento se hablade
lamejoradelashijas sino de la potestad de los padres paradejar a uno de los hijos todos
sus bienes raices, de lo cual hablaremos més detenidamente al tratar €l problemade las
legitimas.

El expediente por € cud la Provincia intentara la aprobacién de unaordenanza en la
gue se autorice amantener la préctica de lasmegjoras afavor delas hijas como dote o dona -
tio propter nuptias, a pesar de lo dispuesto por laley de Madrid, dara comienzo en 1587,
con los dictdmenes de | os licenciados Madonado de Saazar, Llano y Alonso de Arellano
ala propuestade la Provincia de hacer una ordenanza en ese sentido. Ya en esta ocasion,
un pleito que se menciona en | os dictémenes parece ser la causa de los desvel os provincia-
les. Los tres dictamenes se centran en el conflicto entre costumbre y ley, y en que la Pro-

241 Sabemos que la aplicacion del derecho en |as sociedades del Antiguo Régimen no sigue las mismas
normas que en |as sociedades estatales contemporaness, y que la costumbre es una fuente de derecho que
suele respetarse, ademés de haber una multiplicidad de jurisdicciones y unagran variedad de sentencias para
una misma casuistica. Sobre lamultiplicidad dejurisdicciones en el derecho comun, véase CLAVERO, Bar-
tolomé: Tantas personas como Estados... op. cit. Ademas, los protocol os notarial es muestran claramente que
laprécticacontindiaalo largo de los tres siglos. Son mas bien latension del propio sistema, las desigualda-
des y fricciones que se crean entre los miembros de las casas, las que llevan la costumbre ante los tribunal es.

242 Nueva Recopilacion, 5, 2, 1.

243 E texto de la Junta dice literalmente lo siguiente: “ Este dia fue platicado en la dicha Junta sobre el
cuaderno de las cortes pasadas de Madrid y su guarday cumplimiento y proveyose que se viesen en ladicha
Junta con el dicho Sefior Corregidor y Presidente y se provea sobre su cumplimiento por todas las villas y
lugares de ladicha Provincia’. Junta General de Errenteria. Junta primera, 10 de abril de 1535. AGG-GAO
JDAJ 112, p. 7.
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vincia, para conseguir su propdsito, debe argumentar debidamente la existenciade tal cos-
tumbre, su préctica, la no recepciéon delaley de Madrid y los grandes inconvenientes que
se derivarian de la puesta en entredicho de la costumbre?*. En todo caso, parece que este
primer intento termino asi, sin que durante décadas se propusi era nada nuevo.

Los pleitos serédn una constante en todos los memoriales y textos presentados por la
Provincia sobre la herencia. En redidad, son los pleitosy los males derivados de ellos,
escandal o publico, empobrecimiento, puesta en entredicho de la costumbre, reparto de
bienes, |0 que se quiere atajar con estas ordenanzas. Como ya tendremos ocasi6n de
estudiar con mas detenimiento, estos pleitos seran la forma de expresion que encontra-
ran lastensiones inherentes a sistema, y serd cuando la practica sea llevada ante los tri-
bunales de justicia cuando surja el problema entre derecho y costumbre.

El asunto de la mejora de las hijas se plantea nuevamente en la Junta de Bergara de
1659, donde se redacta una ordenanza y se pide al agente en Corte que consiga su con-
firmacién. En € texto de la ordenanza titulada “ Ordenanza que | os padres puedan mejo-
rar entre sus hijos alas hijas y que dicha ordenanza se pueda confirmar para la conser-
vacion de muchas haciendas’ se hace hincapié en que ha habido en la provincia desde
tiempo inmemoria la costumbre de mejorar alas hijas en tercio y quinto, aunque hubie-
rahijos varones, y por medio de dote y casamiento, y que estas mejoras han sido tenidas
por validas en juicios, a pesar de laley de Madrid. En nuestra opinién, esto confirmala
costumbre de lalibre eleccién de heredero. Segiin la Provincia, por medio de ellas se ha
conseguido la conservacién de muchas casas y memorias, puesto que al mejorar alas
hijas, éstas han tenido oportunidad de hacer bodas més ventgjosasy asi han podido
levantar las cargas de sus casas, que, s ho, hubieran sido enajenadas:

“Ordenanca que los padres puedan mejorar entre sus hijos alas hijasy que dicha
ordenanca se pueda confirmar parala conservacion de muchas haciendas.

Este dialaJuntadixo que desde tiempo ynmemorial se auia acostumbrado en toda esta
provinciad mejorar los padres alas hijas, aunque tengan hijos, en el tercioy quinto de sus
bienes por bia de dote y cassamientos, se hauia (...) laley rea de Madrid que proiue las
mejoras en hijas por bia de dotesy cassamientos, y sin embargo de ella se hauian tenido
por balidas muchas mejoras echas en hijas en contraditoriosjuicios, y esta costumbre se ha
tenido siempre por muy ymportante y (...) parala conseruacion de las cassas (...) de esta

244 “E visto lo que por parte de la Prouincia se preguntay el pareger del sefior Iligengiado Llano, digo
que de las leyes no podemos juzgar, sino por dlas sea juzgado, y que siempre estan bibos et uibiridi obser-
bantia, y que el concejo tiene grande quenta con que ley no se derogue, sino que se goarde y execute, y esta
pleyto pendiente en grado de segunda suplicagion, tengo este negogio por muy grabe y poderoso. Mas,
entendiendo que | as leyes se derrogan por no huso y por el contrario huso yntroduzido por costumbre, auien-
do dibersas vezes sugedido €l caso en la prouinciay goardadose lo contrario y dispuesto por ley, me parege
gue con esto y los ynconbenientes (roto) particular memorial se nonbraren con que sejustifique e contrario
huso que hasta agui se a tenido, se puede tratar este negocio, pidiendo quela 11.2de las dotes libro 5.° ad uia
obi (roto) lo que toca a mejoras no se entienda con la Prouincia, procurando sobre ello se aga declaragion.
En Madrid, ¢inco de nobienbre de 1587. El licengiado Maldonado de Salazar” . Parecer del licenciado Mal -
donado de Salazar. AGG-GAO JD IM 3/10/5, fols. 1v-2r.
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provincia(...) (roto) mas eficaz paraescusar las dichas cassasy otras memorias pringipaes
y onrradasy enpefiadasy adeudadas, que muchas vezes se conseruan y se tienen en pie por
medio delas hijas agiendosse cassamientos|ugidos, y S se hubiese de agoardar a remedio
de los hijos se engjenarian y edtrafiarian. Agora se a tenido notigia que se a puesto en con-
trabencion ladicha costumbre, 10 que pueda ser principio de muchos pleitosy caussa de
reuoluer atodala prouingia, por las muchas mejorias que a en ella echas en hijas, y por
escursarlosy conseruar la dicha costumbre antigua y quitar dudas, hera conbeniente crear
ordenanca sobre ello y pedir confirmazion a su magestad. Y por ende, ordenauay ordeno
gue en toda esta provincia puedan libremente | os padres mejorar a sus hijas preferiendolas
alos hijosen d tercio y quinto de sus vienes por bia de dotesy cassamientos, segun que
astaaqui se a usado, sin embargo de la proibicion de laley real de su magestad y de otras
pramaticas y leyes promulgadas despues de ella, y asi 10 etablezio por ley y ordenancay
suplicauaasu magestad se siruade confirmarla, y otrosi de ynstruir a agente en Corte para
(roto) las diligencias necesarias (roto) conseguir la dicha confirmacion (roto) se despidie-
ron (roto) laprimeragenera paralaNobley Leal villade Motrico, y yo € escribano firme
alossuso dichosdiay mesy afio”?%.

El texto de la ordenanza nos esta dando ya las pistas sobre |os términos en que se
plantean los problemas con la ley de Madrid. En primer lugar, laley de 1534 no prohibe
la eleccion de una hija como sucesora de la casa, ya que ésta podria perfectamente ser
mejoradaen tercio y quinto por medio de testamento. La disposicion de 1534 no va espe-
cificamente dirigida a disminuir la capacidad de la mujer como heredera, aungue final-
mente pueda provocar ese resultado por ser cuando se casa, y muy especia mente en el
sistema guipuzcoano, €l momento en que lamujer recibe la mayor parte de los bienes de
herencia, sino que va encaminada a controlar la cuantia de las donaciones aportadas por
casamiento, a causa de los abusos que |la competencia entre las casas més importantes y
la emulacion habian provocado, y también por laespecial obligatoriedad de los contratos
matrimoniales. Por eso, laley de Madrid planteaun primer problema en los casos en que
esa mejora se aplica efectivamente sobre las dotes recibidas por |as hijas para su matri-
monio a otra casa que no seala suya. Por medio de estas dotes se conseguian realizar
mejores matrimonios. Pero ademés, plantea un grave problemaalaProvincia, porque, en
Gipuzkoa, es preferiblemente mediante ladonatio propter nuptias o por medio de ladote,
en todo caso, en e momento del matrimonio, cuando se elige el sucesor de la casa, sea
éste un hombre 0 una mujer, y af ecta también a los casos en que esa mejora se aplicaa
favor de las hijas en los bienes raices de las casas, es decir, cuando son nombradas here-
deras. De hecho, los contratos matrimonial es estudiados por nosotros demuestran que esa
mejora es aplicada alas hijas como sucesoras de sus casas, ya que se aplica sobre la casa
y los bienesraicesy se establecen e mismo tipo de obligacionesy de régimen de convi-
vencia que cuando un varén es elegido sucesor. Esto abre dos interrogantes, que seres-
ponden en € memoria que serd presentado en 1672: por qué plantea un problema el no
poder dejar 1a herencia como donatio propter nuptiasy €l no poder ofrecer la mejora
como dote, y el problema de s |as hijas perpetian o no relmente la casa.

25 Junta General de Bergara. Junta 10.2 30 de abril de 1659. AGG-GAO JD AM 65, 1, fols. 45v.-46v.
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Nuevamente |a préctica es puesta en entredicho por los pleitos. Puede que los her-
manos protestaran por la mejora hecha en una hija, que los padres anularan una mejora
anteriormente hecha porque la situacion habia cambiado o que las cuantias de las dotes
causaran problemas en los repartos de bienes. Dejando a un lado la preferencia por €l
vardn, las anulaciones hechas a posteriori por los propios duefios de los bienes respon-
derian, como yaveremos mas adelante, a situaciones concretas planteadas en determi-
nados momentos alas casas, mas que a un deseo de minar la capacidad de libre eleccién
de los padres, que serd ampliamente usada y defendida. Sin embargo, al tener que apo-
yarse en el derecho com(in castellano, estos pleitos podian provocar cambios en las préc-
ticas, ya que se conocia que determinadas decisiones de sucesion podian ser puestas en
entredicho ante lajusticia

En segundo lugar, en € texto de la ordenanza se hace hincapié en las ventajas que se
obtienen para las casas con la megjora de las hijas, en especial en situaciones en que
aquéllas estan endeudadas, ya que por medio de | os matrimonios que se realizan se
levantan las cargas. Es decir, es dentro de la politicamatrimonial y dentro de las cir-
cunstancias de cada casa, como debe entenderse la opcion por una hija o un hijo. Es
posible que la eleccion de las hijas no se haga sblo en momentos de crisis, de hecho
€oNoCcemos €asos en que mas bien son lavalia personal de ellay la conservacion dela
casa los que motivan la eleccién?#. Sin embargo, habria que saber por qué, en momen-
tos dificiles, las casas encuentran mas ventajoso mejorar aunahijay por qué consiguen
mejores matrimonio através de ella.

La ordenanza de 1659 queda sin confirmar y el problema vuelve a plantearse en la
Junta de Elgoibar de 1671, cuando Ignacio de Embil, alcalde ordinario de Getaria, pide
lavoz y costas de laProvinciaen € pleito que trata con su suegra, Maria de Eizaga, por
lamejorade tercio y quinto hecha afavor de Ana de Sagastiberria, su mujer, cuando se
casaron. Ignacio de Embil se queja de que su suegra pretende anular la mejora amparan-
dose precisamente en laley de Madrid y pide ala Provincia que continde las diligencias
parala confirmacion de la ordenanza de la Junta de Bergara. La Provinciale concede su
voz y costasy se personaen el pleito que pende ante la Chancilleria®’.

246 Asf parece desprenderse del pleito planteado por lacasa de Arrate, cuando Sebastian de Anzizu se
opone alaeleccién de su hermana Maria, en virtud de los servicios prestados por ellaen lacasa. OLIVERI
KORTA, Oihane: “Emakumearen egoera Aintzin Errejimenean Andoainen”. En: Leycaur 4, (1996), pp.
126-127.

247 “Egte dia, en nonbre de Ignacio de Embil, alcalde ordinario de la villa de Guetaria, se presento vna
peticion en que dize, que en la Junta penultima de Bergara de abril de 59, reconociendo los yconbenientes
que se podian seguir de que se pusiese en mala voz la costumbre ynmemoria asentada en la provincia de
mejorar los padres alas hijas en ter¢io y quinto por viade dote y casamiento, sin embargo de laley de
Madrid, que prohibia semejantes mexorias, por no la ser usada su disposicion en esta provinciay por euitar
ynconbenientes que se podian orixinar de poner en disputaladicha costumbre, auia ordenado y decretado la
dichajunta, para que se goardase la dicha costumbre, se hiciese ordenanza de mexorar alas hijas por viade
dote y casamiento, no obstante ladichaley de Madrid, como en este dia se dispuso ordenanza (...) se supli-
€0 a su magestad y se obtubo zedula de dilixencia, que por descuido que aauido no se trato de auer su con-
firmacion. Y porque Mariade Micaya (sic), suegradel suplicante, le a puesto pleito poniendo en disputala
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El pleito entre Ignacio de Embil y Maria de Eizaga se dirimi6 ante la Real Chanci-
lleriade Valladolid entre 1670 y 1672. Anteriormente se habia visto ante el Corregidor,
guien habia dado un auto contrario a Ignacio que éste apel 4. El desarrollo del pleito se
entrecruza con las diligencias para la aprobacién, en la Junta de Zestoa de 1673, de la
ordenanza de Bergara de 1659, y la Provincia realiza un esfuerzo importante para pre-
sentar pruebas de que la costumbre se ha mantenido y debe mantenerse. En € pleito se
establecen claramente las contradicciones que surgen entre uso y derecho escrito y la
clara conciencia que tiene la Provincia de que en ella se practica una forma diferente de
regular los asuntos concernientes ala herencia.

Ignacio de Embil y Anade Sagastiberria se habian casado en 1666 y paraelo sedie-
ron capitulaciones matrimoniales en Getaria el 22 de septiembre de 1666 ante Domingo
de Uncetay Basurto. Los otorgantes fueron Francisco de Embil, padre del novio, por si
y por €l poder otorgado por su esposa, Feliciana de Irarraga, sefiores de la casa solar de
Auspaguindegui en Zestoay vecinos de lavilla, y Mariade Eizaga, viuda de Miguel de
Sagastiberria, vecina de Getaria. En las capitul aciones matrimonial es ambos contrayen-
tes resultan mejorados en tercio y quinto por sus padresy madre. Ignacio recibe la casa
solar de Auspagindegi con sus molinosy pertenecidos, un castafial en Pagalde y la case-
riade Cortazar, la caseria de Erezubiay sus pertenecidos, lacasilla de Ugarte quetienen
empefiada por 120 ducados de plata, 300 ducados de plata en Toméas de Abaroa por deu-
das, 100 ducados de plata en ganado mayor y menor y 300 ducados de vellon en la casa
de Bengoechea por contrato de venta. A cambio, debe redimir dos censos, uno de 500 y
otro de 150 ducados de plata de principal, y pagar |as legitimas de sus hermanas arazén
de 300 ducados de vell6n a cada una?*®,

La noviarecibe como dote la casa principal donde viven con otra casa nueva pegante
aellaenlacaleBerraso de Getaria, unavifia de 14 podas con un manzanal pegante en el
partido de Zubiaga, un manzanal en Askizubel, un jaral en Urkida, otro jard en Aldama
rreta, un huerta cercada en € arraba, 400 ducados de vell6n en ganado mayor y menor
que tienen en diferentes caserias, un censo de 60 ducados de vellon contra Maria Juaniz
de Amilibia, dostazas y dos jarras de plata sobredorada, doce cucharas y dos tenedores,
un salero con su azucarero, una pila de agua bendita, todo en plata, 100 ducados de plata

ordenanza de la dicha costumbre, pidiendo la nulidad de la mejoria del tercio y quinto que ico aAnade
Sagatiberria, su hija, a tiempo que se caso con el suplicante, y por los demas motibos que se presentan en
lapeticion, suplicaala Prouincia nombrase persona para adel antar |as dichas dilixencias de obtener su con-
firmacion, y asi bien darle (tachado) voz y costa a suplicante para defenderse en el dicho pleito que selea
mouido que en ello rezeuira merced. Con cuiavista, y auiendose leido en juntala ordenanzareferida, acor-
doy decreto lajunta que se haga como lo pide el dicho Ignacio de Embil en su peticion, a quien se daua su
voz y costa para en todos los tribunales que se sigan en nombre de la Prouinciay se escriuan las cartas nece-
sarias en su nombre para las personas que fueren conuenientes, asi vien acordo y decreto lajuntay los sefio-
res diputados que seles(...) capitulo de ynstruccion para que soliciten por todos los medios la confirmacion
deladichahordenanza’. Junta Genera de Elgoibar. Junta 3.2 14 de abril de 1671. AGG-GAO JD AM 71, 1,
fols. 6v.-7r.

28 A, R. Ch. VA. Civiles. Zarandonay Wals. Fenecidos. C 2432/2, s/f.
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en joyas, seis camas de plumdén con 24 pares de haces, 6 docenas de servilletasy 6 pares
de manteles, tres colgaduras de cama de seda 'y de pafio, dos cubas de sidra, 12 pipas de
chacoli, unos lagares dentro dela casa principal, 8 arcas de madera, 2 mesas grandes, vas-
tago y guar y demas trastes de cocina, 4 docenas de platos menoresy mayores de peltre y
6 picheles delo mismo. Su tio don Francisco de Sagastiberria, vicario de Zumarraga, le
manda 50 ducados y ademaés le dara 6 pipas llenas de chacoli mosto y una cuba de sidra
del primer agosto, reservandose para si los frutos de |os restantes agostos. Su madre le
hace donacion pura perfectae irrevocable de los bienesy lamejoraen tercio y quinto. A
cambio, debera cumplir las condiciones impuestas en € contrato: vivir en unamesay
compafiia con lamadre, sustentarla, vestirla, y sustentar, vestir y dar estudios a su herma-
no Francisco de Sagastiberria, de 16 afios, hasta que cumplalos 25, y entonces pagarle su
legitima, cuyos bienes se especifican: una casatorre propia de Mariaen lacdle de las
torres, 200 ducados de vellon, unavifia de dos podas en Akerregi, 2 camas de plumon con
8 haces, 10 docenas de servilletasy 4 pares de manteles, una colgadurade plata, unataza
y jarra de plata con cuatro cucharas, una cuba de envasar sidray cuatro pipas de chacoli.
Se establece la clausula de retorno seglin uso y costumbre de la provinciay, ademés, los
otorgantes fundan vinculo en los bienes donados, expresando que tal vinculo afectaala
mejora de tercio y quinto, entendida en ella los bienes raices pero no los mueblesy tam-
poco lalegitima de Francisco. Los bienes sefidados para €l vinculo por cada unade las
partes son |os siguientes: la casa solar de Auspaguindegui con sus molinosy perteneci-
dos, d castafid de Pagalde, la caseria de Cortazar, |a casa de Erezubia, lacasa de Ugarte
gue posee por empefio, por parte de novio, las dos casas de la cale Berraso, la vifia de
Zubiaga, la vifia de Aldamarreta, d manzanal de Askizulo, €l jaral de Urkida, €l jaral de
Aldamarreta, el monte bravo de Aldapay lahuertadel arrabal, por parte de lanovia.

En este caso concreto no parece que sea la casa de la novia la que esté endeudada y
necesite de un buen matrimonio paralevantar sus cargas sino més bien a revés. Es posi-
ble que la eleccion de Anatenga gque ver con € hecho de que su hermano sea menor y
con la posibilidad de enlazar con una casa solar y con un heredero.

El problema se presenta en 1670, cuando Ignacio de Embil, viudo de Ana de Sagas-
tiberria, y como padre de Miguel de Embil, se presenta ante el Corregidor y dice, que
Mariade Eizaga, a pesar de haber pasado cuatro afios desde €l otorgamiento de la escri-
tura, no le hadado la posesién de los bienes ni lamitad del usufructo que le corresponde
en caso de que no puedan vivir juntos.

El auto del Corregidor dado en Azpeitia el 31 de enero de 1670 manda hacer €jecu-
cion en los bienes de Maria por |os 400 ducados de vellén en ganado y otras cantidades
de dinero, pero no por lamejora. El 25 de febrero de 1671, en Azpeitia, € Corregidor
acepta la peticién de Mariay manda gjecutar 1os 400 ducados, |os 60 ducados del censo
y los 100 de las joyas. Maria alega que segun la ley real, la mejora hecha es nulay el
auto del Corregidor dice que no halugar ala posesion de los bienes raices pedida por
Ignacio®.

249 | bidem.
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Es entonces cuando Ignacio de Embil apelaante laChancilleriay pide lavoz y costa
delaProvincia. Ladiferencia entre costumbre y derecho, al mismo tiempo que su igual
valia como fuentes de derecho, son el argumento principal delaProvincia, queinterpre-
tay razona que la costumbre inmemorial jamas interrumpida que se aplica en contra de
laley, de hecho, laderoga. Por otro lado, vuelve a manifestar que laley jamés ha entra-
do en vigor en Gipuzkoa y defiende la necesidad de que cada provincia viva segin su
costumbre;

“Lo otro, porque en la dicha provincia, y especial y sefialadamente en la dicha villa
de Guetaria, nunca fue admitida ni reziuidalaley que prohibe mejorar las hijas por razon
de dote, con quelos(...) y habitadores de ellay deladichavillano han sido ni son obli-
gados a su obseruanzia, porque laley conforme ala dispossizion de derecho en tanto obli-
gaen cuanto fue reziuida. Lo otro, porque de derecho estambien, y conueniente alautili-
dad publicay augmento y conseruazion de los Reynos, que a cada prouincia se la deje
viuir conforme a sus costumbres, politicay gobierno con que se ha conseruado y aug-
mentado, porque no todas las leyes son conuenientes vniuersalmente a algunas prouin-
cias. Lo otro, porque la costumbre inmemorial en contrario es otro derecho natural que
vence ala bez anterior y ala pogterior no teniendo derogazion expressa en contrario. Lo
otro, porgue en estos terminos no esta quitada la costumbre inmemorial, con que corre
mas |lanamente €l intento de mi parte. Lo otro, porque no solo la dichaley, mas otras
muchas de estos Reynos, ya por no estar reciuidas, yapor no usoy contrario uso probado
con inmemorial, no se guardan ni han guardado, ni se deziden ni determinan los puestos
por ellas, sino por la costumbre inmemoria como es notorio, y por ta lo dego...” 2,

Se presentan copias de contratos matrimoniaes y de sentencias, dadas tanto por €l
Corregidor como por laChancilleriaafavor de las mejoras, y varios testigos declaran la
vigencia de la costumbre y lainmemorialidad de la misma. Maria de Eizaga por su
parte, defiende lavigenciade laley en laprovinciay presenta copias de diferentes plei-
tosy sentencias que anulan las mejoras. La sentencia definitivadadaen Valladolid el 19
de febrero de 1672 declara nulala mejora hecha?™L.

Enlo que serefiere alasrazones por las cuales Maria de Eizaga decidio anular lame o-
ra hechaen su hija, pensamos que tienen que ver con la aseguracion de la continuidad de la
casa. Muertasu hija, su yerno quedaal cuidado de un nifio de muy poca edad, con € cua
no esta asegurada la continuidad de la herencia. No debemos descartar tampoco una con-

20 | bidem.

251 “Fallamos, atento los autos y meritos del processo de este pleito y caussa, que debemos de declarar
y declaramos por ningunay de ningun valor ni efecto lamexorade tercio y quinto que hizo ladichaMaria
na de Y zaga de sus vienes a fabor de Ana de Zagasti, su hixa, para que contraxese matrimonio con €l dicho
Ignacio de Embil, contenida en la escriptura de capitulaciones otorgada en la dicha villa de Guetaria en
veintey dos de setiembre del ano passado de mill y seiscientosy sesentay seis para ante Domingo de
Unzuetay Vasurto, scriuano de dichavilla. Y absolbemosy damos por libre alade dicha Mariana de Y zaga
de lademanda contra ella puesta por |a dicha Prouinzia de Guipuscoa e Ignacio de Embil en razon de dicha
mexora de terzio y quinto en estaaudienciaen veintey tres de junio del afio passado de mill y seincientosy
setentay vno, a los quales ponemos perpetuo silenzio para que en razon de lo suso dicho no la pidan ni
demanden mas cossa alguna aora ni en tiempo alguno ni por alguna manera, y no azemos condenacion de
costas, y por esta nuestra sentencia definitiba asi 1o pronunciamos y mandamos...”. Ibidem.
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flictividad en la convivenciaentre la suegray lapareja conyuga. El hecho es, que Maria,
actuando con unaldgica estamentd, y muy probablemente para asegurar la continuidad de
su lingje, decide anular lameora hechaen su hija, sendo como es ella mismauna mujer.

En la Junta de Errenteria se nombra agente en Corte paralas diligencias referentes a
la ordenanza sobre mejoras a don Jer6nimo de Eguiay Antonio de Zupidey se les
manda que se comuniquen con don Juan Beltran de Ozaetay Gallaiztegi, caballero dela
Orden de Alcantara, de Bergara, para que éste escriba las razones que asisten a la Pro-
vincia parala aprobacién de la misma. Iguamente se manda a agente en Valladolid, en
referencia al pleito de Embil, que dé largas cuanto pueda para la sentencia en grado de
revista, en tanto se confirmala ordenanza®>?. Sin embargo, la sentencia en grado de
revista, dada el 29 de junio de 1672, confirma la anterior, negando definitivamente a
Ignacio de Embil, salvo que la Provincia consiga la confirmacion de la ordenanza, su
derecho ala obtenciéon de la dote de su mujer.

A pesar de la sentencia contraria, |as diligencias contintan y en la Junta de Getaria
de noviembre de 1672, don Juan Beltran de Ozaetay Gallai ztegui presentaalamismael
memorial escrito en razén de la ordenanza de 1659, memorial que es entregado alos
junteros de San Sebastian, Azkoitia, Bergaray Zarautz para que den su parecer®,

En el memorial presentado por don Juan Beltran de Ozaetay Gallaiztegi vuelve a
hacerse hincapié en que la costumbre se ha mantenido sin interrupcién a pesar de laley
de Madrid®*. Se vaticinan toda una serie de desastres como consecuencia de la no con-
firmacion de la ordenanza, a consderar que ello anularia todas las mejoras hechas en

224 And bien acordo la Junta que para operar en qualquier diligencias que se an de continuar en e con-
sgjo real en razon de la confirmacion de la hordenanza echa en la Juntade Vergara el afio de 1659 de poder
mejorar en tercio y quinto los padres a hijas en concurso de hijos por contrato y nungias, sobre que en la
Junta de ayer se determino, nombro y elijio por diputados en la corte parael (...) y excusar las que fueren
conuenientes asta su confirmacion a D. Geronimo de Eguia, Antonio de Zupide, a quienes se escriba dando
(roto) este libramiento y se comunique con don Beltran de Ozaeta, cauallero del habito de Alcantara, que
reside en lavillade Vergara, paraque les adbiertade las diligenciasy razones que asisten ala Prouincia para
su confirmacion, y que el agente execute las dilixencias que le ordenaren unosy otrosy (roto) se escriban
cartas de parte de la Prouincia a su magestad y sus ministros y a las demas personas gque conbenga. Que al
gjente de Valladolid se escriba de | as largas pusibles asta en tanto que se confirme la ordenanza de las mejo-
ras’. Junta General de Errenteria, abril-mayo de 1672. AGG-GAO JD AM 71, 2, fols. 14v.-15r.

253 Junta General de Getaria. Junta 2.2, 15 de noviembre de 1672. AGG-GAO JD AM 71, 2.

24 Como ya hemos visto, también en el pleito de Embil se ha mencionado este punto. De hecho, se
considera que la costumbre para poder derogar unaley escrita debe estar en uso, ya que es su uso continua
doloqueledafuerza. “Escierto que €l derecho escrito eslalLey y €l no escrito la costumbre. Pero hay esta
distincién: que laley siempre es escrita desde el principio de su establecimiento y, a contrario, la costum-
bre no lo es en su introduccidn; y aunque después se recojan los usos y costumbres en algin volumen o se
saquen a escrito, la escritura por si no las eleva a clase de Leyes ni las aumenta autoridad alguna sin otros
requisitos, de que trataremos adelante (...) Y asi, en nuestra Espafia, |as costumbres o Fueros, aunque se
hallen escritas, no tienen fuerza sino en cuanto estan en uso y se prueba su observancia. De todo lo cua se
infiere que laescritura no es de esenciade la costumbre o Fuero, sino meramente accidental cuando, al con-
trario, lanaturalezay esencia de la Ley pide que sea escrita. Hay también la diferencia de que laLey pende
de la voluntad expresa del Principe y adquiere su fuerzay vigor con un solo acto, que es la promulgacion;
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hijas hasta € momento, lo cual desde luego no sucedid, porque éstas sdlo eran puestas
en entredicho cuando se pleiteaba ante |os tribunales. Se dice, que en tanto la Provincia
no acude alas Cortes del reino, laley no afectaala costumbre vigente en ella, y por otra
parte, no seria necesaria una derogacion general de lamisma, sino tan sélo que se tenga
en cuenta la especial situacion de Gipuzkoa?™®. Por otro lado, plantea el que es uno de
los problemas principal es que se derivan del cumplimiento de laley, y que explica por
gué es tan importante poder seguir haciendo las mejoras a través de la donatio propter
nuptiasy como dotes. Se considera que si se sigue laley, seria necesario hacer una esti-
macion de la hacienda en vida de los padres y dotar a las hijas de acuerdo con €lla, ya
que todo ello tiene su reflgjo en laforma en que debe realizarse la particion de la heren-
cia, y € tener que hacer semejante operacion conllevala liquidacion y particion de los
bienes. Al contrario, mejorando alas hijas en la cantidad ofreciday por la seguridad del
pacto, es decir, por la obligatoriedad e irrevocabilidad de los contratos matrimoniales, se
asegura su estado, € poder casarlas seglin su condicién, es decir, segiin lade lacasa, y
se evitan pleitos, porgque las dotes no dependen de una particion exacta de los bienes
paternos, sino més bien del estatus de la casay del matrimonio que sevaarealizar:

“Si en Guipuzcoa se hubiere de correr con ladispossicion de laley real no se pudie-
ra hazer cassamiento de hijas sin que pregediesse la designacion del valor de la hazien-
da de los padres, por no esponer a que pudo ser mas lo que se ofrecia de lo que pudo
importar la lexitima, y aungue la hija tenga elecgion del tiempo de su cassamiento o de
la muerte de los padres para la consideracion de la hazienda de ellos, viene a ser pregisa
laliquidagion y particion, y se quita este incombiniente con mejorar hasta la cantidad

pero la costumbre o Fuero dimana de la comuln adopcion y consentimiento de los que la usan y necesita
actos repetidos para su firmezay frecuencia de actos pablicos...” . EGANA, Bernabé Antonio de: Institucio -
nes... op. Cit., p. 11. Esla préctica aceptada por lacomunidad y no laimposicion en formadeley lo que otor-

gafuerzaalacostumbrey, al parecer, es esacom(in adopcion y continuo uso lo que ponen en entredicho los
pleitos.

254 aley de Madrid que prohibe las mejoras en hijas no asido ni esregiuida, usada ni guardadaen la
prouincia de Guipuzcoa, porgque despues de esta ley se a continuado la dicha costumbre sin interrumpirse,
con lamisma seguridad y buen azer que antes de |a promulgacion de ella, en todo o en parte del tercioy
quinto alavoluntad de los padres, hasta estos tiempos que se an intentado algunos pleitos valiendose de la
dispossicion deladichaley, y por este fin particular se quiere poner malavoz en la dicha costumbre, a que
desea ocurrir Guipuzcoa con el celo de lapaz y quietud de sus hijos, porque si quedase en pie estadudao se
juzgare en los pleitos de esta calidad por ladisposicion de laley real, se auia de perbertir y descomponer €l
estado de muchas cassas solares y haziendas que quedaron en buena formay dipossicion con la aplicacion
que se hizo dellas a las hijas en todo o en parte del tercio y quinto, y se subgitarian diferentes pretensiones
que estan passadas a hijos y nietos, causando grauissima confusion, por hallarse las cassas y haziendas en
diferente ser y estado del que tenian a tiempo que se hizieron las mejoras. Y asi por escusar estos incombi-
nientes como por ser la dicha costumbre de mucha vtilidad para Guipuzcoay sus naturales, se deue esforcar
quanto sea possible la confirmazion de la hordenanca, sin que obste el decir que para la derogacion de la
dichaley real son menester cortes, pues Guipuzcoa no concurre en ellas ni hubo de parte (roto) reclamo para
que se hiziese la dichaley con que quedo en su antigua (roto) ridad y buenafe, y sin la absoluta derogagion
(roto) se puede despachar la confirmagion de la hordenanga en consideragion a la costumbre que a sido
coroborrada con actos judiciales y executorias, y si alguna se a obtenido en contrario ha sido por no auerse
pasado en deuidaforma...”. AGG-GAO JD IM 3/10/5, s/f.
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que se ofrece, y por la seguridad que en este pacto se atenido se an echo muchos cassa-
mientos que en vida de los padres no pudieran tener efecto y por (...) medio con la pre-
sungion de que hubo excesso entraua el mejorado o otro hermano a pedir restitugion de
los que mas se dio alas hijas, y por este reparo y riesgo quedarian muchas sin tomar
estado con ladecencia que puedieran (...) es de ponderar tambien que en las casas donde
no ay hijos barones sino hijas, no pudiendose hazer entre ellas mejora por contrato, ven-
drian muchas casas a enagenarse porque las mas de las solares (sic) de estatierra son de
calidad que no se pueden conserbar repartiendose igualmente, ni se ocurre en todo a este
inconbiniente con degir que por testamento pueden hazer |la mejora los padres, porque es
cierto que no auiendo seguridad en la elecgion no tubieran la comodidad que pudieran si
se hiziese lamegoraal tiempo que se casan, y lo hordinario es acomodarlas en vida de los
padres por casamiento, y con mejoraavnasy dar o decente alas demas, conforme ala
calidad y caudal delos padres, sin larigurosa computacion de las | egitimas, se an conse-
ruado y se conseruan las casas solares y otras haziendas en su lustre...” 2%,

Edo tiene que ver, evidentemente, con la no g ecucion de un verdadero reparto de los
bienes 0, d menos, con € intento de no llevarlaa cabo, y pone en evidencia, también, en
virtud de qué requisitos se deciden las cuantias de las dotes. Loslingjes guipuzcoanos con-
seguian mediante la mejora por motivo de casamiento y el sistema de pago de legitimasy
dotes alos otros hijos (cantidades en dinero que venian a sudtituir ala verdadera particion
y que se acompafiaban de larenuncia) transmitir latotalidad del patrimonio raiz aun Unico
heredero, y si todo ello se hiciera de acuerdo con & derecho comun, se tenderiaaladivi-
sion delas propiedades. El propio texto nos dice que no se hace una computaci on rigurosa
de las legitimas ni, desde luego, de las dotes, y que alos demas hermanos se les da una
cantidad, de acuerdo con la calidad de los padres. Por eso constituye un problema el que
las hijas no puedan ser mejoradas por medio de casamiento, tanto en los casos en que la
mejora se aplicaaladote, como en los casos en que através de esamejorase nombraalas
hijas herederas, en el primer caso, porque siguiendo lo dispuesto por laley no se podrian
realizar los matrimonios convenientes al estado y calidad de esas hijas, y en el segundo
caso, porque haciéndose la mejora por testamento, la tasacion y particion son mas proba-
blesy mas dificiles de atar la continuidad de la casay las renuncias de los demés herma-
nos®’. Lo cual también crea problemas en |os casos en que sélo hay hijas paraheredar®®.

26 | bidem.

27 Navgjas interpreta que e problema se plantea por laimposibilidad de mejorar alas hijas en la dote
recibida, cuando esa dote debia servir para ayudar a levantar |as cargas de la casa de su futuro esposo.
NAVAJASLAPORTA, Alvaro: La ordenacion... op. cit., p. 102. En nuestra opinidn, ademés de ese aspecto,
laley de Madrid afecta directamente a la posibilidad de mejorar a una hijay hacerla heredera de la casa
cuando ésta asi lo requeria.

258« .respecto de hauernos hallado al tiempo sin hijo varon alguno, como tambien despues aca, y a
causa de que despues hemos sauido estar prohiuido por ley real el hacer semejantes mejoras detercioy
quinto en hijas por contrato honeroso en donaziones, y que es nula el que hicimos en ladichaMaria, nuestra
hija, usando de la facultad que €l derecho nos concede para disponer de nuestros vienes, sin embargo de la
citada donazion y mejora de tercio y quinto echa en la mencionada escriptura de contrato, otorgamos, en
aquellaviay formaque por derecho sea mas firme y valido, que mejoramos en € tercio y quinto de todos
los dichos nuestros vienes y expecia y expresamente en la dicha casa solar y caseria de Gurruchaga, su
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El memorid vuelve a presentar como de clara utilidad para las casas guipuzcoanas
el poder seguir mejorando a las hijas, tal y como lo vienen haciendo, y dice que la
memoria de esas casas se continlia en |0s varones que entran en ellas con e mismo ape-
Ilido de lacasay sin menoscabo de su lustre y estimacion. No es la primeravez que la
memoria aparece como un bien fundamental. Sin ella, sin el nombre de la casaen la
comunidad, ni éstani el lingje pueden perdurar, y esto plantea el problemade si las
muijeres son plenamente capaces de transmitir € solar y lamemoria del mismo junto con
el apellido®®. En orden alas ventajas obtenidas por |as casas con las mgjoras de las hijas
y alarazdn por lacual estos matrimonios son mas apetecibles paralos lingjes que enla-
zan con ellos, en primer lugar estariala posibilidad de realizar un matrimonio con un
conyuge que sea capaz de levantar las cargas de la casa, y ademas, nos inclinamos a
creer que en ello tiene que ver la posibilidad de colocar a un hijo en la jefatura de una
casa, y en la posible ocupacion como tal de cargos y honores propios del sefior (Ignacio
de Embil es alcalde ordinario de Getaria cuando se presenta ante la Junta para pedir su
favor), también con & hecho de matrimoniar con una heredera, amen de la posibilidad
de enlazar con una casa de mayor categoria social por medio de la liquidacion de la
deuda, aunque habria que estudiar cada caso. Ademas del memorial enviado ala Junta
por don Beltrén, se envia otro a la Corte, explicando las razones de la Provinciay
pidiendo la confirmacion real fundandose en los argumentos ya expuestos’®,

borday pertenecidos, a Francisca de Goenaga, nuestra nieta, hijalexitimay mayor de los dichos Phelipe de
Geonagay Maria de Gurruchaga, nuestros yerno e hija, y muger lexitima de Joseph de Aguirrevengoa, con
grauameny clausulade vinculo y mayorazgo perpetuo...”. Testamento de Ignacio de Gurruchagay Mariade
Jauregui y fundacion de vinculo de la casa solar y caseria de Gurruchaga. Zumarraga, 10 de febrero de
1730. Escribania de Francisco de Arrizabalaga. AHPG-GPAH 1/2242, fol. 354. La accion de los tribunales
y las noticias que se tenian de sus sentencias y de los problemas creados por €llas podian introducir insegu-
ridades y nuevos comportamientos en las précticas, como en este caso, en € que, sin embargo, no se ve pro-
blema en volver a elegir como heredera a una mujer, aunque la segunda vez se hace mediante testamento.

259 “ Combiene mucho, para la conserbagion y memoria de las casas solares de Guipuzcoa, |a obseruan-
ciade ladicha costumbre, por auerse esperimentado que por este medio se a escusado |a enagenacion de
muchas que, estando adeudadas, se an desempefiado aplicandose por via de mejora alas hijas, no pudiendo
tener los hijos dotes correspondientes para su desempefio, y en estos cassos es quando de hordinario son
mejoradas las hijas. Y combiene que esta libertad se mantenga de que no resulta incombiniente que pueda
Ilamarse considerable, a bista de la vtilidad que se sigue, de tener los padres esta elecgion para hazerla en
hijo o hijasegun el estado de la hazienda, y quedan con mejor dispossicion parala comodidad de los demas
hijos, y no estando éstos escluydos de las mejoras (como no |o estan) es ¢ierto (roto) delito no hauiendo
motibo de mayor combiniencia que la conseruagion de las cassas cuya memoria se continua en lo varones
que entran en ellas por casamiento con € mismo apellido de las casas, sin menoscabo de su lustre y esti-
magion, mirando solo a que no se enagene y estrafien, que es lo que se deue sentir, a cuyo reparo mirala
dicha costumbre. Y en €l sefiorio de Vizcaya con € mismo fin de la conseruazion de | as casas pueden dar
los padres a vno de los hijos o hijas todos sus bienes, escluyendo a los demas con cada vn arbol, y siendo
cortedad y poco valor de la haziendaraiz de esta tierra, demas que para la buena educacion de los hijos,
importa que los padres tengan esta autoridad y mano para que sean mas respetados y 10s hijos mas atentos
y tengan en su buen progeder afiancadas sus conbeniencias’. AGG-GAO JD IM 3/10/5, g/f.

260 | bidem.

138



Finamente la ordenanza se vota en la Junta General de Zestoade 1673, previo envio
del texto alas villas para que éstas den su parecer. Pareceres que no son unanimes, y
aungue finalmente la votacién confirma la ordenanza y que se hagan las diligencias
necesarias para su aprobacion por el rey, existe una oposicién alamisma. Las cuatro
villas de Tanda votan en contra de la confirmacion de laordenanza, y € parecer de Tolo-
sano puede ser més claro al respecto, en el sentido de que lanablezay los lingjes se
extinguen en las hijas:

“Muy Nobley Muy Leal Prouincia de Guipuzcoa.

En conformidad de |o que vuestra sefioria se sirbio hordenarme en su cartade diez y
ocho del corriente, hauiendo considerado en ayuntamiento general de mis vezinos las
ragones de congruengiay ynconbenientes que pueden resultar de confirmarse la horde-
nanca gque hizo vuestra sefioria en la penvultima Junta de lanobley leal villade Bergara
en racon de la derogacion de laley de Madrid, soy de parescer que vuestra sefioria no
haga dilijencia alguna para que se confirme esta hordenanca, por €l perjuicio grande que
de ello resultaria en muchas ocasiones alos hijos barones, mejorando sus padres en el
tercio y quinto de sus vienes alas hijas por contrato honerosso, mas por inclinacion que
adlastendrian, que por atender ala conbeniencia de los barones, en cuya conserbazion
consiste lade los apellidos y lingjes de los nobilis mos solares de vuestra sefioria, |o qual
debe vuestra sefioria procurar mas que la conbeniencia de las hijas en quienes se extin-
gue lanoblecay lingje de donde probienen. Vuestra sefioria, con la atencion que acos-
tumbra, resolberalo que le pareciere mas conbeniente.

Guarde Dios avuestra sefioria los muchos afios que deseo. De mi ayuntamiento de
20 de abril de 1673.
Por lanobley leal villade Tolossa.

Jospeh de Vrbiztondo” %62,

Ordizia, incluso, vamés lejos y propone que los padres puedan excluir alas hijas
con menos cantidad que la legitima, como se hace en Navarray Bizkaia:

“He sentido que & motibo de aquellaley esta existente como cuando se promulgo, y
gue su derogacion puede ocasionar muchos dafios a la conbenienzia publicay detrimen-
to a lustre de las familias de vuestra sefioria que se an conserbado por los hijos varones,
teniendo éstos alguna mas parte en 1os bienes de sus padres, y que seria aun de mayor
importanciasi, en ampliazion de aquellaley, se pudiese disponer que los padres tubi esen
facultad de escluyr a sus hijas con alguna porzion mas corta que de legitima como en el
Reyno de Navarray Sefiorio de Vizcaya...” %62,

No parece haber un patrén que explique por qué unas villas dicen si y otras no. Ber-
garay otras villas como Errenteria, Andoain, Zumaia votarén a favor. Sin embargo, €l
parecer de las villas pone de manifiesto la existencia de una opinién que entiende que
los lingjes, lanoblezay los apellidos se transmiten sdlo a través de los hombres 'y que,
en consecuencia, éstos deben ser preferidos alas mujeres para la sucesion. En ellos se
expresa unaforma de entender el lingje, producto muy probablemente de la evolucién

261 | pidem.
262 |pidem.
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habida en este sentido, mas estricta, si bien la confirmacion final de la ordenanza de
1659 pone de manifiesto que la casa es la pieza fundamental de la Provincia, yaque aun-
gue se prefiere al varén parala perpetuacion de la memoria de la misma, todos sus inte-
grantes pueden servir para el objetivo fundamental: su mantenimiento y conservacion.

La perpetuacion delamemoriay €l apellido se considera, asi, preferentemente mas-
culina, aunque los hombres Ilegados por matrimonio a las casas pueden también perpe-
tuarlos asumiendo €l nombre de la casa. Las mujeres, sin embargo, no serian plenamen-
te capaces para esa transmision, o cua mermaria sin duda su capacidad como herede-
ras. No obstante, larealidad de la casa seimpone y hace que todos los miembros de la
misma sean capaces de heredarla.

En lapréctica, |as casas se perpetlian también através de las mujeres. Cuando por la
razon que sea, la sucesion recae en una mujer, esa casa sigue manteniendo su nombrey
su estatus en la comunidad, y buena prueba de ello son los mltiples casos en que ellas
guedan al frente de las mismas. Existe, pues, una cierta contradiccidn entre el discurso,
gue prefierelasucesién en un varédn, y la préactica, por laevidente necesidad que muchas
veces se plantea de hacer participar a esas mujeres en la sucesion. En cuanto ala cos-
tumbre, la Provincia seguira defendiendo la libertad de los padres para elegir a cualquie-
rade sus hijas e hijos como una manera de defender los intereses de las casas.

El dltimo intento en este sentido se dar& en la Junta General de Tolosa de 1696. En
ella se aprobard una ordenanza “ Sobre laforma en que lo padres en viday en muerte
pueden repartir sus bienes entre sus hijos y descendientes’ en laque se estipulalaliber-
tad de | os padres, entendiendo por taes también alas madres, para disponer de todos sus
bienes raices y muebles afavor de uno de sus hijos o hijas, nietosy otros descendientes
legitimos, dejando a los demés una cantidad, |a que quieran sefialar, por legitima, y sin
embargo de laley de Madrid:

“Hordenanza sobre la forma en que los padres en viday en muerte pueden repartir
sus bienes entre sus hijos y descendientes.

Esta Probincia, atendiendo ala esterilidad, cortedad de las haciendas libres de ella,
y deseando evitar los grabes inconbenientes que resultan a sus natural es de l os frecuentes
pleitos que ai sobre pretension y paga de lexitimas, siguiendose de elos d diuidirse entre
muchos | os bienes, con descomodidad de los mismos interesados, y enajenandose por
ello de | os duefios propi etarios las casas y demas haciendas, acordo y decreto y mando
de comun consentimiento y conformidad que, de aqui adelante, qualquiera hombre o
mujer que tuviere hijos lexitimos pueda dar, asi por contrato entre vivos como por ulti-
ma voluntad, a uno de sus hijos o hijas lexitimos 0 anieto y descendiente lexitimo de su
hijo o hijalexitimo que haia muerto, todos sus bienes mueblesy raizes, derechosy acio-
nes, apartando alos otros hijos o hijasy descendientes lexitimos con qualquiera cosa o
cantidad, poca 0 mucha, que les quieran sefialar, de manera que no puedan pedir ni
demandar cosa alguna contra lavoluntad y disposicion de los padres 0 madres o otros
ascendientes lexitimos. Todo lo qual, pretendiendo su confirmacion, tenga fuerza de ley
assolutamente y sin limitacion dgunay sin embargo de laley de Madrid, que es la pri-
meratitulo dos ddl libro quinto de la nueba recopilacion, que prohibe mejorar a hijas por
via de dote en contra (...) y de (...) leiesy derechos, y para(...) estar la dicha confirma:

140



cion se pongaa agente capitulo deingtruccion. Lavilla de Orio contradijo ladisposicion
de este decreto en quanto se deroga la hordenanza de laley de Madrid. La Junta acordo
sin embargo se siga’ 2%2.

A la Diputacion reunida en Azpeitiallegara el 22 de junio una carta que da noticia
de que, a pesar de que el Consejo no se ha pronunciado ain, el fisca haimpugnado la
confirmacion por ser laordenanza contrariaalasleyes del reino?*. Finalmente, en 1697
llega la definitiva negativa del Consejo?®. La Provincia no conseguira que se aprueben
las ordenanzas por parte del Consgjo, por ser contrarias a derecho comun.

I1.2.2. Las legitimas

El temor a reparto y la desmembracidn de los bienes del solar, en especial los raices,
fue una congtante durante todo el periodo estudiado, aungue la preocupacion parece incre-
mentarse afinales del siglo XVI1y en el siglo XVIII, debido a aumento de pleitos por
reclamacion de legitimas. Estas Ultimas serén vistas como un enemigo para la conserva-
cion del solar y se haralo posible por regular su cuantialegalmente. Intentos que iran
acompafados de la creacién de ordenanzas que dan alos padres libertad para disponer de
sushienesraices afavor de uno solo de sus hijos, o de ordenanzas que preconizan abierta
mente a favor del mayorazgo como solucién frente a las pretensiones de los no herederos.

Fue en la Junta General de Segura de 1554 cuando €l licenciado Bereciartu presentd
su opinién sobre la herencia. Su propuesta fue la creacion de una ordenanza conforme a
fuero de Bizkaiay de Inglaterra, de manera que los padres pudieran dgjar sus bienes rai-
ces a uno solo de los hijos?®. Bereciartu consideraba que de esta manera esos bienes se
harian como de mayorazgo, aungue pensamos que se refiere d traspaso integro delapro-
piedad y no alavinculacién, y que de esta manerala hidalguiay la nobleza de los hijos
de la provincia aumentarian con las carreras de los hijos no sucesores?®’. En la Junta de

263 Junta General de Tolosa. Junta 9.2, 15 de mayo de 1696. AGG-GAO JD AM 82, 1, fols. 22v.-23r.

264 Diputacion de Azpeitia. 22 de junio de 1696. Ibidem.

265 “Encargose € que, sin enuargo de hauerse denegado la confirmacion de las dos ordenanzas hechas
en laultima Junta Generd, solicite de nuevo su confirmacion si paraello dlare ocasién oportuna, constando
asi bien del capitulo 10 el hauerse denegado por ante de vista y reuista del Consejo la confirmacion de las
dos ordenanzas dispuestas en la vltima Junta genera y teniendose presente o mucho que importaria a esta
Provincia el que se confirmase, acordo lajunta que se le aduierta a agente que si se ofreciere alguna oca-
sion oportunalo solicite de nuevo”. Junta General de Mondragén. Junta de 13 de mayo de 1697. AGG-GAO
JD AM 83, 1, fal. 17v.

266 |_a Provincia conocié durante estos siglos la préctica hereditaria de otros territorios cercanos y no
tan cercanos. Efectivamente, en Inglaterra se practicaba un tipo de primogenitura por el cual el hijo mayor
recibia todos | os bienes familiares. CLAVERO, Bartolomé Mayorazgo... op. cit., pp. 435-436.

267« .Segundo, que para conserbazion de esta Probinzia se aga ordenanca conforme al fuero de Vizca
yaedelnglaterrae de hotras partes, que |os padres puedan dar todos sus bienes raizes a uno de sus hijos con
lo qual se azen como de mayorazgo y la nobleza e ydalguia se autorizay saldran mas naturales de ellaa
otras partes y se mostrarian e excusarian muchos pleitos...”. Junta General de Segura. Junta 2.2, 16 de
noviembre de 1554. AGG-GAO JD AM 5, 1, ¢/f.
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Segura no se toma ninguna decisién a respecto, y en la de Azpeitia de 1555, se decide
que el asunto se posponga hasta que en una visitadel rey se pueda tratar de ello?%.

En 1625 Juan de Arbelaiz presenta una proposicion parala conservacion de las casas
solares de la provincia en la que trata el problema de las legitimasy las particionesy el
dafio que ocasionan alas haciendas guipuzcoanas. Insste en que las casas solares, por su
antigliedad y nobleza, atestiguan la hidalguia de la Provincia, y en que lahonray gloria
de lamisma consiste en e testimonio de sus casas solares, por lo cua, resulta absoluta-
mente imprescindible que no se pierdan ni se engjenen en manos de extrafios. Como ya
hemos visto en el primer capitulo de este trabajo, casa, troncalidad e hidalguia estan inti-
mamente unidosy constituyen la base del entramado social de laProvincia. No son con-
ceptos abstractos, sino realidades muy concretas e importantes en la vida de los guipuz-
€0anos, y por eso, la conservacion de la casa es fundamental. Lo cua tiene unas impli-
caciones précticas muy concretas en la forma de ordenar la herenciay en la preocupa-
cion que manifiestan por ello los hombres y mujeres de la provincia. Segin Arbelaiz, la
solucion al problema seria que las casas solares se mantuviesen en un solo duefio y pose-
edor, sin que éste pudiera enajenarlas, y tomando los sucesores el apellido y renombre
delacasa, aungue esto limite la libertad de | os duefios para disponer de sus bienesy €l
derecho natural de los herederos a sus legitimas. También é nombra |os casos de Biz-
kaiay Navarra®®.

268 Junta General de Azpeitia. Junta 4.2, 2 de mayo de 1555. AGG-GAO JD AM 5, 2, sif.

269 __.nenguna riqueza puede tener estimacion con ellos de manera que se conserben en un dueno y pose-
edor sin que se dibidan y repartan entre los otros hijos y ermanos ni se bendan ni enajenen por nenguna
deuda, obligacion ni causa que sea, y la bentay enajenacion que se yziere no balga, sino que sea nenguna, y
sea por contrato entre bibos o por testamento y hultima boluntad o por donagion o por otra biay modo se
proyba laengjenacion y queden por de binculo y mayorazgo perpetuo, asi |os dichos solares como sustierras,
montesy terminosy erreriasy molinos y los demas pertenecidos a ellos, tomando € subcesor y subcesores el
apellido y renombre de la casa en que sucediere, porque, si los que de suindustriay trauajo o de otra manera
ayudados de lafortuna an adquirido azienda ponen tanto cuydado y bigilancia en procurar azer casas nuebas
y edificios suntuosos para (roto) eternicar sus memorias, binculando y aziendo mayorazgo de sus bienesy
desbelandose en | os grabamenes y condiciones mas apretadas que pueden imaginar y pensar parala perpetui-
dad y conserbacion de ellos, quanto de mayor importancia es la perpetuydad y conserbacion de las casas sola-
res tan antiguas y nobles de que desciende la generacion y prosapia de tan ilustres y eroicos caballeros por
todos exercicios birtuosos y nobles, y aunque paresce dificultoso poderse conseguir este intento porque seria
pribar de su libertad y derecho natura atandoseles las manos a los duefios de los dichos solares parano dis-
poner ddllos asu boluntad, bendiendo y engjenando, trocando y cambiando, y como bien les parescierealos
otros hijosy ermanos de pedir sus legitimas que les pertenescen de derecho natural, podria vuestra sefioria,
siendo serbida, consultarlo con ombres sabios, juristasy teologos como se puede azer y €l modo que se debe
tener. Por exemplo puedo representar a vuestra sefioria no esemplares estranos, que pudiera, sino de bezinos
mas cercanos suios, Reino de Nabarray Sefiorio de Bizcaya, donde se conserban |as casas solares quedando
en vn subcesor y 10s otros ermanos escl uydos con solo vn pie de arbol que a cada uno se senda, y en Nauarra
pueden dexar por erederos a estranos dexando a los hijos cierta poca cantidad en dinero, de manera que no
Sera caso peregrino y estrano que vuestra sefioria se sirba de abragar este intento y procurar ponerlo en exe-
cugion (...) que siempre se a desbelado en guardar su pureza fundandole en sus firmes fundamentos, no sin
pequefiainbidia de otras naciones, porque aunque aia muchas maneras de nobleza lamas perfetaes la que se
funday afirmaen solar conocido de hijos dalgo...”. AGG-GAO JD IM 4/7/7, fols. 1-2.
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En la ordenanza que se intenté confirmar en 1696, ademas de disponer sobre las
mejoras alashijas, se daba enteralibertad de testar alos padres, aungue ya sabemos que
tal ordenanza no fue confirmada por la Corona. Sin embargo, € problema de | as | egiti-
mas siguid y se planted con especial intensidad en la primera mitad del siglo X V111,
cuando se pusieron en marcha por parte de las casas actitudes defensivas frente alas pre-
tensiones de los no herederos. Existe un claro aumento de la vinculacién durante e siglo
XVII, en especid, apartir de la segunda mitad?™®. Unicamente 5 de |os 55 mayorazgos
recogidos entre los siglos XVII y XVIII se fundan antes de 1650 y €l resto son creados
mayoritariamente entre 1680 y 1730, aungue durante € siglo XVIII se vinculan casas
hasta muy tarde, hasta la década de |os 60 en |as catas realizadas por nosotros. De estos
vinculos, hay algunos que responden a casas con importantes haciendasen lalineadelo
gue hemos tratado anteriormente, pero, en la mayoria, apenas hay méas patrimonio que la
casay sus pertenecidos.

En 1712 & doctor don Domingo de Aguirre presenta un memorial ala Junta General
reunidaen Bergara en la que da cuentadd estado lamentable en que se hdlala provincia

“Muy nobley muy leal Provincia de Guipuzcoa, € doctor don Domingo de Aguirre,
su menor, mas humilde, fiel y reconocido hijo, con toda aguella veneracion que merece
vuestra sefioria, pasaaimprimir en su dta, prudentey mui discreta consideracion los dos
infrascritos puntos, condolido, lastimado y mouido de lo que ha visto y experimenttado
en el discurso de estos veinte afios que ha corrido por el districto y recintos de vuestra
sefioria en el empleo dey exercicio de las santas misiones, y el estado lamentabley
miserable en que queday ba caiendo, no solo en lo temporal, pero tambien en lo espiri-
tual, por las grauisimas ofensas de Dios que cada dia reconoce, e inmesos e inconsidera-
bles dafios y perxuicios temporales que casi vniuersalmente vee en los pueblosy en los
hijos de vuestra sefioria, cuio remedio considera es el vnico asilo de esta representacion.

De éstos, d primero punto se reduce a renouar y refrescar a vuestra sefiorialo que
antes de ahora, tengo entendido, esta acordado y preuenido por vuestra sefioria en su
junta general, abra algunos afios, sobre laforma de satisfacer las lexitimas paternaes
como hixosy hermanos, en que, si vuestra sefioria, continuando su azertado acuerdo, no
ocurre a remedio, por perdidas las mexoresy mas sustanciales casas y haciendasy fami-
lias de vuestra sefioriay todo su ser dentro de breves afios, como lo dicey lo diravuestra
sefioria la experiencia, que sera cosa bien lamentable como el que lo que tanto se anela
en lo particular, se desprende en lo comun.

Acordo lajunta que | os sefiores don Antonio de Idiaquez y don Ignacio Jacinto de
Aguirre, con vista de lo que antecedentemente esta determinado y obrado en el puntode
las lexitimas y disposiciones testamentarias de los padres, y con comunicacion de €
mismo don Domingo, discurran y resuelban las prouidencias mas promptas y eficaces
parael reparo de los dafios y eccesos de que se lamenta su catholico zelo, disponiendo

270 Como hemos visto en el primer capitul o, esta tendencia es puesta en evidencia también por Luis
Mari Bilbao y Emiliano Fernadndez de Pinedo, y se hace hincapié en el carécter defensivo de esas vincula
ciones. BILBAO, L. M.; FERNANDEZ DE PINEDO, E.: “Factores que condicionaron...” op. cit., p. 188.
También la Provincia es consciente del aumento de vinculaciones por causa de |os problemas derivados del
sistema de reparto de legitimas, como lo pondra de manifiesto el memoria presentado en 1746 por €l alcal-
de de Saiaz, memorial que estudiaremos en |as paginas siguientes.
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con absoluto aruitrio y amplia autoridad quanto sea necesario por la execucion y cum-
plimiento de lo que resoluieren ambos puntos...”?"L.

Nuevamente las legitimas y los continuos pleitos por legitimas, muchos de los cua
les acaban en particiones de bienes, aparecen como un problema fundamental y un peli-
gro constante paralos patrimonios, de manera que pueden causar |a pérdida delas mejo-
res casas Y haciendas de la provincia, que, finalmente, no debemos olvidarlo, son labase
de su noblezay de su hidalguia. Cuando se preserva la casa, se preservatambién todo el
sistema de relaciones sociaes e incluso €l orden politico interno de Gipuzkoa, basado en
buena medida en la oeconomica. En este sentido, los pleitos, aunque no Unicamente
éstos, pueden forzar un cambio en lapréacticaal favorecer la vinculacion como un inten-
to de hallar una solucion al problema de las legitimas.

En 1746 vuelve a presentarse ante las Juntas reunidas en Azkoitia un memorial
sobre el tema. Se dice en él que en otras provincias se observa por fuero el que los
padres sefialen a su arbitrio las legitimas de los hijos, sin que éstos puedan demandar
mas, como es el caso de Navarra, Aragdn y Bizkaia, y que en Gipuzkoa se ha venido
practicando algo similar, conservandose las haciendas raices sin que haya habido pleitos
por legitimas con division de bienes. De hecho, como ya hemos mencionado anterior-
mente, 10s guipuzcoanos tendieron siempre a otorgar lalegitima como una cantidad en
dineroy aobviar el reparto de los bienes. Ladeclaracion del alcalde de Saiaz, junto con
otros datos, confirma que en Gipuzkoa e pago de legitimas no se efectlia con arreglo a
laley y que no se efectlia tampoco un reparto de la herencia de acuerdo con lo dispues-
to por las leyes de Toro?2. De hecho, una cantidad en metdlico, que no se etimatras una

271 Junta General de Bergara. Junta 2.2 2 de mayo de 1712. AGG-GAO JD AM 95, fols. 12v.-13v.

212 “Memorial de la alcaldiade Saiaz: Pedro de Elustondo, procurador en esta Junta por la Union de
Saiaz, con €l mas respectuoso rendimiento, dice, que en diferentes Probincias se observa por fuero que los
padres sefidlen a su arhitrio legittimas a los hixos, sin que éstos puedan litigar sobre que es corto €l sefiala
miento, como sucede en Navarra, Aragon y sefiorio de Vizcaya, casi |o mismo se ha practicado en las
haciendas raizes del territorio de vuestra sefioria conservandose las haciendas sin moverse pleitos sobre divi-
sion por razon de legitimas. Que haviendo experimentado de pocos afios aca muchos pleitos sobre legitimas,
se han echo para evittarlos muchos fideicomisos y vinculos, y, sin embargo, son frecuentes los pleitos sobre
dichas legitimas, unos porque no se conttentan con sefialamiento hecho por sus padres, otros porque dicen
que, aunque sean de vinculos las casas, no son de esta calidad mas del tercio y quinto, y otros sobre que las
cartas de pago y renuncias no sirben, por decir que son de gran valor las haciendas y logran su intento apre-
ciando tanto que no corresponde a uno por ciento. Que parece pueden atajarse dichos pleitos quando no sea
haciendo fuero igual al de sefiorio mandandonos, que para admitir por incompetente el sefialamiento hecho
por |os padres para recindir las renuncias, no aia mas tiempo que €l de veinte afios entre presentesy treinta
entre ausentes, y que el solar de los vienes se calqule solamente de larentay aprovechamientos anatas de la
caseria arespecto de tres por ciento, y en quanto alas legitimas, no sean oidos si constare no averse pedido
treinta afios entre presentes y quarenta afios entre ausentes, y que en uno y otro caso, paratener lugar el
suplemento de legitima o recision de renuncia, aia de aver lesion enormisimay que exceda dos veces mas
de la cantidad recivida o sefialada. Suplica a vuestra sefioria se digne de tomar las conbenientes providen-
cias sobre lo que se dice en este memorial, que asi confia de la grandeza y suma justificacion de vuestra
sefioria, Juachin de Otaegui, don Joseph de Corral, y la Junta acordo remitir este memorial ala Diputacion”.
Junta de Azkoitia. 3 de junio de 1746. AGG-GAO JD AM 103, fols. 50v.-51r.
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tasacion del patrimonio y gue, incluso, puede no ser igual para todos |os hermanos,
viene a congtituir lalegitima. El derecho alalegitima, segun lalegislacion, otorgaalos
hermano no mejorados & acceso a una parte de los bienes raices y, por otra parte, esta-
blece laigualdad entre esos hermanos. Sin embargo, la préctica es la de entregar alos
hijos, cuando se casan 0 se establ ecen de otra manera, unadote o unalegitimaen dinero,
gue en el caso de las dotes, puede acompariarse de bienes muebles como camas, utensi-
lios de cocina, vestidos, joyas. Pensamos, ademés, que esa cantidad no tiene por qué
corresponderse con la legitima legalmente establecida, ya que la asignaciéon delamisma
depende de otros factores que estan lgjos de la division matemética del patrimonio, aun-
gue es evidente que a determinado patrimonio deberia corresponder determinada | egiti-
ma. En primer lugar, s las hermanas y hermanos no toman estado y no abandonan €l
hogar, puede que no lareciban. En segundo lugar, |as dotes se conceden de acuerdo con
la calidad y honor de la casa que las day de la casa que lasrecibe, de manera que las
hermanas pueden recibir diferentes dotes, dependiendo del intercambio establecido con
su matrimonio o dependiendo de si su casa es 0 no capaz de casar a todas sus hijas por
igual. Son lariqueza, la posicion, € honor de lacasay las relaciones que establece con
su medio quienes determinan finalmente la cuantia de las dotes, y también las legitimas
pueden responder a estos criterios.

Por eso resultan tan peligrosos los pleitos por legitimas que, a contrario de lo que
dice € alcalde de Saiaz, habian sido una constante en la provincia durante estos tres
siglos. Estos pleitos solian acabar con la tasacion, particion y division del patrimonio,
justamente lo que se pretende evitar. Y al no poder pagar |as cantidades asignadas en
dinero, conllevaban muchas veces la ventay enajenacion del mismo.

Frente alos muchos pleitos sobre legitimas que ha habido en los dltimos afios, €
alcalde de Saiaz dice que se han fundado muchos vinculos de tercio y quinto, que a
pesar detodo y por afectar solo alamejora, no han sido remedio suficientemente eficaz.
En consecuencia, propone acortar |0s plazos legales para demandar la nulidad de las
renuncias hechas, que los bienes se calculen exclusivamente de las rentas anuales de las
casas, Y que se reduzcatambién el plazo legal parareclamar las legitimas.

Para nosotros es evidente que | as motivaciones de estos vinculos que el acalde de
Saiaz dice que se han fundado se centran en la sd vaguarda de su patrimonio, en unaestra-
tegiade defensa frente a las particiones, y en este sentido, tienen un significado distinto a
los mayorazgos de Lili, de Otaduy y otros. En orden a sistema de sucesion, lamayoriade
ellos son vincul os € ectivos, como yaveremos, por cuanto conservan la précticadelalibre
eleccion, en orden a patrimonio vinculado, alas condiciones de vida que se desprenden de
las capitul aciones, no se diferencian sustancialmente del comun de las casas guipuzcoanas.
Que se habian fundado muchos mayorazgos para evitar |os pleitos de particion y que estos
mayorazgos no eran demasiado ricos, también o expresa L arramendi:

“En medio de tantos gastadores y menoscabos hay en GuipUzcoa muchos mayoraz-
gos. Tarde empezaron a vincular las haciendas, después que fueron viendo que hacien-
das de gran sustanciay juego repartidas entre sus hijos por razén de sus legitimas se
reducian a nada, y que por esta razon casas de mucho lustre y de la primera estimacién
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se miraban hundidas en la oscuridad y aun total olvido. Mayorazgos pequefios y de corta
renta ha bastantes afios que |os hay en Guipulzcoa, y en gran nimero, que cada dia se
aumenta por € inconveniente de las legitimas, que casi aniquilan las casas. También hay
gran nimero de mayorazgos de mil y dos mil ducados de renta. No hay tantos de seis mil
y ocho mil ducados, y menos los que pasan de tanta renta, aunque hay algunosy son
muy conocidos. S atendemos al sonido de contratos y bodas, apenas hay mayorazgo que
no seagrandey rico; pero su grandeza suele acabarse con |os dias de la boda. Habiendo
entrado en Guipulzcoa tantos caudales de Indias y tan ricos indianos es natural que tam-
bién hayan fundado mayorazgos de rumbo y fama; pero como en lo com(in los caudales
de Indias traen lamaldicion del cielo, que los disipa con poco y corto lucimiento, asi ha
sucedido también por o comln en los mayorazgos gue han fundado los indianos’ 27,

Es decir, las legitimas han incidido directamente en la fundacion de una gran canti-
dad de mayorazgos, que sin embargo son cortos, de poca renta.

El memorial del alcalde de Saiaz es remitido ala Diputacion'y, alli, estudiado por
don Matias Bernardo de Balencegui y Urbe, don Diego de Atochay don Joseph Gabriel
de Izquierdo, que presentan su descargo en la Junta de 1747, decidiendo continuar con
el estudio del tema?™. En 1753 d licenciado don Ignacio de Arteach vuelve a plantear €l
tema, pidiendo que se tomen medidas ante |os dafios ocasionados por 10s pleitos sobre
particion y division de legitimas, y la Junta remite la peticidn a quienes ya estén estu-
diando el asunto?”. Las diligencias se retrasan por diversas causas, hasta que en la Junta
de 1758 don Miguel Joseph de Olaso y Zuma abe presenta un acuerdo sobre particion de
legitimas.

Lanobleza e hidalguia de los naturales de la provincia estén intimamente ligadas a
la conservacion y perpetuacion de lamemoriay lustre de sus casas solares, en contrade
lo cua han actuado los muchos pleitos de particién y divisién, que han causado la ena
jenacién y e olvido de muchas casas. Sin embargo, la naturalezay las leyes proporcio-
nan un remedio para estos males, el mayorazgo, mediante el cual se atan las manosala
prodigalidad y alos acreedores, y que tiene su origen en las leyes divinas’’s. Ademas,

23| ARRAMENDI, Manuel de: Corografia... op. cit., p. 201.

274 Junta General de Zumaia. 7 dejulio de 1747. AGG-GAO JD AM 104, fols. 51v.-52r.

275 Junta General de San Sebastian. 6 dejulio de 1753. AGG-GAO JD AM 110, fol. 32r.

276 “ Porque, a quantos aman lamemoria de su casay quieren que trascienda ala posteridad, libre de los
insultos del tiempo, se les proporciona un medio suabe, libre, espontaneo y facil de que la dexen firmemen-
te establecida, sin los embarazos y gastos de unafacultad real, ni de ladura necesidad de dejar embueltos a
sus hijos en la espinosa ocupacion de una cuenta y particion de bienes, que aunque se haga estrgjudicial y
amigablemente, muchas veces dgja alos herederos motivo de nuevas disensiones, que no acabandose con la
vida ellos, suelen trascender alos nietos, sin que unos ni otros lleguen a desfrutar de los bienes de la parti-
cion, hauiendose ya consumido su importe o valor y pasado alas manos de los Ministros de Justicia, aun
acaso antes de ver fenecido en juicio de particion, de que pudieramos recordar a vuestra sefioria no pocos
exemplares. Y éstaes unade las causas de enagenarse |as casas solares del territorio de vuestra sefioriay de
extinguirse su memoria con la transmision de su dominio a poseedores extrafios, a que se junta otrano
menos perjudicial que esladelos pleytosy juicios unibersales de concurso, yavonluntarios, yaforzosos, de
acreedores, cuia prolixa, costosisima duracion tan ordinariay frequente como se ve, ha dejado y esta cada
dia dexando aniquilidas y sepultadas en |as cenizas frias de un perpetuo olvido las casas mas fuertes que en
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antiguamente |os vecinos de la provincia fundaban mayorazgos de sus bienes en algunos
de sus hijos, como lo demuestrala ordenanza de Ofiati, confirmada por los reyes ante los
problemas creados por la particion de haciendas y |a pérdida de memoria. Siendo estas
mismas causas las que se dan en Gipuzkoa, para“el remedio de un ma quellegaa ofen-
der avuestra sefioria en las nifias de sus 0jos’, se propone o siguiente: que teniendo en
cuentalos inconvenientes de la obtencién de la facultad real y lafalta de eficaciade las
vinculaciones de tercio y quinto, los padres puedan dejar su hacienda firmemente esta-
blecida, sin que tenga que hacerse cuenta y particién de ella, mediante un privilegio
general y perpetuo, alamanera del concedido a Ofiati?”’, para que puedan vincular la
totalidad de sus bienes, teniendo libertad para usarla o no, y siguiendo en lo que serefie-
realosllamamientos laley 27 de Toro:

otro tiempo fueron de tanta gloria a vuestra sefioria por los timbres que anadieron a sus blasones y hoy nada
mas son que materia oportunapara €l recuerdo y desengario de lainstabilidad de las cosasterrenas. Y s bien
esdificil eximir enteramente a su caducidad de lajurisdicion derotante del tiempo, ni sobreponerla del todo
a los varios humanos acontecimientos, con todo, ha hallado |a prudencia a gunos medios para asegurar €l
establecimiento y aun perpetuidad de las casas, y uno de ellos es el de la fundacion de maiorazgo aprovado
por las leyes, por lapracticay por la experiencia de todo €l reyno, y aun la de otros paises estrafios. Con é
se atan las manos a la profusion, ala prodigalidad, a desvarato de algunos poseedores que, mas atentos a
complacer asu genio que ala conserbacion de sus casas, las van acensuando y empefiando, detal suerte que
quando no dejen que partir en ellos asus hijos, vienen adestrozarlas |0s acreedores en un concurso, y unoy
otro dafio se evita providamente con vincularlas del todo, asegurando su perpetua succesion y estabilidad
con un medio tan usado, no solamente entre todas las naciones y aprovada por € derecho de las gentes, mas
tambien por el natural y divino, y practicado aun en las leies y escripta segun las memorias que nos han
dejado los libros sagrados, y o vemos en €l primero que instituio maiorazgo de sus bienes en caveza de su
hijo Jacob, excluiendo a Esau de su succesion”. Junta Genera de Getaria. Junta 6.2 7 dejulio de 1758.
AGG-GAO JD AM 115, fols. 27v.-28v.

277 “De un origen tan antiguo se derivo sin duda a vuestra sefioria la costumbre que tubieron en algun
tiempo sus natural es de fundar maiorazgos de sus bienes en alguno de sus hijos, segun se enuncia en una
Real Cedula de los sefiores reyes catholicos, dada en Sevillaa seis de enero de mil quatrocientos ochentay
cinco, inserta en otra del sefior Emperador don Carlos quinto, su fecha en Valladolid a dos de junio de mil
quinientos treintay siete, que tenemos el honor de presentar a vuestra sefioria en copia fe haciente. En ella
se dio facultad general y ampliaatodos |os vecinos y hauitantes de la villa de Ofati, que entonces erany por
tiempo fuesen perpetuamente, para que podais facer (son palabras literales de lamisma Red Cedula) efaga
des e puedan facer e fagan los dichos maiorazgos de los dichos vuestros bienes y heredamientos que ahora
tenedes e tubieredes e tubieren de agui adelante, segun e por la forma e manera que se face a acostumbran
facer en lanuestra Provincia de Guipuzcoa e en el nuestro condado e sefiorio de Vizcaia. El olbido efatade
noticia de esta cedula causo en aquellavillalos gravisimos dafios y multitud de pleitos de particiones de bie-
nes que se mencionan en el memorial del Lizenciado Arteach, y el descubrimiento feliz de ella ha hecho
precaver para en adelante a muchisimos vecinos de aquella Republica que, usando de este privilegio, han
fundado maiorazgo de sus casas y haciendas, ya regulares ya electivos. Las causas porque se concedio este
general perpetuo privilegio y facultad alavillade Ofati se espresan literalmente en la misma Real Cedula,
y fueron porque las posesiones de bienes raices son partidas en muchas partes en tal manera, quelas casase
caserias y heredamientos que poco tiempo ha poseia un solar e ahora poseen quatro, cinco y aun diez o mas
personas, y por segun particion de los tales bienes entre herederos, y aora por causa de las dichas particio-
nes son tanto diminuidas e poseimiento de |os bienes raices, que cada uno por é no basta para se poder
sobstener con los frutos e reditos de ellos, e por |as tales particiones se desfacen |las memorias de los solares
e lugares donde dependen, e vienen a se enagenar a extrafios. Y siendo estas mismas causas | as que han
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“No parece que puede hauer camino mas seguro para ocurrir a él y sus perniciosas
consequencias que € de fundacion de maiorazgo, en que es notorio se interesa la causa
comun y € bien publico de vuestra sefioria de la conservacion de sus familiasilustresy a
los bienes y patrimonios de éstas, con que sus hijos pueden hacer sefialados servicios a
U patria, asu rey, en paz y guerray por las armasy letras, e ilustran mucho por ambas
carreras sus casas. Seiendo cierto que todas estas ventajas ceden en honores de vuestra
sefioria de que se sigue, que no pudiendo evitarse con lafundacion de vinculo del tercio
y quinto €l juicio de particion de bienesy los consiguientes incombenientes que quedan
insinuados, es forzoso recurrir a medio propuesto de la solicitud de un privilegio general
y perpetuo y amplisimafacultad real, como la que se concedio alavilla de Ofiati, para
los naturales y havitantes del territorio de vuestra sefioria, alos quales no se les precisa-
raavisar de ellasino o quisiesen hacer, antes bien quedara a su arbitrio y espontanea
voluntad el valerse o no de esta facultad, de la misma manera que de la de mejorar en
tercio y quinto alguno o algunos de sus hijos o nietos, o dejar de hacerlo” 278,

Asi se hace en otros territorios como Bizkaia, Navarray Vaencia?”®. Frente alo que
se podria alegar a favor del derecho de los herederos, se esgrime el bien comun que
supone para la Provincia la conservacion de las casas y |as ventgjas que se siguen de
ello:

“Solo puede oponerse a esto € reparo o queja de la desigualdad de |os demas hijos,
pero sobre que a este particular perjuicio debe preponderar e bien comun y utilidad de
la conservacion de las casas y familias ilustres, es cierto que se precisacon este arbitrio a
los demas hijos a que labren su fortunay llenen de honor a sus casas por lacarrerade las
letras o delas armas, y eslo que literalmente se expreso en lamisma Real Cedula, aque-
Ilos que no esperan haber los bienesraices danse alos oficios e industrias y adleganza de
sefiores e personas de valor en tierras extrafias, trauajan por adquirir e ganar, e bienen
mui muchos de elos adotrinados y con faciendas y bienes todos honradamente, siendo
congtante que muchisimas familias distinguidas dd territorio de vuestra sefioria, donde
los segundos o ulteriores hijos han podido lograr un corto establecimiento en el pais, de
nada mas han seruido estos subsidios que de criar zanganosy araganes con rubor y opro-
bio de sus casas, sin hauerlos podido sus poseedores reducir al seguimiento de carrera
alguna de honor”2%,

Salvado el escollo de los no herederos, se propone que se aparte alos hijos no suce-
sores con una legitima moderada en dinero, 100 ducados, respecto alos bienes muebles,
es decir, tomando como punto de relacion el patrimonio muebley no el raiz, y restrin-

influido alaruinay desolacion de muchisimas causas (sic) del recinto de vuestra sefioria, que en tiempos
fueron el domicilio de lanoblezay del honor, es preciso confesar laimportanciay aun necesidad de solici-
tar paralo sucesivo el remedio de un mal que llegaa ofender a vuestra sefioria en las nifias de sus 0jos’ . 1bi-
dem, fols. 28v.-30r. Asi, la Provinciarecuperala memoria de la Ordenanza de Ofiati de 1477, interpretando
como vinculacion lo que en ese momento era troncalidad.

278 | bidem, fols. 28v.-30r.

279 Efectivamente, en Valencia, o al menos en parte de ella, se practicd unaforma de transmision de la
propiedad basada en la conservacion de laintegridad del patrimonio. BENITEZ SANCHEZ-BLANCO,
Rafagl: “Familiay transmision de la propiedad en el Pais Valenciano. (siglos XVI-XVII1)". En: CHACON
JMENEZ, Francisco, HERNANDEZ FRANCO, Juan (Eds.): Poder, familia... op. cit., pp. 35-70.

280 Junta General de Getaria. Junta6.2 7 de julio de 1758. AGG-GAO JD AM 115, fols. 30r.-33r.
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giendo los plazos legales para las demandas, aungue finalmente también se acepta una
asignacion por los bienes raices, yaque “aungue lalegitima porcion es devida alos hijos
por derecho natural, su cantidad o quenta puede tasarse y aun disminuirse por € derecho
positivo o el principe’ 2L,

En 1759, un afio después de que se presente esta propuesta ante las Juntas, Martin de
Aramburu y Maria Ventura de L oinaz, marido y mujer, duefiay poseedora ella de la casa
de Irazustagoiena, fundan vinculo de tercio y quinto, y sobre tal fundacion siguen pesan-
do los peligros de la particion:

“Que respecto de que en estta dicha villay su circunferencia se esperimenttan
muchas quiebras entre vecinos haciendudos y duefios de caserios nottorios y conocidos,
que por las diferencias y enemisttades que ocurren enttre herederos llegan a tan grande

281 “ Egtas son |as consideraciones que anuestras escasas |uces han parecido de mas peso y proponemos
alasuperior comprehension de vuestra sefioria, para su mas juicioso maduro examen, de la conbenienciay
utilidad de solicitar de larea clemencia de su magestad una Real Cedulay privilegio general y perpetuo,
paraque, en su virtud, los naturales y havittantes del recinto de vuestra sefioria puedan fundar maiorazgo
regular o electivo de todos sus bienes en uno de sus hijos legitimos, [lamando en falta de él y de su descen-
dencia alos demas hijos y descendientes legitimos, y a falta de éstos a los naturales que tengan derecho de
heredarles, y afaltade ellosalos ascendientes, y en su falta a sus parientes, y en defecto de esto alos extra-
fios, conforme a lo dispuesto por laley XXVII de Toro que eslaley Xl titulo V de la nueva recopilacion,
sefialando a cada uno de los demas hijos que no succediesen en é, una cantidad moderada por razon de sus
legitimas y excluiendoles con ella de todo su derecho. Y la que nos parece proporcionada para cada uno de
los hijos es la de cien ducados por |o respectivo alos muebles, pareciendonos tambien conveniente el soli-
citar de la piedad de su magestad se digne declarar por prescriptay estinguida qualquiera accion a legitima
0 a suplemento de ella no introducida ni formalizada en tribunales de justicia dentro de diez afios paralos
presentesy veinte paralos ausentes, pupilosy personas priuilegiadas, contado desde €l tiempo en que causo
el derecho de legitimas hasta el presente, sin que el demandante o pretendiente a ellas 0 a su suplemento
aproveche laignorancia de su derecho ni e impedimento o imposibilidad paraintentarle ni otra causa algu-
na, aunque sea legitima o legal, ni se admita en los tribunales demanda alguna que a mismo tiempo de su
introduccion no vaia acompafiada de justificacion bastante de no ser pasados |os referidos diez afios para los
unosy veinte paralosotros, y que paralamaior firmezay estabilidad de todo ello se digne su magestad con
la plenitud de su potestad regia derogar |as disposiciones del derecho comun y leiesreales contrarias, que es
quanto en el asunto se ofrece a nuestra cortedad digno de proponerse ala dta comprehension 'y superior pru-
dencia de vuestra sefioria, don Joseph Antonio de Azcue, don Joseph Gabriel de Izquierdo, don Miguel
Joseph de Olaso y Zumalabe. Enterada la Junta de las razones que exponen los cavalleros nombrados para
discurrir lo medios de evitar |os dafios que experimentan en las continuas particiones de bienesy los largos
pleitos que antes de finalizarlas sufren las partes interesadas, y persuadida a que por 1os medios propuestos
por dichos nombrados se evitaran agquellas y se conseguira las conservacion de las familias honradas y sus
haciendas, ocurriendo a que éstas no pasen a manos muertas, explico su justo agradecimiento por el cuidado
y celo con que han desempefiado su comision, y acordo solicitar real facultad y privilegio general y perpetuo
para que, en su virtud, |os vecinos y moradores de esta prouincia puedan fundar maiorazgo regular o el ecti-
vo de todos o parte de sus bienes raices y muebles, arreglando sus [lamamientos alaley XXVII de Toro, y
sefialando a cada uno de los demas hijos y hijas que no succediesen en é a cien ducados de vellon por lo
tocante alos bienesraicesy a cinquenta por lo respectivo alos muebles, sin que puedan pretender maslegi-
timas por pingue que sea el maiorazgo que se fundare. Asi bien, acordo solicitar de su magestad en su real
consgjo declare por prescriptay estinguida qualquiera accion alegitima o a suplemento de ellas no introdu-
cidas con la deuida formalidad en tribunales de justicia dentro de diez afios entre presentes y veinte entre
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pobreza que se ven precisados a desamparar sus casas originarias y perder lanotticia de

su sangreilustre, causandosse estto de ladivision y particion de vienes que ordinariamen-

te seinttentta, de lo qua resultta que lasttales casas y sus perttenecidos pasan a poder de

linaxe distinto, combenttos y comunidades, y porque & animo y deseo de los compare-

cienttes es que haia memoria de los auttores de estta dicha casa de | razusttagoienay se
conserbe lamemoria de los difunttos de ellay no se obscurezca lanotticia de dicha casay

sus originarios, antes bien, deseando su permanencia, ttiene trattado instituir vincul o elec-

tibo de ttercio y quinto de la espresada caseria de Irazustagoienay ttodos sus pertteneci-

dos, para que estten en ser y existtenttes en un posseedor, y poniendo en efectto dichos
comparecientes, de su libre y espottanea voluntad, siendo sauidores de el derecho que en

ttd caso les assistte, que lo ttienen ttrattado y comunicado con personas de cienciay con-

ciencia, por estta cartta, en lamexor forma que ha lugar y permite en derecho, ottorgan
gueinsttittuien en tercio y remanente de & quinto, assi de los bienes perttenencienttesala
referidaMaria Bentura de L oinaz en dicha caseria de Irazustagoiena, como tambien de la

dotte y arreo que e dicho Martin de Aramburu Ilebo a ella en casamientto con la suso

dicha, y ttodos los gananciales que durante dicho matrimonio han hecho en la espresada
caseriay sus perttenecidas, vinculo electibo inalienable, indivisible eimparttible, para que

goze un solo poseedor baxo delascalidadesy condiciones y grabamenes siguientes...” %2,

Las palabras de Maria Ventura de Loinaz, que por cierto aparece muy claramente
como duefiade los bienes avincular, y Martin de Aramburu, su marido, que son escritas
alaalturade 1759, bien entrado el siglo XVIII, son una prueba palmaria de lo que la
casallega arepresentar en las comunidades guipuzcoanas, y de como €l modelo y las
relaciones sociales basadas en casas se han impuesto como base de la configuracion
socia adoptada por el estamento hidalgo. Las particiones provocan que las casas pasen a
lingjes distintos, es decir atroncos diferentes, oscureciendo y perdiendo lamemoriade
lacasay delosquelahan habitado, de aquellos que han congtituido su tronco (la memo-
ria de los difuntos de la casa es uno de los bienes que se pretende salvar con lavincula-
cién). Su deseo es conservar lamemoriade lacasay delos que la han habitado através
del tiempoy, paraello, es imprescindible gue sus bienes permanezcan en una sola mano.

La ordenanza presentada en 1758, como las otras presentadas por la Provincia, tam-
poco sera confirmada por la Corona. Se presentaba en unas fechas en las que determina-
dos sectoresilustrados castel lanos empezaban aquerer limitar €l favor del mayorazgo, y
cuando los propios Fueros de la Provincia eran también puestos en entredicho. Un privi-
legio de este tipo iba, ademés, en contra de todo € derecho de la Corona, que, por otra
parte, ofrecia otros medios parallegar alos mismos fines.

ausentes, menores o privilegiados contandose dichos diez afios desde el dia en que se causo €l derecho de
legitima sin que, a demandante o pretendiente a ella o a su suplemento, aproveche laignoranciade su dere-
cho ni el impedimento o imposibilidad para demandar ni otra cosa alguna por legitima que sea, ni se admi-
taen los tribunal es demanda alguna que al mismo tiempo de su introduccion no vaia acompafiada de justifi-
cacion bastante de no ser pasados los referidos diez afios paralos unosy veinte paralos otros, y a fin que
estas dos disposiciones tengan fuerza delei se solicita por los mismos nombrados su real confirmacion”. | bi-
dem, fols. 30r.-33r.

282 Albistur, 20 de febrero de 1759. Escribania de Juan Miguel de Landa. AGG-GAO PT 545, fols.
34v.-35r.
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[1.2.3. Lareversion al tronco

También lareversion troncal fue un tema que se present6 ante las Juntas, aunque fue
mucho menos problematica que |as anteriormente analizadas. L os pleitos estudiados
indican que lareversion se cumplia mayoritariamente segin el uso y costumbre estable-
cido en los contratos matrimoniales.

Sin embargo, puesto que lareversion contradecialaley 6 de Toro, que establecia que
los ascendientes heredaban a sus descendientes, y como era una costumbre no escrita,
para evitar los posibles dafios que se pudieran seguir de ese hecho, lavillade Bergara pre-
sentd en 1643 un memorial sobre lareversién de las dotes. Segiin el memorial, en Gipuz-
koa se habia guardado desde tiempo inmemorial, para evitar que las haciendas y bienes
cayesen en manos extrafias de las que procedian, una clausula de retorno de dotes, que
afectaba no solo ala dote sino atodos los bienes donados. Tal reversion tendria lugar en
los siguientes supuestos: si el matrimonio se disolvia sin hijos o, teniéndolos, éstos mori-
an antes dellegar a edad de testar o abintestato y sin descendientes. En ese caso, todos los
bienes dotales, propios o donados por los padres u otros parientes, méas la mitad de los
gananciales, revertian a cada uno de los contrayentes, se entiende al que sobrevivia, 0
sino, a quien éste habia nombrado por testamento, que en virtud de la cldusula debia ser
el donantey, a falta de testamento, alos parientes tronqueros mas cercanos’®. Hay que

283 “Forma de |a hordenanca sobre | os retornos de dotes al tronco: LaMuy Nobley Muy Leal Provincia
de Guipuzcoa en su Junta General delanobley lea villa de San Sebastian, €l diadel mes de abril de mill y
seingientosy quarentay tres afios, dijo, que para que se conseruasen los bienesraicesy agiendas en las fami-
lias de donde an progedido y proceden y no vengan a subgeder personas estrafias de las tales familiasy que
no sean de su sangre, y por otras caussas y ragones de grande conbeniencgia, aauido y ay en esta provincia,
villasy lugares de ella costumbre vsada y guardada de tiempo ynmemoria de asentar, como va asentado y
se asenta en las escripturas de contratos y capitul agiones matrimonial es de casamientos, clausula de retorno
de dotes, cuya sustangia con declaragion con (...) para mayor claridad es en esta manera: que si e matrimo-
nio entre |los contrayentes se disolbiere sin hijos o0 aunque los aya falleciesen todos ellos antes de | legar a
edad de poder testar o llegados abintestato (nota al margen: esta palabra todos ellos es conbiniente porque
ay pleitos actualmente por no auerse puesto) en qual quiera de estos cassos se buelban y restituyan a cada
vno de los contrayentes todos | os vienes que tubieren de dote, suyos propios o por donacion y oferta de sus
padres, acendientesy parientes o otras personas, y de obraspiasy en otramanera, assi rai¢es como muebles,
juros, genssos y rentas, reciuos y los demas de qualquier calidad y condicion que sean y que esten sitos den-
tro de laprouincia o fuerade ellaen qualquier parte, y tambien aungue sean progedidos de legitima o legiti-
mas de los contrayentes y no tengan otros algunos, con mas las mitad de los bienes ganagialesy de con-
quista que ubiere, y en faltadel tal contrayente a quien él dispusiese por testamento 0 en otramanera, y en
faltade disposicion alos parientes mas gercanos del tronco, familiay sangre de donde progeden y probie-
nen los tales vienes, sin que el padre ni la madre ni otros asgendientes, no progediendo de ellos los dichos
bienes, puedan subgeder en ellos, antes escluyendolos de la tal subcesion, y que ladicha restitucion sea assi
de la propiedad como del ussofr uto (notaa margen: tambien es conbiniente ésta porque ay pleitos por auer-
se degjado de poner) sin que tanpoco lleuen €l padre ni la madre cossa alguna por la patriapotestad . Lo qual
se aasentado y se asienta fundandose en la dicha costumbre ynmemorial, no enbargante o que en contrario
de esto dispone laley sesta de Toro, y se executaaunque lo capitulen el padre o la madre del contrayente sin
que el sedle presente ala capitulagion o contrato, y aungue |os contrayentes tengan padre o madre biuos an
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hacer constar que, en esos casos, |as disposiciones testamentarias suelen ser afavor del
gue en ese momento es duefio de la casa, ya que son muy pocos |os casos en los que los
guipuzcoanos y guipuzcoanas disponen lo contrario. En esa costumbre se excluye expre-
samente de la herencia a los ascendientes, siempre y cuando |os bienes donados no pro-
cedan de ellos, ya que no son los individuos quienes, como tales, tienen derechos patri-
moniales, sino el tronco através de las personas que en cada momento 1o representan. En
lapréctica, lamayoriade las veces |os bienes donados si proceden de los padres, pero en
cuanto ellos son miembraos de una casa y un tronco, en tanto que tales podran volver a
ellos, pero no por los derechos que | es asisten como progenitores.

Lo que se propone para evitar |os pleitos que surgen y pueden surgir en torno ala
reversion es que la clausula de retorno, aungque en algunas capitul aciones no se exprese
debidamente, e incluso aunque no haya capitul aciones, se entienda en todo su vigor
segun la costumbre. De la misma manera, en la sucesion de |os parientes se preferirg,
aungue estén en igual grado, aaquel que sea duefio de la casa de donde proceden |os bie-
nes, en consecuencia, la casa se convierte en heredera preferente. Incluso cuando los
hijos hagan testamento, |0s bienes de |os que no hayan dispuesto volveran al tronco
como si hubi eran muerto abintestato, y bastara decir que se guarde la clausula de retorno
como esta declarado en Gipuzkoa para que la escritura sea vaida, incluso paralos gui-
puzcoanos que viven fuera. Unicamente cuando se exprese claramente que no se desea
guardar la costumbre del retorno, ésta no tendra validez:

“Deseando la Junta obiar estos dafios y ynconbenientes, y conseruar la dicha cos-
tumbre como cossatan loable, ordenay manday establece que, desde que se confirmare
por su magestad esta hordenanca en adelante, aunque en las escripturas de contratos
matrimoniaesy capitulaciones de casamientos que se otorgasen en todas las villas,
acadias, vallesy lugares de la dicha provincia de Guipuzcoa se deje de asentar la dicha
clausula de retorno por descuido o otra caussa, y quando se asiente no estubiere con la
estension y claridad necesaria, en estos cassos 0 otros qualquier que subgedan, seavisto,
sin embargo de las dichas faltas y defetos y omisiones, y se entienda quedar asentado
espresamente en todos los dichos contratos y capitulados la dicha clausula de retorno,
con laclaridad, estension, formay requisitos que arriva se refieren, y lo mismo seentien -
da aungue no se otorgue contrato ni capitulado (notaa margen: vease si conbiene esto
porque se apunta por afirmar mas €l retorno a tronco), y se declara que en la subgesion
de los parientes tronqueros, si vbiere subgesor en la cassa de donde salio el dote, éste al
que fuere o aya de ser duefio por herencia “o donagion” en la cassa a de preferir alos
demas parientes, aungue esten en ygual grado (nota al margen: esta declaracion es muy

capitulado y capitulan asi vien por S mismos sin asistengia ni ynterbengion de ellos, y puesto ladicha clau
sula, agiendo espresos llamamientos para la subgesion de los vienes con que se dotan y mitad de gananciales
en casso de la dicha disolucion de matrimonio en fauor de los hermanos o otros parientes tronqueros, sin
acer parala dicha subgesion mencion del padre o de la madre que biue, antes escluyendolos sin de ellos no
progeden como esta dicho los vienes, sino del padre o dela madre aquien auia sobrebiuido el contrayente, y
en fuerca de la dicha clausula de retorno an subgedido y subgeden los llamadosy parientes mas gercanos del
tronco en todos | os dichos bienes dotales y ganangiales, y por muchisismas executorias reales se a mandado
cumplir y executar ladicha cluasulade retorno y su disposicion, sin que jamas se ayajuzgado contraello...”.
En cursiva, 1o que aparece subrayado en el original. AGG-GAO JD IM 3/10/6, s/f.
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conbiniente y se pone de hordinario en los contratos) y aungque sean mas gercanos en
grado para que por esta via baya en aumento la memoria de las tales cassas, como en
muchos contratos y capitulados se asientay se digpone, y asi mismo se declara que, aun-
gue los hijos dispongan por testamento o donagion de parte de los dichos vienes, en los
demas de que no dispusieren tenga fuercala dicha clausula de retorno, como si murieran
abintestato (nota a margen: ponese paraevitar pleitos que sobre este punto a auido). Y
para que aya mayor facilidad y menos cuydado en asentar la dicha clausula, baste poner
en las dichas escripturas en sustancia que se guarde la clausula de retorno de dotes en la
conformidad que dispone y esta declarado en la hordenanca de Guipuzcoa, Sh que sea
negessario afladir otra cossa alguna, y aunque se afiada se entienda en laforma que de
susso se contiene, y 1o mismo se entienda en los contratos y capitulados que se otorgaren
fuerade la prouincia por los vecinos y naturales de ella, si hicieren mencion de la dicha
clausula de retorno, y se aya de guardar, cumplir y executar todo lo suso dicho, sin
embargo de ladisposicion deladichaley de Toro y otras quales quier que ayaen contra-
rio, aunque no se renungien. Pero se declara que |os contrayentes y otorgantes podran
afadir, si les paresgiere, los [lamamientos espressos que quisieren para la subcesion de
los dichos vienes dotales y conquistas en |os dichos cassos de disolugion del matrimonio
asu voluntad y disposicion, y tanbien podran asentar y poner, si les paresciere, por algu-
nas causas clausula contraria al dicho retorno de dotesy conquistas al tronco y que se
guarden las leyes reales en la subgesion, dando la forma que quisieren, porque no esla
yntencion de la Prouincia atar las manos a nadie para disponer libremente de sus vienes
y agienda sino de atajar ynconbenientesy euitar pleitos, ynquietudesy gastos, como esta
dicho, pero s espresamente no se asentare en los contratos y capitulagiones la dicha
clausula contraria, a de ser visto quedar asentado la del dicho retorno al tronco en la
formay con las declaragiones que estan puestas arriua, y tambien aunque, como esta
dicho, se deje de otorgar contrato o capitulado. Y pidey supplicala Juntaal rey nuestro
sefior y sefiores de su consejo se siruan de confirmar esta hordenancay mandar se guar-
de, cumplay execute como en ella se contiene, y alcancadalareal confirmacion se ade
poner en el archivo de cadavillay lugar desta provinciavn traslado sinado dela dicha
ordenanca para que siempre se tenga entera noticia de ella’ 24,

Como se observa claramente, detras de estas disposiciones esta laidea de que es
reamente la casala heredera en estos casos, en consonancia con €l protagonismo de la
misma en el entramado social de la provincia. Esta es una pauta ampliamente respetada
por los hombres y mujeres guipuzcoanosy que en |os juicios obtenia sentencias favora-
bles. Sin embargo, la proposicién quedod en tal y no volvié atratarse el tema, probable-
mente porgue no planted problemas como las legitimas y las mejoras de hijas.

Podemos decir que la préctica guipuzcoana, utilizando las formulas que le presta el
derecho comun, intentara mantener la unidad patrimonial de la casa, evitando la parti-
cién de los bienes raices mediante el pago en dinero de dotesy legitimas, aungue esta
practica entre en contradiccion con ese mismo derecho. Intentara, sin éxito, redactar
unas ordenanzas para preservar lacostumbre y laformaen que se utilizan las férmulas
legales del derecho comun, cuando |os propios guipuzcoanos, utilizando |os pleitos,
pongan en evidencia las tensiones internas del sistemay lafragilidad del uso frente ala

284 En cursiva, lo que aparece subrayado en €l original. Ibidem.
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ley escrita. Al mismo tiempo, la accién ante los tribunales puede cambiar la préctica,
como se ve en lafundacion de vinculos y en la utilizacion de laley de Madrid para con-
seguir anular mejoras que ya no se desean. Todas estas practicas, pero muy en concreto
lalibre eleccion de heredero, afectan directamente alamujer y explican la posicion que
tiene en el sistema estamenta guipuzcoano que, claramente, depende de su posicion con
respecto alacasa. Al intentar ponerlas por escrito, la Provincia desarrollara todo un dis-
curso por medio del cual hemos podido reconstruir laforma en que razonan y expresan
los hidalgos guipuzcoanos la préactica hereditaria que preserva sus casas, origen de su
noblezay pieza fundamental de susformas de relaciones sociales. Formas de relaciones
que quedan de manifiesto a analizar con profundidad la préctica diaria que se reflgjaen
los protocolos y los pleitos.
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11

MUJER Y HERENCIA
EN LA PRACTICA COTIDIANA
DEL ESTAMENTO HIDALGO GUIPUZCOANO






Conocemos que € estamento hidalgo desarroll6 en Gipuzkoa una configuracién
social centrada en las relaciones entre casas, juridicamente de igual rango y jerarquiza-
das en orden a su patrimonio. Y a sabemos que la Provincia no consiguio escribir 1o que
ellamisma consider6 su costumbre de heredar y que los guipuzcoanos emplearon las
formulas legales que el derecho comuin les brindaba para, adaptandolas a sus necesida-
des, transmitir €l patrimonio.

Queda ahora por saber como se desarrolla la practica de la transmision de bienes, de
la eleccion de sucesor, del mercado matrimonial, aspectos todos fundamental es para ase-
gurar lapervivenciade la casa.

Es en los protocol os notaria es, esencial mente testamentos y contratos matrimonia-
les, y en los pleitos, donde nos encontramos con la précticamas alla del discurso y, a
veces, incluso, con la soterrada conflictividad que genera un sistema que jerarquiza'y
diferencia de una maneratan clarala posicion de cada individuo y sus expectativas. El
coste social del sistema de transmisién de bienes utilizado por |os guipuzcoanos durante
el Antiguo Régimen se percibe claramente en los pleitos, donde afloran los problemas
derivados de las | egitimas, de la eleccién de sucesor, de la convivencia entre un matri-
monio vigo y otro joven bajo el mismo techo. Problemas que el sistema trata, por otro
lado, de prever y reconducir. También es en estos protocol os donde podemos ver en qué
usos saciales se plasman la casa, la vecindad, la hida guia, en definitiva, la configura-
cion socia analizada en el primer capitulo del trabajo.

Es también en esa documentacién donde se encuentra ala mujer en la practica dia-
riadel estamento hidalgo, en documentos que, por su cotidianeidad y su caracter priva-
do, aungue no debemos perder de vista en ningln momento, si gueremos entender el
alcance social de todo lo relacionado con la casa durante el Antiguo Régimen, que lo
doméstico es un ambito con unas implicaciones publicas fundamentales, nos acercan
mejor que otros alarealidad de las mujeres hidalgas de Gipuzkoa, a su papel de hijasy
herederas, madres y sefioras?®®. Participando en la donacion de lacasa o reclamando ante
lajusticia suslegitimas, raro es € pleito por herencia que de unamanera u otrano impli-
que auna mujer, bien por ser su herencia la que se disputa, bien porque es ellala que
reclama.

285 Sobre espacios publicos y espacios privados durante el Antiguo Régimen, €l articulo de Jean-Frédé-
ric Schaub contiene indicaciones muy valiosas acerca de la dificultad de emplear 1o que nosotros califica-
mos de espacio publico para estudiar la sociedad y el entramado politico de aquel tiempo, y acerca del
caréacter publico de muchas disposiciones que afectan ala ordenacion de la casa, que hoy entendemos por
privadas. SCHAUB, Jean-Frédéric: “El pasado republicano del espacio publico”. En: GUERRA, Frangois-
Xavier; LEMPERIERE, Annick et al.: Los espacios plblicos en | beroamérica: Ambigiiedadesy problemas.
Sglos XVII-XIX. México: Fondo de Cultura Econémica, 1998, pp. 27-53.
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De manera gue en las paginas que a continuacién vienen, pretendemos desentrafiar
esa préctica cotidiana; las reglas que dictan el juego de intercambios gque se establece
entre las casas de la provincia de acuerdo con su estatus y patrimonio; las que determi-
nan que un hermano o una hermana, y no los demas, sean elegidos para suceder a sus
padres en la casay asi perpetuarl a; |os problemas que surgen en torno a las legitimas,
gue como hemos mencionado anteriormente, fueron una constante durante todo el Anti-
guo Régimen y preocuparon especialmente a la Provincia; las dotes, el papel de las
mujeres como transmisoras de bienes.

Por dltimo, queremos también aproximarnos a la transmision por via femenina del
patrimonio inmaterial de los solares, el apellido, el nombre de |a casa, 10s bienes rela-
cionados con el cuidado de los muertos, y, Si ésta existe, como funciona.

Paraencontrar respuesta a estos interrogantes, debemos preguntarnos qué papel juega
lamujer en e ordenamiento de la casao, mejor dicho, para qué necesitala casaala mujer.

III.1. CASARSE EN GIPUZKOA: POLITICA MATRIMONIAL Y
HERENCIA

“Por quanto los matrimonios que se gjustan entre perssonas ilustres y calificadas
proceden, con la bendicion de Dios, desgendientes que Ileuen adelante y acrecienten el
nombre ilustre de las familias con memorables echos en seruicio de ambas magestades,
diuinay humana, y conbenienzia publicay vniuersa de las Probinzias y Reynos' 2%,

El matrimonio, siguiendo las pa abras de | os otorgantes de este protocol o, esunains-
tituci 6n que afecta, sobre todo, a orden publico de las comunidades tradicionales, y es
sustento de las familiasilustres y no tan ilustres. Puede llegar a ser cuestion de Estado,
y es, desde luego, una eficaz forma de perpetuacidn de los estatus sociales y de la acu-
mulacion de honores y poderes. El hecho de casarse o, mejor dicho, de casar alos hijos,
es uno de |os hechos méas importantes en los que € gobierno de la casa se concreta, y
algo que en modo alguno se deja al azar.

El momento del matrimonio y las relaciones establecidas por medio del mismo son
fundamental es para entender cdmo se realiza la transmision de bienes entre los guipuz-
coanosy qué lugar ocupalamujer en € juego de alianzas que se establ ece entre diferen-
tes casas por medio de los casamientos.

286 Asi empieza el contrato matrimonial entre el sefior don Francisco de Necolalde y Zabaleta, caballe-
ro de Santiago, Superintendente General de las Reales Fabricas de Armadas, Conservacién de Plantiosy
Montes de la Provincia, hijo Unico y universal heredero de don Luis de Necolaldey Zabaleta, caballero dela
orden de Santiago y poseedor del mismo cargo, sucesor de los vinculos que fundaron | os sefiores Juan de
Zabaletay dofla Maria de Galdosy el veedor don Miguel de Necolalde y dofia Maria de Zabaleta, y dofia
Gabriela Josefa de lurramendi Idiaguez, hermana del sefior don Gaspar de Idiaquez lurramendi, duefio y
poseedor de las casas y palacios de Idiagquez y lurramendi y sus mayorazgos, hijos de don Geronimo Ruiz
de lurramendi, caballero de Felipe 1V y gobernador del Real sitio de Aranjuez, y de dofia Maria Clara de
Idiaquez. Tolosa, 27 de mayo de 1690. Escribania de Joaguin de Illarregui. AGG-GAOQ PT 315, fols. 92-99.
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Es con el matrimonio del heredero o heredera cuando se decide y asegurala perpe-
tuacion de la casa através de la nueva pargja, cuando, al enlazar con una nueva casa, se
abren nuevas pos bilidades de relaciones, de participar en redes de poder o de asegurar
las ya existentes, es entonces también cuando |as casas deben hacer frente al desgaja-
miento del patrimonio por medio delas legitimas y las dotes, aunque también el matri-
Monio supone un ingreso econdmico. Si algo evidencia el problema ocurrido con laley
de Madrid, es que la donatio propter nuptias, las donaciones hechas en e momento del
matrimonio, son fundamentales en el funcionamiento de las casas guipuzcoanas. La
eleccidn de sucesor se hace también muchas veces cuando se ha negociado un matrimo-
nio conveniente para la casay, en no pocas ocasiones, la eleccion del mismo depende
del matrimonio que pueda hacer.

Lamujer resulta una pieza fundamental en las relaciones matrimoniales. Su papel
con respecto a matrimonio resulta una de sus funciones especificas en la casa. Necesa-
riaparalas casas para asegurar su reproduccion fisica, por unarazon biol6gicaobvia, en
el sistema de relaciones sociales guipuzcoanos se convierte, ademas, en una herramien-
tautil parael intercambio econémico, paralacreacion de aianzas, paralaescenificacion
del honor y del estatus através de la dote que recibe. Parala mujer, el matrimonio repre-
senta préacticamente la Uni ca expectativa de futuro, ya que no puede, como los varones
segundones, dedicarse al comercio o0 alacarrera burocrética, salvo casos excepcionales,
y Su posicion en la casa depende en buena medida de la capacidad de la misma de arre-
glar buenos matrimonios para sus hijas.

Por lo tanto, e momento del casamiento es fundamental para las casas guipuzcoanas
y, en las negociaciones previas alos enlaces, en laasignacion de dotes, en laeleccion del
heredero, se invierte una considerabl e cantidad de energia, yaque, afin de cuentas, es d
futuro de lacasalo que esta en juego.

Todos esos esfuerzos quedan plasmados en las capitulaciones matrimoniales. Este
tipo documental resulta de un valor informativo inestimable, tanto para el estudio de las
estrategias matrimoniales, como para el estudio del papel que desempefiaen ellas la
mujer?®”. No nos detendremos ahora en |a descripcion de los contratos matrimoniales
como tipo documental, ya que otros autores lo han hecho ya antes’®, Interesa en este
momento explicar |as pautas de |as précticas matrimoniales de |os guipuzcoanos.

287 E| valor de los protocol os notariales y dentro de ellos de los contratos matrimoniales para €l estudio
de lamujer en las sociedades del pasado ha sido puesto de manifiesto en diferentes trabajos. CAPEL
MARTINEZ, Rosa Maria: “Los protocolos notariales en la historia de la mujer en la Espafia del Antiguo
Régimen”. En: Ordenamiento juridico y realidad... op. cit., pp. 169-179. RODRIGUEZ DE GRACIA, Hila
rio: “Lamujer en laMontilladel seiscientos através de los protocolos notariales’. En: VV. AA.: Las muje -
res en la Historia de Andalucia. Actas del 11 Congreso de Historia de Andalucia. Cérdoba: Junta de Anda-
lucia; Cajasur, 1994, pp. 125-137.

288 ARPAL POBLADOR, JesUs: La sociedad tradicional... op. cit., pp.163-175.
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II1.1.1. El poder de matrimoniar: pautas de las estrategias matrimoniales

El matrimonio en el sistema guipuzcoano podria definirse como unaintercambio
entre casas, tanto econdémico, como de estatus y honor, por medio del cual, cada uno de
los grupos domésticos procura su perpetuacion, fisicay social, en el seno de la comuni-
dad de | os hidal gos guipuzcoanos, algo que es plenamente coherente con la organizacion
social del estamento hidalgo?°. El matrimonio responde a la necesidad fisica de repro-
duccion de las casas, €l heredero necesita una esposa que pueda perpetuar legitimamente
el tronco. No debemos olvidar que el honor y, en definitiva, el estatuto de hidalgo son
transmitidos y recibidos a través de la sangre, através de los lingjes, y que para que la
transmision se verifique de manera satisfactoria atodos | os efectos, en especial para veri-
ficar los derechos patrimonial es sobre la casa, ese lingj e debe estar constituido por indi-
viduos legitimamente engendrados en el seno de un matrimonio socia y religiosamente
aceptable?®. De la misma manera, una heredera necesita un marido con el que pueda
engendrar hijos legitimos que perpetlen € lingje. Pero ademés, esareproduccion fiscava
acompafiada de una reproduccion social, se da en € seno de una determinada configura-
cion socid gque ha organizado en torno ala casa sus formas de relaciones sociales. Las
estrategias matrimonial es de | os hidal gos gui puzcoanos se dan en el seno de una determi-
nada comunidad, la comunidad estamental de los hidalgos, se verifique en las comunida
des de vecinas, en las villas 0 en la comunidad provincial. En ese sentido, tal reproduc-
cion severadirigidaala consecucion de determinados objetivos, el mas importante de los
cuaes eslade la perpetuacion de la casa como unidad socid. La eleccion de sucesor y la
eleccion de su esposa, la eleccion de los maridos de otras hijas o la eleccion del celibato
definitivo de las demas, en forma de solteria o de profesion religiosa, se hard siempre
desde la conveniencia del grupo, dejando un margen muy estrecho a la eleccion personal
0 amotivaciones de tipo sentimental; se manifiesta en esto un tipo de comportamiento
corporativo, estamental, en el que laconservacion dd estatus es lo fundamental, por enci-
made losindividuos. En este sentido, en el model o guipuzcoano, como en otros model os
similares, el matrimonio es dgo fiscaizado y controlado por el grupo, por los intereses de
la casa. Ademas, no todos |os matrimonios son iguales. Si el matrimonio del sucesor o
sucesora puede provocar € ordenamiento interno de la posicién de los otros hermanos y
laasignacién de dotes y |l egitimas en aras al mantenimiento de la unidad patrimonial de
lacasa, clarificalas obligaciones del nuevo matrimonio con respecto al viejo matrimonio,
con el que debera convivir, y alos hermanos del sucesor, y serealiza principalmente para
asegurar la perpetuacion delacasa en e futuro, los matrimonio de los otros hijos pueden

29 En lo que se refiere a las estrategias matrimoniaes del estamento hidalgo, Jestis Arpal dedica todo
un capitulo, titulado significativamente “ El mercado matrimonial”, a analizar estas cuestiones. ARPAL
POBLADOR, Jeslis: La sociedad tradicional... op. cit., pp. 145-191.

2% Sobre el modelo matrimonia que la Iglesia quiso imponer ala sociedad cristianay los esfuerzos rea-
lizados para ello, en especia en lo que se refiere alaruptura del mismo, véase CAMPO GUINEA, Maria
del Juncal: Comportamientos matrimoniales en Navarra (siglos XVI-XVII). Pamplona: Gobierno de Nava-
rra, 1998.
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servir para establecer interesantes alianzas y colocar a hijas e hijos en otras casas, de
manera que crezcala capacidad de lamisma para hacer uso delasrelaciones creadasy su
honor se acreciente. De todas formas, ninguno de estos matrimonios puede ser considera-
do de una maneraaidada, ya que todos forman parte de intereses e intenciones comunes.

De estamanera, el matrimonio es utilizado en el complicado mundo de las relaciones
estamental es, en primer lugar, para asegurar lareproduccion fisicay social de la casa,
mantener su estatus y asegurar su preservacion, de manera que es necesario establecer un
casamiento que asegure la pervivenciadel grupo y laposibilidad de hacer frente alas car-
gas econdmicas que la casa tiene con respecto a otros miembros de la misma. Asi, €
papel de la dote que se recibe es fundamenta . Ademas, el matrimonio sirve para estable-
cer alianzas, que proporcionan relaciones, gue pueden servir paraintroducirse, por medio
del miembro casado a ese grupo, en unared de poder. En buenamedida, € comercioy €
acaparamiento del poder por grupos de casas tienen su base en € funcionamiento de este
tipo de alianzas tgjidas sobre |a base de multiples y reciprocos matrimonios entre los
miembros de las mismas?®!. Resulta, ademas, un medio adecuado paralaacumulacion de
patrimonio, como lo ponen de manifiesto los matrimonios entre herederos que tienden a
agrupar en un unico tronco la potencia econémica de varias casas.

Asi, encontramos que las estrategias matrimoniales de | 0s guipuzcoanos siguen
determinadas pautas. El fin dltimo del matrimonio, en especia €l del heredero, es el de
asegurar la pervivencia de lacasay e mantenimiento de su estatus y rango social, patri-
monial y honorifico. En consecuencia, se hace necesario establecer alianzas matrimo-
niales con casas de igua rango, de manera que el matrimonio no suponga una pérdida de
estatus.

De manera que la primera pauta, derivada de esa necesidad de pervivencia, es €
matrimonio entre iguales u homogamia, muy especid mente en el matrimonio del here-
dero o heredera que es el que se realiza para perpetuar la casa. Homogamia de rango,
estatus y patrimonio, bien en el seno de las comunidades de vecinos, bien en el seno de
lacomunidad provincial, cuando determinadas casas no encuentren ya en sus villas
casas acordes para el matrimonio de su heredero®?. En este sentido, latendenciaala
reciprocidad es clara, en tanto en cuanto la posicién de ambas casas debe ser igual, y la

291 Aunque aun faltan estudios que aclaren mejor €l funcionamiento de estas redes, tanto en el comer-
cio como, por giemplo, en la Corte castellana, parece evidente, sobre la base de nuestras propias investiga-
ciones, que unabuena parte de las carreras de los lingjes guipuzcoanos en € siglo XV se explican graciasa
este tipo de funcionamiento sobre la base comin de la casa como centro de esas relaciones. Asi, por € em-
plo, latupidared de relaciones que establecen tanto los Mallea de Eibar como los de Bergara, por medio de
alianzas matrimoniales, con una serie de lingjes, como los Eguino, dedicados también al comercio del hie-
Iro, que acrecientan su presencia en tierras Andaluzas, a mismo tiempo que las alianzas con linajes como
Loyola o Gahiria, pueden suponer un plus de prestigio en sus comunidades y el acceso a una serie de cargos
cortesanos mediante | as relaciones que éstos mantienen con la Corte.

2%2 Maite Lafourcade también encuentra comportamientos de homogamia en los matrimonios laborta-
nos durante el Antiguo Régimen. LAFOURCADE, Maite: Mariages en Labourd sous|’ Ancien Régime. Bil-
bao: UPV/EHU, 1989, pp. 345-355.
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donacion hecha por una de ellas debe ser compensada por una dote adecuada, que esté
en consonancia con el patrimonio donado y con el estatus de la misma. Asi que, la
homogamia no sblo se debe a deseo de mantener el estatus, sino que viene marcada,
también, por la necesidad de otorgar una dote suficiente para el matrimonio en cuestion.
Lo ideal paralas casas guipuzcoanas es establecer alianzas matrimonia es con casas de
igual o mayor valia, en su interés por acrecentar el valor de lamisma. Los efectos de
estos intercambios pueden no ser inmediatos, |0 mismo que las dotes otorgadas no se
recuperan automaticamente con otro matrimonio, deben ser entendidos en un complejo
mundo de relaciones en el que a veces son necesari as varias generaciones para obtener
los resultados perseguidos.

L os matrimonios entre igual es resultan una constante en la documentacién estudia
da, tanto entre casas mas 0 menos poderosas, como entre casas pertenecientes al comun.
Aungue el marco en que se desenvuelven las estrategias matrimoniales de | as casas gui-
puzcoanas no es el mismo paratodas. La mayoria de las casas establecen aianzas en €l
entorno de la vecindad, dentro de su misma comunidad, o de comunidades préximas?®®.
Cuanto mas alto sea el rango de las casas y més se estreche para ellas el mercado matri-
monial en sus comunidades de origen, més firme seralatendenciaa ampliar € mercado
matrimonial, bien ala provincia, o incluso al marco de la Monarquia?®*. Esa misma
necesidad fue la que llevé alos parientes mayores a establ ecer alianzas matrimoniales
con otros lingjes de mayores, cuando sus solares se convirtieron en demasiado podero-
sos para poder establecer matrimonios en e seno de sus comunidades de solares.

La cita con la que se abre este capitulo dedicado a matrimonio, que corresponde a
matrimonio entre € sefior don Francisco de Necolalde y Zabaleta, cabdlero de Santia-
go, Superintendente general de las reales Fabricas de Armadas, Conservacion de Planti-
osy Montes de laProvincia, y dofia Gabriela Josefa de lurramendi Isasi, yaexpresacla
ramente que el matrimonio entre personas principales como ellos, igualmente principa-
les podriamos afiadir, suele honrar alas casasy alas familias. Lacalidad del novio seve
reflejada en la novia que es también persona principal, y que pertenece a una casa de
similar rango. Ambas casas participan o han participado en la burocracia de la monar-
quia hispanica, ambas poseen dos mayorazgos. Los novios gozan del tratamiento de don
y dofia, signo de posicion social®®,

293 De 218 contratos matrimoniales, 151 matrimonios son contraidos entre vecinos de la misma villa.
L os demas son matrimonios contraidos entre vecinos de villas cercanas: Tolosay su zona (Alkiza, Albistur
etc.), Irun, Lezo, Hondarribia. Unicamente tres matri monios se efecttian entre miembros de villas provin-
cialesy miembros foraneos, y corresponden alos matrimonios de don Francisco Jiménez de Ochoay dofia
Maria Cruz de Oyarzabal, don Miguel de Ollo y Guessay dofia Magdal ena de Zuazu, y don Juan de Castro
y Gallego y dofia Joana de Burgos y Ondarza, miembros de lingjes con patrimonios muy superiores ala
media.

294 pauta comprobada para el caso de Irun por Urrutikoetxea. URRUTIKOETXEA LIZARRAGA,
José&: “ En una mesa y companiia” ... op. cit., pp. 395-405.

2% Tolosa, 27 de mayo de 1690. Escribania de Joaquin de Illarregui. AGG-GAO PT 315, fols. 92-99.

162



Dentro de esta pauta de homogamia, existe también & deseo de establecer matrimo-
nios con casas de mayor valia, ya que en el estamento (inico guipuzcoano no existen
diferenciasjuridicas entre unasy otras, y asi, se pueden establecer matrimonios sobre la
base de la situacion patrimonial de la casa. De hecho, lahomogamiaeslaregla, pero las
situaciones de las casas no vienen preestablecidas por un estatus juridico diferenciador,
sSno que éste es el mismo para todas, de manera que es posible establecer matrimonios
sobre la base de la situacién patrimonial de la casa. Durante el siglo XV1 toda una serie
de casas que han acrecentado su fortuna por medio del comercio del hierro establecen
alianzas matrimonia es con casas de parientes mayores, que ostentan un prestigio socid,
en especia por su condicion de patronos, que | os distingue claramente del resto de las
casas guipuzcoanas, incluso en un momento en que declinan. Se pueden dar diferentes
gjemplos de casas que consiguen de este modo enlazar con linajes que gozan de una
consideracion socid diferente a la suya, pero con las cuales pueden establ ecer alianzas
en virtud del patrimonio del que gozan?%. Esta puede ser una forma de ascension social
para estas casas y también un medio paraingresar en nuevas redes de relaciones.

Lanecesidad de casar entre iguales llevard a algunos lingjes a establ ecer alianzas en
un marco gue superala provincia, e incluso con la nobleza castellana, como ya hemos
mencionado antes. Si los Loyola enlazan con el segundén del dugue de Gandia en €l
siglo XVI, en e XVIII, CatalinaBautista de Atorrasagasti, hija de Pedro Ignacio de Ato-
rrasagasti y de Catalina Bautista de Astigarraga, que ya habian acumulado con su matri-
monio € mayorazgo de Atorrasagasti en Andoain, el de Sasoeta en Hernani, € de Asti-
gar en lrun, e de Laguras en San Sebastian, més diferentes bienesy casas libres, origi-
narios de Andoain, casara con el segunddn del Conde de laVega de Sdlla, José Ignacio
Dugue de Estrada, en 1733%. La muerte del primogénito del Conde hara converger en
el hijo mayor del matrimonio el patrimonio de sus padresy el del condado de laVegade
Sdla

Esta tendencia ala homogamia puede ser rota por la situacion patrimonial de cada
casa en cada momento. Al matrimonio se llega después de unas negociaciones vy,
muchas veces, |os favores previos, las deudas de la casa, las dependencias que puede
haber con otros miembros de la comunidad pueden ser decisivos a la hora de concertar
un matrimonio?®. Algunos matrimonios parecen haber sido contraidos por motivo de
deudas. Con esto no queremos decir que una casa endeudada haya hecho la eleccion de

2% |_osya citados Mallea son un ejemplo, ya que Catalina L épez de Mallea casara con Cristébal Lpez
de Gabhiria, sefior de la casa solar de Gabiria, lingje banderizo de Bergara. A. R. Ch. VA. Civiles. Taboada.
Olvidados. 440/1y 441/1.

27 OLIVERI KORTA, Oihane: “Emakumearen egoera...” op. cit., pp. 111-112.

2% |_a existencia de un préstamo de dinero entre Francisco de Herauso y Juan Lazcano de Egurrolay la
posterior boda entre la hija de Juan Lazcano y el prestamista, como posible pago de la deuda contraida, es
observada por VIEJO YHARRASSARRY, Julidn: “Familiay conflictividad interpersonal en GuipUzcoa.
(Hernani 1700-1750)". En: Estudios de Historia Social, 34/35, (1985), pp.18-19.
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su heredero o heredera pensando en una posible redencidn de las mismas por parte del
conyuge foraneo, sino que las deudas anteriormente existentes entre ellos parecen ser €l
motivo principal del matrimonio entre esas dos personas.

Los bienes de Maria Pérez de Lerchundi se veran envueltos en un pleito por legiti-
mas en 1599. Sin embargo, en €l pleito se nos informa de que esos mismos bienes habi-
an sido anteriormente enajenados por diferentes deudas del padre de Maria Pérez de Ler-
chundi, Martin Pérez de Lerchundi, y que los habia gozado Juan Ochoa de Berriatua,
que asu vez los dond a Antén de Arancibia, y que, por fin, habian sido recuperados por
Juan Pérez de I ceta, heredero de Maria Pérez, a casarse con la hija de Antén, Ana de
Arancibia, cuya dote habia consistido precisamente en los bienes enagjenados. De esta
manera, la deuda pendiente se cancela por medio del matrimoni o?®.

Precisamente son las deudas las que parecen motivar el matrimonio entre Antonio de
Jauregui e Isabel de Oruesagasti. Isabel es hija de Bartolomé de Oruesagasti y Mariana
Pérez de Bonisua, difuntos, heredera mejorada en los bienes libres de su padre y suceso-
raen el vinculo fundado para el matrimonio de éste en 1661 de la casa solar de Oruesa-
gasti, en Bergara, y de lacasay caseria de Olarriaga, en Antzuola. L os curadores, tios
paternos de Isabel, siguiendo el testamento de su padre, la dotan con los bienes hereda
dos. Ademas, don Pedro de Oruesagasti, clérigo presbitero y uno de sus curadores, le
dona 500 ducados de vellon. Los bienes heredados por Isabel estdn endeudados con
diferentes censos y cargas que no se especifican. Por eso, entre |os bienes recibidos por
Antonio de Jauregui de Bartolomé de Jauregui y Mariana Pérez de Lizarrusti, sus
padres, se incluyen 550 reales de a ocho de plata, con aclaracion expresa de que 500 de
ellos son enviados por el capitan don Joseph de Lizarrusti a su hermana, Mariana Pérez
de Lizarrusti, desde Lima. Se expresa claramente que esos 550 reales son para pagar |os
censos y cargas que pesan sobre |os bienes dotales de la novia®. Las Unicas cargas de
los bienes donados al novio consisten en la obligacion de acudir ala sepulturacon las
ofrendas habitualesy pagar € estipendio de dos misas semanal es en |a capellania funda-
da por don Pedro de Lizarrusti, hermano de Mariana Pérez. Los padres se guardan el
usufructo de todos los bienes donados mientras vivan.

El esfuerzo hecho por lafamilia del novio parala concertacion de la boda es impor-
tante. Mientras que la novia aporta un patrimonio vinculado heredado de su padrey car-
gado con diferentes deudas, |os padres del novio lo dotan con sus bienes libres, hacién-
dolo su heredero, y afladiendo a elos los reales enviados por un hermano de la madre

29 AGG-GAO CO LCI 237.

300 | os padres del novio donan, ademas de los 550 reales de a ocho, una casa con su huerta pegante en
el barrio Ilamado Calebarria en Antzuola, con su sepulturaen laiglesia, un castafial en ladehesadelavilla,
gue renta 6 ducados de vellén a afio, una heredad sembradia en el barrio de Marutegui, que renta 36 reales
y 1 capdn cada afio, unataza de plata, tres camas, una sobrecama, seis camisas, seis balonas, seis pafiuel os,
unatabla de manteles, seis servilletas, varios vestidos. Bergara, 30 de junio de 1684. Escribania de Antonio
de Landaburu. AHPG-GPAH 1/422, fols. 142-146.
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desde Lima. La familia materna del novio parece tener una especial importanciay se
manifiesta tanto en el donativo recibido por su madre, como por la obligacion en la
capellania fundada por €l tio materno®™. Es evidente que el pago de las deudas del vin-
culo de Oruesagasti es una de |as causas fundamental es de este matrimonio. Asi, quedan
unidos los patrimonios del novio y de lanovia, los bienes de Bartolomé de Jauregui y de
Mariana Pérez de Lizarrusti con el vinculo de Oruesagasti, por medio de un hijo que
serd sefior de la casa solar de Oruesagasti. Estos matrimonios por deudas pueden ser, en
nuestra opinion, unaformade mejorar €l estatus de las casasy |os patrimonios.

Si lanecesidad de matrimoniar entre iguales es una de | as pautas que marcan la poli-
tica matrimonial de los guipuzcoanos, en especial en el matrimonio del sucesor o suce-
sora, tal pauta puede verse modificada en el establecimiento del resto de los hijos no
herederos, establecimiento que también es necesario para las casas. En este sentido,
debemos insistir en que el matrimonio no es nunca un hecho aislado y, que tanto el
matrimonio del heredero como €l de los otros hermanos y hermanas, estan relacionados
y pensados en relacion con la situacion de su casay su evolucién alo largo del tiempo.
Dependiendo de |a potencia de la casa para colocarlos, estos hijos hardn mejores o peo-
res matrimonios 0 no se casardn. De hecho, en el caso de los hijos varones, la necesidad
del matrimonio no es comparable al caso delas hijas, ya que éstos pueden contribuir con
unacarreraeclesiéstica o burocréticaalahonradelacasa, y, en todo caso, tienen mayo-
res posibilidades de encontrar un oficio que les permita vivir con cierta autonomia eco-
némica. En el caso de las hijas, sin embargo, el matrimonio es la salida preferida, y
matrimoniar, establecer alianzas matrimoniales con lingjes vecinos o con casas de otras
comunidades, parece ser una de sus funciones preferentes en la casa.

Por otra parte, para el mantenimiento del estatus de la casa, es necesario que los
segundones, tanto hombres como mujeres, sean bien colocados para que no desdigan del
honor de la casa®®. En este sentido, € ideal sigue siendo lahomogamia, es decir, casar
alos segundones con herederos o herederas de casas. Esta tendencia es tanto mas acusa
da cuanto més alta es la posicion de la casa, ya que las hijas segundonas de una casa
noble deben hacer buenas bodas para mantener el estatus de todo el grupo. En casas méas
modestas, laincapacidad de dotar atodas las hijas de manera que puedan hacer un buen
matrimonio, en € ideal de los hidalgos guipuzcoanos casarse son sucesoresy duefios de
casas, puede provocar que el esfuerzo de las mismas se concentren en € matrimonio del
heredero y, quiza, de una de las hijas, mientras que | os otros hermanos pueden correr

301 |_a casa de Oruesagasti aparece como una de |as casas solariegas de Bergara en el listado que da
Lope Martinez de Isasti. Nos es imposible verificar la relacion que Mariana Pérez de Lizarrusti puede o no
tener con lacasa de Lizarrusti, que aparece asimismo como unade las solariegas de Antzuola. MARTINEZ
DE ISASTI, Lope: Compendio historial... op. cit., p. 116.

302 \/igjo hace hincapié en que | as negoci aciones para los matrimonios son seguidos con gran interés por
la comunidad, de manera que son un medio de publicitar el estatus de las casas que van a unirse. VIEJO
YHARRASSARRY, Julian: “Familiay conflictividad...” op. cit., p. 14.
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distinta suerte®®. El matrimonio tiene asi su contrapartida en el celibato definitivo de
una parte importante de la poblacién y, en el caso de las mujeres, en la profesién como
monjas en |0s conventos, opcidn que parece estar reservada a determinada posicion
social3™,

Ejemplo de que los matrimonios de |as hijas de casas poderosas deben redlizarse de
acuerdo con la posicion de sus grupos familiares es el matrimonio entre los Olaso y los
Unzueta. En 1524 los Olaso se unen alos Unzueta mediante el matrimonio de dofia
Maria de Gamboay Olaso, hermana del sefior de Olaso, Martin Ruiz de Gamboay
Avendafio, con Lope Ochoa de Unceta. Son el hermano heredero y su mujer, dofia | sa
bel de Velasco, por medio del poder de este Ultimo, quienes conciertan la boda:

“En el nombre de Dios, sepan quantos esta carta de donagion entre bibos e dote proter
nuncias vieren, como por razon de lohor e servicio de Dios nuestro sefior e de lavirgen
aventurada nuestra sefiora Santa Maria, e honrra de todos, es tratado e congertado despo-
sorio e casamiento entre nos, dofia Y sabel de Velasco, sefiora de las casas e solares de
Olaso e Urquicu e de lavillade Villarreal e sus aldeas, e muger legitima del magnifico
sefior Martin Ruiz de Ganvoa e de Avendapno, de la vna parte, e dofia Mayora Manrique
de Arteaga, sefiora de la casa e solar de Ungcueta, muger legitima que fuy del sefior
Ochoa L opez de Vneeta, yadefunto, tutora e curadora e administradorade losfijosefijas
de nos, los dichos Ochoa Lopez de Vngeta e dofia Mayora, e sus vienes, dela otra, esa
saber, para que desposen por palabras de presente como manda la santa madre yglesia
Lope Ochoa de V ngeta, fijo legitimo del dicho Ochoa Lopez de Vnceta e de mi, ladicha
dofiaMayora, e dofia Maria de Gamvoa e de Olaso, fijalegitima del sefior Juan Lopez de
Gamvoa e de la sefiora dofia Y sabel de Mendoca, su legitima muger, ya difuntos, que en
gloria sean, sefiores que fueron de la casa e solar de Olaso, hermanalegitimadel dicho
sefior Martin Ruyz de Gamvoa e de Avendapno. E por quanto los cargos del matrimonio
son grandes y es negesario de dar e donar los vienes para sustentar lahonray estado de
semejantes personas, por ende, conosgiendo que es oficio e costumbre paterno de donar e
doctar alosfijos e fijas, mayormente | os que son casados e desposados con ligengia e
avtoridad e mandado e consentimiento de |os padres e madres e parientes...” 3%,

308 Pjlar Erdozéin y Fernando Mikelarena ponen de manifiesto, para las zonas navarras con sistema de
herenciatroncal, que la préctica preferencial de las casas es colocar a sus segundones con herederosy here-
deras, aunque indican también el hecho de que en casas con menor potencia econdmica esta practica prefe-
rencial no pudiera ser |levada a cabo y algunos segundones tuvieran que realizar peores matrimonios,
pudiéndose producir una movilidad socia descendente de estos Gltimos. ERDOZAIN AZPILKUETA, Pilar;
MIKELARENA PENA, Fernando: “ Algunas consideraciones en torno alainvestigacion del régimen de
herenciatroncal en la Euskal Herria tradiciona”. En: Vasconia: Cuadernos de Historia-Geografia 28
(1999), pp. 71-91.

304 Tanto Urrutikoetxea como Piquero hacen hincapié en que en el modelo demogréfico guipuzcoano
existe unatasa de celibato femenino y masculino importante. URRUTIKOETXEA LIZARRAGA, José:
“ En una mesa y compafiia” ... op. cit., pp. 186-195. PIQUERO, Santiago: Demografia guipuzcoana... op.
cit., p. 127.

305 Ante laiglesia de San Bartolomé de Olaso en Elgoibar, 6 de noviembre de 1524. Escribania de Pero
Perez de Lasalde. AHPG-GPAH 1/1164, fol. 67r.
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El matrimonio es concertado paramayor gloriade Diosy honra de todos, es decir,
para honrar alos parientes y alas casas implicadas en el intercambio, y debe hacerse,
ademés, con licenciay bajo la autoridad de los padres y parientes, que, en tal caso, ten-
drén como oficio dotar alos hijos.

La honra del grupo preside asi este matrimonio en el que la hermana del sefior de
Olaso, que al ser solteraesta bajo latutela del heredero, casa con e sucesor del solar de
Unzueta, en Eibar. La madre de Lope Ochoa de Unceta, que ademés es su curadora,
siguiendo los deseos de su marido y de algunos honrados parientes de la casa solar de
Unzueta, dona a su hijo los siguientes bienes:

“...paraen vno con ladicha dofia Maria de Gamvoa e de Olaso, su esposa e muger
futura que sera, e le hago donagion pura e sana e non rebocable, llamado entre bibos, que
es dicha en derecho, de los vienes siguientes, es a saber: de ladicha casatorre e solar de
V nceta, con todo su vastago de fuste e de fierro e casas de fuera de €lla, con todos los
molinos, ruedas, magos, rojias, tierras e montes, castaiales, robledades, casas de rentae
tributos e mangandes, tierras de pan efruto llevar e todos|os otros vienes a ladicha casa
e solar de Vncgeta pertenescientes, asy en lajuridicion de lavilla de Heybar, como en la
villade Marquinae sujuridigion y en lameridad de ella, como detodas las otras villas e
lugares e sefiorios que a la dicha casa e solar de Vnceta pertenescientes en qual quier
manera, titulo o cavsa que sea o pueda ser, de los quales limites son notorios, mejorando
como le amejoro al dicho Lope Ochoa, mi fijo e del dicho sefior Ochoa Lopez, e de
todos los otros mis fijos e fijas del dicho mi marido, de tercio y quinto en todos los
dichos vienes del dicho mi marido e mios en esta carta declarados e nonbrados y en la
mejor forma e manera que de derecho puedo y devo...”3%

Ladote delanovia estard en consonancia con su rango social y con €l delacasaala
que va

“E yo, ladichadofia Y sabel de Velasco, por virtud del poder e comisyon e mandato
que yo tengo del dicho sefior Martin Ruyz de Gamvoa e de Avendapno, mi sefior, e de
mi propiay espontanea voluntad, syn premia ni fuerca nin por aguna nin ninguna per-
sona contrenida, mas antes, estando en mi libertad e conosgiendo la buena voluntad del
dicho sefior Martin Ruyz e de algunos de los parientes principales de la dicha casa e
solar de Olaso, e acatando e mirando a |os buenos servicios e lea es que la dicha dofia
Maria nos hafecho fasta agora e de aqui adelante nos hara, y mirando cuya hijaeseasu
persona de la dicha dofia Maria, e, asy mismo, lalegitima parte que a ellale dexaron los
sefiores Juan Lopez de Gamvoa e dofia | sabel de Mendoga, sus padres, sefiores que fue-
ron deladichacasae solar de Olaso e dela dichadofia Maria. Do e dono e doto, e dona-
do e dotado aladicha dofia Maria de Olaso, para en vno con € dicho Lope Ochoa de
Vngeta, su esposo e marido, e por ellos aladicha casa de Vngeta, los vienes syguientes e
de lamanera e forma e so las condiciones que de yuso seran mengionados, es a saber:
dozientos e ¢inguenta mill maravedis de vuena moneda castellana pagados en laforma
siguiente: los ¢iento e mill maravedis de la dicha moneda del dia e fiesta de la navidad
primero que viene en vn afio conplido venidero, e otros coarenta mil maravedis de la
dichamoneda en vn afio conplido venidero, e otros ¢inquenta mill maravedis deladicha
moneda dende en vn afio conplido primero venidero, e otros ginquenta mill maravedis

306 | hidem, fol. 67v.
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restantes para el conplimiento de los dichos dozientos e ¢inquenta mill maravedis dende
en vn afio conplido primero venidero (...) quiero y es mi voluntad que vos sean entrega-
dosy pagados, como dicho es, en cadavn afio de los dichos afios y plazos en larentae
diezmos que @ dicho Martin Ruyz de Ganvoa e Avendapno e yo tenemos e avemos en el
monesterio de sefior Sant Bartolome de Olaso en la villa de Elgoybar e su juridigion”37.

La dote de la novia se estima aqui de acuerdo con la calidad de su personay de su
estirpey a honra de su casa, asi como a honra de la casa de su futuro marido, que es
quien a través de ellos recibe la dote. Ademés, la dote pretende ser suficiente para ase-
gurar, mediante las legitimas, que los hermanos y hermanas del novio no reclamaran sus
derechos sobre € patrimonio de su casa. La dotacién es hecha con la condicion de que
los maravedis deban ser puestos a renta de pan parala casade Unzuetay se empleen en
la paga de las legitimas de | os otros hijos de dofia Mayora, de manera que ésta les haga
renunciar a sus derechos sobre |a herencia que su madre acaba de traspasar a su herma
no. Asi, se asegura que la mejora sea realmente efectivay que e matrimonio disfrute por
entero de la casa solar de Unzueta:

“...con condicion que de los dichos dozientos e ¢inquenta mill maravedis del primer
tercio de los ¢cinquenta mill maravedis, |os dichos esposo y esposa ayan e tomen por sy e
para poner en renta de pan para la dicha casa de V nceta, para sy e para sus herederos e
sugesores, fasta en cantidad de cient ducados. E todos |os otros maravedis fasta e con-
plimiento de los dichos dozientos e ¢inquenta mill maravedis aya e tome para sy e para
los otros susfijas e fijos e del dicho su marido la dicha dofia Mayora Manrique de Arte-
aga, para que con ellos pueda sacar alos otros sus fijos e fijas e del dicho Ochoa Lopez
de Vnceta, su marido, e les haga renunciar a todos | os sus fijos e fijas de toda hacion y
herencia e legitimas partes que las cabe e las puede e debe pertenescer en ladichacasae
solar de Vngeta etodo lo a él pertenesgiente e anexo, asy por laherencia e legitima parte
del dicho Ochoal opez de Vngeta, su padre, como de todala legitima e agion dela dicha
dofia Mayora, su madre” 38,

Asi pues, € ideal paralas casas seria el de, unavez asegurada la sucesion mediante
el matrimonio del heredero o heredera, colocar atodas sus hijas convenientemente. Los
hijos pueden también ser casados con una heredera, opcién ideal, aunque, debido ala
preferencia por 10s varones para la sucesion de | as casas, |as posibilidades son menores.
La colocacién de los hijos no herederos es una cuestion de sumaimportancia, pero en la
que no siempre se podra mantener €l mismo estatus para todos ellos. Se intentard situar-
los de manera que el estatus de la casa se mantengay se establezcan alianzas Utilesen la
comunidad®®.

307 | bidem, fols. 68r.-69r.

308 \/isto quién pone las condiciones de uso de la dote, diriase que en este caso es €l lingje de lanovia,
personificado en su cufiada, la que parece ocupar una posicion de mayor autoridad en la negociacién del
matrimonio. Es evidente que se quiere asegurar que la dote entregada a la casa de Unzueta y a dofia Maria,
acambio de la donacion hecha a Ochoa L 6pez por su madre, se mantendra en la casa solar, y que ésta se
perpetuara através de lanueva paregja, sin que los otros hermanos del novio hagan, mediante sus exigencias,
que el patrimonio donado disminuya. Ibidem, fol. 68v.

309 En uno de los contratos matrimoniales de la casa solar de Beiztegui de Bergara, al hacer los llama-
mientos del vinculo, se menciona la colocacion de las hijas e hijos de la casa. Las hijas de la casa solar de
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Es evidente gque las exigencias de colocar debidamente alos hijos hacen que el mer-
cado matrimonial sea estrecho y que los posibles conyuges admisibles no sean, ni
mucho menos, infinitos. Por eso, |as hijas que se casan con vecinos de otras comunida
des pueden ser una forma de abrir el mercado matrimonial.

Pero no todas | as casas son como |os Olaso 0 Unzueta, ni tienen la suficiente poten-
cia para casar atodas sus hijas e hijos. Por eso, puede darse en los hijos de |as casas
menos potentes un proceso de descenso social al tener que optar por salidas menos
honorables que & matrimonio con el heredero de una casa®'°.

Otra de las pautas de la politica matrimonid del estamento hidalgo guipuzcoano es
el control de la capacidad de matrimoniar por parte de lacasay la vision misma del
matrimonio como algo que pertenece a grupo. La capacidad de matrimoniar pertenece
alacasa, a grupo, y, en consecuencia, ni los padres, ni |0s sucesores, ni otros parientes
que puedan estar implicados, de alguna manera, en el acto del matrimonio, dejaran de
controlar el proceso®™. El matrimonio es un patrimonio que pertenece ala casa, y, por

Beiztegui se han casado a casas solares de Bergara, una de ellas se ha casado a Placencia, otra es seroraen la
iglesia de San Pedro de Bergara. L os hermanos estan casados o en Indias. “Y Ilaman en primer lugar ala
subcesion alos dichos Juan Martinez de Veiztegui menor y Y sauel Saez de Mecolalde, su futura esposa, que
son los donatarios, y en su falta, alos hijos y descendientes lexitimos que tubieren con la dicha forma de
libre eleccion. Y s faltare su descendencia lexitima subcedan los natural es que procedieren de su rodilla,
siendo hijos de barones y no de hembras, y se continue en sus descendientes |exitimos con laformareferida
delaédeccion. Y en falta de todala dicha decendencia lexitimay de naturales de |los dicho donatarios, se a
de hacer ladistincion que yra prebenida en la clausula de retorno, que se asentara en esta escriptura, y sepa-
randose la parte y porcion de ladicha Y sauel Saez de Mecolalde, que se declarara en la dicha clausula, en
todo lo tocante al dicho Juan Martinez de Veiztegui, su marido, an de susceder los hijosy decendientes lexi-
timos de Andres Martinez de Ve ztegui, hermano lexitimo suyo difunto, y en su falta, Joan Bautistade Veiz-
tegui, que paso alas Yndias, asi bien hermano legitimo del dicho Juan Martinez, caso que viba, y sus hijos
y decendientes lexitimos si huuiere dexado o dexare, con expresa condicion de que vengan a viuir en esta
villay no deotramanera. Y en su falta, los hijosy decendientes lexitimos de Maria Perez de Veiztegui, her-
mana lexitima mayor del dicho Joan Martinez, ya difunta, muger que fue de Martin de Y narra, duefio de la
casasolar de Ynarra. Y en su falta, Ana Perez de Beiztegui, asi bien hermana lexitima del suso dicho, que
esta casada con Francisco de Aguinaga en la villa de Placencia, y sus hijos y decendientes lexitimos. Y en
su falta, aladichafreyra Francisca de Beiztegui, hermanamenor, que no atratado ni trata casamiento. Y fal-
tando todos | os dichos hermanos y hermanas y su decendencia lexitima, subcedan en su orden los decen-
dientes lexitimos de las tias del dicho Joan Martinez de Beiztegui, hijas lexitimas de la dicha su casa, que
fueron casadas, la mayor llamada (...) de Beiztegui, a la casa solar de Laspiur, y la segunda, Ilamada Ana
Perez de Veiztegui, ala casasolar de Olariaga, y latercera, llamada Francisca Perez de Veiztegui, alacasa
solar de Oyanguren, que todas son en lajurisdiccion de ladichavillade Vergara, y Sempre y paracon todas
se entienda la dicha facultad de libre eleccion de suso asentada’. Bergara, 19 de febrero de 1680. Escriba-
niade Antonio de Landa. AHPG-GPAH 1/418, fols. 35v.-36v.

310 Creemos que seria sumamente interesante y esclarecedor poder comprobar |as conexiones entre poli-
ticamatrimonial, herenciay movilidad socia. Es un trabajo que aln esta por hacer, €l comprobar hasta qué
punto &l acceso ala herencia, dependiendo de la potencia patrimonia de la casa, puede estar relacionado y, a
su vez, puede determinar, el descenso social progresivo de las personasy ramas originarias de una casa.

311 Desde un punto de vista antropol dgico, Marvin Harris define asi cdmo se da el matrimonio en las
sociedades de familias extensas: “ En las familias extensas, debemos examinar €l matrimonio principalmen-
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eso, es algo que preferentemente negocian los padres, es oficio de los padres colocar
matrimonialmente a sus hijos. Generalmente, suelen capitular |os padres de ambos
novios, y éstos participan en la escritura, cuando lo hacen, para aceptar |as donaciones
que se les hacen y las condiciones de | as mismas, que suelen prever tanto la convivencia
de ambas paregjas, como el pago de dotes y legitimas de |os otros hermanos. Los padres
capitulan como progenitoresy en virtud de la autoridad que como tales tienen sobre sus
hijos, autoridad que debe ser acatada por |os Ultimos. Pero también capitulan en tanto
gue propietarios de los hienes que van a ser donados e intercambiados y como sefiores
de la casa. Cuando la sucesion en la casa ya se ha producido, junto con los padres o
alguno de €llos, suele estar presente también el hermano tronguero, el sucesor, ya que
ahora es él quien tiene la responsabilidad sobre |os bienes donados. Pueden estar tam-
bién presentes otra serie de parientes, generalmente tios y tias, que aparecen en las capi-
tulaciones en la medida en que son ellos quienes realizan la transmision de la propiedad
0 contribuyen al matrimonio con sus donaciones.

Es el caso del matrimonio de Juanes de Urzuriaga, que cuando en 1530 se casa con
Mari Lépez de Eleizegui, recibe de su tia, Maria Lopez de Urzuriaga, la casa de Urzu-
riaga con todos sus pertenecidos. Al parecer, en este caso ha sido la tia quien ha dis-
puesto € matrimonio: “...Yo Maria Lépez de Vrzuriaga, bivda vezina de latierrade
Asteasu, por razon que por mi e por ottros parientes mios e de lami casa de Urzuriaga,
ha sido ordenado, fecho y consumido en faz de la santa madre Y glesia, desposorio e
matrimonio, conbiene a saber, entre Juanes de Vrguriaga, mi sobrino, de vna parte, y de
laotra, Mari Lopez de Eleyzegui, hijalegitima de Juanes de Eleyzegui...” 312 . Laviuda,
gue no hatenido descendencia a quien dejar su casa, €lige a un sobrino y concierta para
é un matrimonio de su gusto, para poder donarle, al tiempo del contrato matrimonial, la
casa de Urzuriaga con todos sus pertenecidos, € ajuar, vastago, ostelamiento y herra-
mienta de la casa. Es en su calidad de duefiay parienta como esta mujer realiza esta
donacion.

Cuando dofia Magdalena de Zuazu, hija de Cristobal Alonso de Zuazu y Lucia de
Echeberria, difuntos, contrae matrimonio con don Miguel de Ollo, aparecen en las capi-
tulaciones sus tios maternos, el capitdn Juan de Echeberria, vecino de la ciudad de Hon-
darribia, por si y en nombre del capitdn don Esteban de Echeberria, su hermano, caba-
Ilero de la orden de Santiago, natural de la ciudad y vecino de Sevilla, y uno de los jue-
ces consules del Consulado de Sevilla, y su abuela materna, Maria de San Juan Garro,

te en el contexto de los intereses de grupo. Los individuos sirven a los intereses de la familia extensa. El
grupo domeéstico mas extenso nunca pierde interés ni cede totalmente sus derechos sobre las funciones pro-
ductivas, reproductivasy sexuales de los conyuges e hijos. En estas circunstancias, el matrimonio se descri-
be adecuadamente como una“alianza’ entre grupos. Esta alianzainfluye en las uniones presentesy futuras
en que intervengan otros miembros de ambos grupos”. HARRIS, Marvin: Introduccién ala... op. cit., p.
411. Salvando las distancias y entendiendo casa por grupo, la definicidn puede ser aplicada al sistema gui-
puzcoano.
312 Asteasu, 25 de enero de 1530. AGG-GAO PT 1493, fol. 103r.

170



viudade Martin de Echeberria. Por |o que aparece en la escritura, dofia Magdalena se ha
criado con su abuela materna, y es la familia de su madre la que dispone para ella un
matrimonio, acorde con el estatus de sus tios, con el heredero de los bienes de Dionisio
de Ollo, vecino de la ciudad de Pamplona, secretario de los tribunales eclesiasticos y
sefior del palacio de Torres, y de dofia Maria de Guessa, su mujer. Parallevar a cabo €l
matrimonio los tiosy la abuelale donan los bienes siguientes:

“Y el dicho capitan Juan de Echeuerria, por s y en nombre del dicho don Esteban de
Echeuerria, su hermano, por € amor, afecto y voluntad que ala dicha dofia Magdalena de
Cuacu, su sobrina legitima, tienen, dan, sefidan y entregan tres mill pesos de plata doble
en dineros de contado, que hacen veynte y quatro mil redes, paraque éstosayay tengade
su dote la susso dicha para el dicho matrimonio de con el dicho don Miguel de Olloy
Guessa, hijo legitimo del dicho secretario Dionisio de Ollo y dofia Maria de Guessa, su
legitima muger, e hijos que del dicho matrimonio tubieren, y con calidad y expressa con-
dicion, que la dicha dofia M adalena de Cuacu, su sobrina, pueda disponer de la mitad de
los dichos veynte y quatro mil reales, que son doce mil, a su elegion y voluntad, en caso
gue del matrimonio no tubieren hijos o aquel se disoluiere sin elos, que es en la confor-
midad que esta tratado con el dicho sefior Ollo, y que los otros doce mil reales de los
dichos veynte'y quatro mil, ayan de estar y esten, en casso que tal suceda, adispossicion y
voluntad de los dichos capitanes don Esteuan de Echeuerriay Juan de Echeuerria a
medias, seys mil reales a cada vno, pues ambos hermanos a medias dan y entregan ala
dicha su sobrina doce mil reales cada vno, para que ellos y cada vno de ellos de su parte
en quanto a la dicha reserua tengan libre dispossicion, como tambien los hijos y herede-
ros que tubieren (...) y fecho lo susso dicho, en presencia de Maria de San Juan Garro,
viuda de Martin de Echeuerria, madre legitima de los dichos capitanes don Esteuan y
Juan de Echeuerria, dixo, que en lo que aellatoca o tocar pueda en qual quier manera,
aprueba, lohay ratificaladichaescriptura. Y ella, por el amor, afecto y voluntad que tiene
aladichadofia M adalena de Cuagu, su nietalegitima, de estado doncella, que por muerte
de sus padres la ha criado, sustentado y alimentado en su cassa, messay compafiia, y por
lo mucho que la quiere y tenga sefial de su mano por donacion o por capitulacion matri-
monial, o por aquellaviay forma que mejor lugar aya de derecho, dauay dio aladicha
Su nieta, paradisponer de ellos asu eeczion y voluntad, en qualquier tiempo, con hijos o
sin ellos del matrimonio con €l dicho don Miguel de Ollo, las cossas siguientes...” 313,

L e dona una cama cumplida, cuatro aderezos de cama, una colcha blanca, un pafio

grande, manteles, docenay media de servilletas, cuatro pafios de bafio, cuatro almoha-
das, una aguilalabrada de oro y piedras, una cruz, unatazade plata, 16 varas de seda.

Al igual que los parientes pueden concertar matrimonios, éstos, primos, sobrinos,
tios, no dejan nunca de ser tenidos en cuenta en estas estrategias matrimoniales y patri-
monialesy su presencia se concreta en la practica de matrimonios entre parientes que
responden a situaciones concretas que se les presentan alas familias®',

313 Hondarribia, 15 de abril de 1650. Escribania de Francisco de Abadia. AHPG-GPAH 3/487, fols.
87r.-88r.

314 |_os matrimonios entre parientes pueden ser utilizados para acumular en un solo tronco el patrimonio
de diversas ramas y recomponer asi los patrimonios antes disgregados. Cuando en 1727 Juan de Otaegui y
Maria Clara de Otaegui, parientes en cuarto grado, se unen en matrimonio, acumulan entre los dos €l vincu-
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Conservacion de lacasay homogamia, sobre todo en € matrimonio del sucesor, que
puede ser rota por la situaci 6n patrimonid de la casa, definicidn dela situacion del resto
de hermanos, control de la capacidad de matrimoniar por parte de la casa, se personifi-
que ésta en los padres, hermanos u otros parientes, y estrategias patrimoniales son las
pautas que marcan los comportamientos matrimoniales en Gipuzkoa. En ellos, las muje-
res aparecen como especiamente Utiles para el establecimiento de alianzas. Estas pautas
de las précticas matrimonial es estan intimamente rel acionadas, a su vez, con la eleccion
del sucesor.

I11.1.2. Herederos y herederas: la eleccion del sucesor

Laeleccidén del sucesor 0 sucesora, que se realiza habitualmente en vida de los
padres y en € momento en que éstos han podido concertar un matrimonio adecuado para
él o dla, es uno de los momentos fundamentales en latransmision de la herencia. A
pesar de que mientras sus padres vivan y €l conviva con ellos, deberd compartir con
éloslahacienday, quiza, también loshonoresy la autoridad, la designacion del sucesor
y suU mejora representan |a entrada de un nuevo sefior 0 sefiora en lacasay, por tanto, la
continuidad de lainstitucion.

Cuando Juan Pérez de Idiaquez y Lili otorgd testamento en 1549, fundd € mayoraz-
go definitivo de Lili, como ya hemos tenido ocasi6n de analizar al tratar de los vinculos.
El mayorazgo seriaregular en su orden de sucesién, es decir, de primogenitura masculi-
na, al modo del mayorazgo castellano. Sin embargo, afdtadel primer varén, Juan Pérez
estimé conveniente dar poder a cada uno de |os poseedores del mayorazgo para que,
cada uno en su tiempo, pudieran elegir de entre sus hijos varones aquel que mas conve-
nia para la sucesion, en orden, especialmente, a su estado matrimonia y, sobre todo, al
hecho de poder concertar un buen matrimonio para é: “...si e hijo mayorazgo e mexo-
radgo sucediente muriesse sin hijosy descendientesligitimos, pueda el padrey lamadre
Ilamar a dicho mayorazgo y mexoradgo a hijo que mas quisiere, porque podria
alcancar que el hijo segundo e tergero o sugesiuo, alandose ya casados, no podrian dar
tan buen recaudo al dicho mayorazgo como aria el hijo que estuuiese por casar, que
muchas veges el remedio y reseruacion y asentamiento de semejantes casas consiste en
€l buen casamiento...” 315, Es decir, Juan Pérez es consciente de laimportancia del matri-

lo de lacasa de Otaegui y €l dela casade Amenabar, ambos situados en la universidad de Beizama. Juan de
Otaegui es hijo de Francisco de Otaegui y Maria de Irisarri, duefios de la casa de Otaegui. Sus padres le
donan para el matrimonio la casa con todos sus pertenecidos, derechos de vecindad, patronato y sepultura, y
ladote y arreo de su madre, que asciende a 300 ducados de vellon, con sus gananciales, y 1o mejoran en ter-
cioy quinto. Sobre esa mejora fundan vinculo electivo. Ademas, dejan como bien libre también para Juan
lacasade Puruaga. Lanovia, hijade Eugenio de Otaegui, difunto, y de Francisca de Vitoria, aportaa matri-
monio €l vinculo fundado por su padre en 1720 sobre | as caserias de Amenabar azpikoay Amenabarkoa,
con sus bordas y pertenecidos, [lamandola a ella, su hija Unica, como heredera. Beizama, 3 de febrero de
1727. Escribania de Manuel Ignacio de Ayero. AGG-GAO PT 430, s/f.

315 AGG-GAO JD IM 3/14/2, fals. 175r.-175v.
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monio paralaconservacion de lacasay de que el interés de la misma debe primar ala
hora de concertar los matrimonios de sus hijos. En una sucesion normal, los padresya se
encargarian de casar adecuadamente al primogénito sucesor. Sin embargo, en caso de
gue éste muera, es conveniente que tanto el padre como la madre, aqui se expresa clara
mente que el poder recae sobre los dos, puedan elegir a hijo que consideren mejor para
la conservacién de la casa, objetivo finalmente perseguido.

Conservacion de la casay la posibilidad de redizar un buen matrimonio son, pues,
algunas de las premisas béasicas para la eleccion de sucesor. Por eso, y porque la suce-
Sion en las casas guipuzcoanas No se verifica necesariamente en una primogenitura mas-
culinaestricta, la Provincia defenderd siempre la practica de la libre el eccidn de herede-
ro, en especial cuando laley de Madrid dificulte lamejorade las hijas.

Conservacion de lacasay delos bienes, matrimonio y libre eleccion son los ele-
mentos que pautan la eleccion del sucesor de una casa. No hace faltainsistir més sobre
laimportancia de los enlaces matrimoniales en la vida de | 0s lingj es guipuzcoanos, pen-
samos que ha quedado suficientemente demostrado. Que € objetivo fundamental es la
conservacion de la casay su perpetuacion en e tiempo tampoco hace falta decirlo otra
vez, ya hemos podido observar cdmo ésa es la preocupacion fundamenta de todas las
iniciativas emprendidas por la Provincia para la redaccion de | as ordenanzas sobre la
herencia. En cuanto alalibre eleccidn, era, ademéas de una forma adecuada de verificar
la eleccion del megor situado de los hijos o hijas parala perpetuacion de la casa, un ama
para mantener la autoridad de los padres sobre éstos:

“Ytten, que sin embargo de los llamamientos que parala subcesion y posesion del
dicho vinculo y maiorazgo haremos auajo, reseruamos en nosotrosy en ambos adosjun-
tosy noen el vno sinlaotrani laotrasin e otro, lafacultad de poder alterar los dichos
[lamamientos para en caso que en qual quiera de los dichos nuestro hijos e hijas que
seran llamados a esta subcesion allaremos que no son obedientes o que alguno de ellos
no saliere de la calidad que deseamos para la conseruazion de los dichos vienes vincula-
dos, por ser nuestro animo €l de la perpectua conseruazion de ellos en €l hijo o hijamas
obediente a nosotros y aplicado e inclinado ala dicha conseruazion, si bien estafacultad
seay se entienda tan solamente para nosotros y no para otros’ 316,

Esta es la clausula por la cual Jacobo de Anzizuy Maria Josefa de Apaizteguia se
reservan lafacultad de cambiar los [lamamientos hechos ala sucesion del vinculo y
mayorazgo de la casa solar de Arrate, fundado por ellos en 1722. Obediencia alos
padresy calidad adecuada para la conservacion de los bienes son las caracteristicas que
vaora este matrimonio y, en virtud de las cuales, se reserva e derecho de cambiar los
[lamamientos de lafundacion. Diez afios después harén uso de esareservay ello acarre-
araun pleito, pero ésa es una historia que contaremos mas adel ante.

En ningln caso esa libre eleccién significaria una igualdad entre los hermanos. Sin
embargo, existe otro elemento que determina también la eleccion de sucesor o sucesora:
existe una preferencia por el varén como sucesor, aunque la sucesion por medio de una

316 AGG-GAO CO LCI 2284, fols. 138v.-139r.
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mujer no sea en absoluto un hecho excepcional. En los protocolos notarial es consultados
por nosotros se especifican 332 e ecciones en las que se transmite la casa. De esos 332,
206 representan la eleccion de un varén y 126 la el eccién de unamujer, lo que da porcen-
tajes del 62,04% y 37,95% para cada caso. Sin embargo, si analizamos més detenidamen-
te las elecciones hechas en mujeres, descubrimos que de esos 126 casos 83 elecciones, es
decir, el 65,87%, corresponden a casos en los que solo hay hijas para heredar, bien porque
no se han tenido hijos varones, bien porque los varones que se han tenido tienen algiin pro-
blema para hacerse cargo de laherencia(son curas o estan ausentes en Indias). S6lo 43 de
las elecciones de mujeres representan claramente la eleccion de una hija en concurrencia
de hermanos capaces de hacerse cargo de lacasa, |0 que daun porcentgje del 34,12%. Aun
teniendo en cuenta lo pequefio de lamuestray |o rudimentario de la cuantificacion, pensa-
mos que estas cifras pueden ser representativas de una pauta que evidencia la preferencia
por losvaronesalahorade la sucesion, Sn gque esto resteimportanciaa hecho de que, por
las necesidades de la casa 0 porque no hay mas que hijas, las herencias recaigan en no
pocas ocasiones sobre las mujeres y se transmitan atravésde elas™’.

En una sociedad patrilineal y, sobre todo, donde los linajes y los apellidos se fijan
por medio de lafiliacién paterna, donde € tronco, de manera cada vez mas clara, se
ordena patrilinealmente, y en una cultura que considera lo masculino como superior en
punto a nobleza, caracter, valentia, laopcion ided parauna casa eslade un hombre, que
transmita a mismo tiempo tanto el patrimonio material como su apellido. Algo de eso
se deja ver en los pareceres de Tolosa y Ordizia cuando se vota la ordenanza sobre la
mejorade las hijas en 1673. Existe una preocupacion por transmitir los lingjes, su noble-
zay sus nombres, y se considera que los hombres los transmiten mas plenamente que las
muijeres, ya que, cuando €ellas suceden, tales atributos se perpetlian através de los varo-
nes que entran en esas casas. Tal pauta puede estar motivada por |a definitiva consolida-
cién del tronco, vinculado a patrimonio, como forma de filiacion en el seno del cual se
hace uso de laherencia, filiacion que tiende a ser patrilineal.

Sin embargo, esta preferencia debe ser matizada, ya que no es en modo aguno abso-
luta, y se veinterferida por un hecho transcendental: la casa. En Ultimainstancia, esella
lague decide la posicion de cada uno de sus miembros con respecto ala sucesion, como
ya hemos podido observar por las citas anteriores, es ellala que establece las relaciones
patrimoniales. Las cifras antes citadas deben ser tomadas sélo de manera orientativa ya
que el andlisisde los casos y de la multiplicidad de situaciones en las que un hermano o
una hermana podian ser elegidos como herederos esclarecen mejor las verdaderasinten-
cionesy estrategias de las casas. Comprenderemos mejor la transcendencia de la capa
cidad de las mujeres para ser herederas 'y su utilizacién al andizar las pautas que sigue
la eleccion de las mismas.

317 Lola Valverde llega ala conclusion de que € sistema de herencia no significa en ninglin modo una
posicion igualitaria parala mujer y que se prefiere alos varones para la sucesion; en todo caso, la eleccion
estaria nuevamente supeditada a las necesidades de la casa. VALVERDE LAMSFUS, Lola: “Lainfluencia
del sistema...” op. cit., pp. 124-128.
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111.1.2.1. La eleccion de hembras

Tanto el gjercicio de lalibre eleccién como otra serie de motivos, como el hecho de
gue Unicamente hayan nacido hijas de un matrimonio, hacen que latransmisiéon de la
herencia por medio de una mujer seaalgo normal®8. Lo cua evidencialaimportanciade
su papel como transmisora del patrimonio.

Ya hemos apuntado anteriormente que los casos en los que las hijas eran elegidas
paralasucesion de la casa en concurrencia de varones eran bastante escasos en compa
racion con los casos en los que los matrimonios, a tener inicamente hijas, no tenian otro
remedio mas que dgjar la herenciaaunade ellas. Por otra parte, la Provinciainsistiraen
los beneficios de lalibre eleccién, sobre todo, para hacer frente alas situaciones criticas
parala casa.

Pero no parece, como dicen los memoriales elevados con motivo de la redaccién de
laordenanzaal respecto, que Unicamente |as casas endeudadas recurran alas hijas como
unamanerade salir adelante.

En 1498 Mariade Olaiz y Machin de Olaiz o de Fagoaga mejoran en tercio y quinto
asu hija, Maria Juan de Olaiz, y le donan la casa de Olaiz para su matrimonio con Este-
ban de Sarasti, y |0 hacen teniendo otras dos hijas y tres hijos. Parece que la eleccion
estariamotivada por lamejor capacidad parala sucesion de lamisma, aunque no se hace
ninguna mencion a deudas®®.

Cuando Graciade Andia, viuda de Gonzalo de Andia, donaen 1516 su casay case-
riaasu hija, Maria de Andia, para su matrimonio con Martin de Zaldu, no se hace men-
cién aninguna deuda, ni siquiera se especifica, como en otros contratos matrimoniales,
gue la dote aportada por €l novio serd para pago de las legitimas de los hermanos de la
novia, quienes, por cierto, renuncian alas mismas afavor de su hermana. Entre ellos hay
un varén®?, Tampoco en el contrato matrimonia entre Pedro de Laraetay Ana de
Ondarza, celebrado en 1520. Los padres de la novia donan a Ana su casay caseria de
Ondarza en Asteasu y los hermanos de la novia, entre quienes también hay un varén,
renuncian a sus legitimas afavor de su hermana®'.

Existen otros g emplos de el ecciones de hijas como sucesoras en concurrencia de
varones, sin que aparentemente la casa se halle en estado critico, y se suceden alo largo
de los tres siglos, si bien es cierto que van disminuyendo segin nos acercamos al siglo

318 Algo parecido ocurre también con los mayorazgos castellanos a pesar del orden de sucesion. Lafija
cion de una linea de herencia hara que las mujeres sean aceptadas a la sucesién de la misma en detrimento
de varones situados en peores lineas de sucesion, en los casos en que avatares de tipo demogréafico u otros,
agoten las posibilidades de que un varén sea sucesor.

319 AGG-GAO CO MCI 90.

320 Casa Andia, Zizurkil, 4 de febrero de 1516. AGG-GAO PT 1493, fols. 46-49.

321 Asteasu, 22 de enero de 1520. AGG-GAO PT 1492, fols. 185-192.
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XVI111322, Habria que estudiar cada uno de los casos en profundidad para comprender
todo €l acance de cada una de las el ecciones, pero en principio, hay que pensar que son
pautas similares alas que marcan la eleccidn de un determinado hijo varédn las que expli-
can también éstas. desde |a oportunidad de la persona para hacerse cargo del gobierno
de la casa, pasando por lainclinacion de los padres por uno de los hijos o hijas en espe-
cial, la adecuacién de la persona en relacién con las obligaciones que la casa tiene en €l
seno de la comunidad, |a oportunidad de hacer un casamiento que sea del agrado de los
padresy dela conveniencia de lacasa, ala edad dd resto de los hermanos. Es decir, €l
gue una mujer tenga hermanos varones que, sin embargo, sean bastante menores que
ella, puede provocar que los padres, queriendo asegurar la transmisién en viday no
pudiendo esperar a que éstos al cancen edad para el matrimonio, escojan a su hija. En
Ultimainstancia, la situacién de cada casay las oportunidades concretas de cada uno de
los hijos e hijas decidiran quién es el sucesor o sucesora.

Mariade Villanueba, viuda de Martin de Iturralde, decide, cinco afios después de la
muerte de su marido, nombrar al sucesor de la herencia de aquél y de la suya propia por
escritura otorgada en Hondarribia el 28 de febrero de 1650. En su propio nombre y por
el poder que su marido le dgjé a morir, ordenala herencia de ambos: “...dijo, que por &l
testamento que el dicho su marido otorgo por testimonio de mi, el escriuano, en hocho
del mes de octubre del afo passado de mill seyscientosy quarentay cinco, debajo de
cuyadispussicion fallecio, la degjo por clausula expressa por sefioray mayoray vssufru-
tuaria de sus bienes, y la dio poder y facultad para que, entre 10s hijos que nuestro sefior
fue seruido darles de su matrimonio, pudiesse elegir y nombrar por heredero mejorado
en € tercio y remanente del quinto de todos sus bienes aquel de ellosle pareciesse(...) y
los hijos que asi tubieron y estan bibos a presentey quando e dicho su marido otorgo
dicho testamento son: Agustin, Pedro, Francisco, Maria Anton y Y sauela de Yturralde
Miura, y egepto € dicho Francisco todos |os demas an tomado estado de matrimonio, y
éste no, respecto que a muchos afios fue cautibado de morosy por mas diligencias que
an echo no an podido sauer si es muerto o biuo el dicho”. Parece que la decision setoma
en ese momento porque la viuda se ve ya con unacierta edad y desea poner en orden los
asuntos concernientes a su herencia: “Y por quanto esta otorgante se alla con hedad,

822 En 1580, parael matrimonio entre Maria Juan de Olaegui y Esteban de Mans Elola, los padres de la
novia donan a éstala casa de Olaegui. Aia, 12 de mayo de 1580. Escribania de Martin de Elcano. AHPG-
GPAH 2/3005, fols. 67-71. En 1640 Maria de Echegarai recibe de sus padres la casa de Portu en Aizarna,
con las cargas que tiene en laiglesia de aniversarios y demés fiestas pero libre de cualquier otra deuda o
legitima, y se hace renunciar al resto de hermano. Aizarna, 10 de abril de 1640. Escribania de Martin Ochoa
de Andicano. AHPG-GPAH 2/1726, fols. 111-112. Martin de Gorriaran y Josefa de Alcortareciben en 1688
la casa de Dobladorena de | os padres de ella, con la carga de un censo de 74 ducados de principal y 100
ducados de |egitima y unataza de plata de 100 reales para su hermano Ascensio, para cuando éste tome
estado. Sin embargo, la dote del novio asciende Unicamente a 60 ducados. Zarautz, 19 de octubre de 1688.
Escribania de Pedro de Gorostiaga. AHPG-GPAH 2/3132, §/f. En 1727 Maria Manuela de Iribarren esmejo-
rada en concurrencia de hermanos varones con la casa de Marcocoa. Lizartza, 14 de enero de 1727. Escri-
bania de Miguel Ignacio de Ayero. AGG-GAO PT 430, s/f.
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aungue al presente con salud, sanay buenay en su juicioy su tenor, en aquellaformay
manera que mejor ayalugar de derecho y puede y debe, vsando de lafacultad que asi le
dio Martin de Yturralde, su marido, nombrauay nombro, sefidlauay sefialo por herede-
ramejorada en el tergio y remanente del quinto de todo |os bienes muebles y rayces,
derechos, creditosy acgiones, en qualquier maneratitulo o causay ragon al dicho Martin
de Yturralde Miura, su marido difunto, pertenescientes, aladicha Y sauela de Yturralde
Miura, su hijalegitimay del dicho su marido, muger de Juanes de Basterrechea(...) y
porgue a tiempo que cassaron a la dicha Ysauela con € dicho Basterrechea fue
yntencion de la otorgante y dicho su marido fuese la susso dichatal mejoraday, por ser
como ésta era asi, siempre an asistido en vnamesa, cassay compafia’. Larazon de
semejante eleccion no puede expresarse mas claramente: “Y porque se considero erala
mas negessaria para la concerbacion de la dicha erencia”. Por eso mismo, ademés de
mejorarla en los bienes de su padre, decide mejorarla también en los suyos propios: “Y,
atendiendo a €llo, a considerado que tambien es justo lanombre y sefiale en lo que aesta
otorgante toca, por la biay remedio que mas firme sea de derecho, asi bien nombrauay
nombro, sefialabay sefialo por tal su heredera mejorada en el tercio y remanente del
quinto de todos sus bienes mueblesy rayces, derechos, creditosy acciones en qual quie-
ramaneray por qual quier caussa, titulo y racon a €lla pertenescientes, paraen fin de sus
dias, aladicha Ysauela de Yturralde Miura, su hijalegitima...”3%. De esta manera, da
cumplimiento a una decision anterior, sin duda ya pactada, y escoge de entre sus hijos e
hijas a | sabel para que reciba los bienes raices y muebles de ellay de su marido. La
razon: su idoneidad parala conservacion de esos bienes.

Por supuesto, en esa € eccion, ademas de laidoneidad, ademés de las dianzas que se
establecen con otras casas, cuenta también la dote aportada por el novio. Ese parece ser
el caso de Antonio de Tapiay Maria Teresa de Arbe, que otorgan capitul aciones matri-
monides en 1729, y que constituye un ejemplo bastante excepcional en el panorama del
siglo X V111 guipuzcoano. L a dote de la novia, ofrecida por sus padres, consiste en las
casas de Urdaquiola la mayor y menor con todos sus pertenecidos, derechos de vecin-
dad, patronato y sepultura, los 200 ducados de vellén quele tocan a su madre, y que dla
expresamente le dona, de legitima maternay paterna en la casa de Zaldua en Zizurkil,
tres camas de arreo, dos arcas, unataza de plata. Los padres le ofrecen ademas la mitad
de unayunta de bueyes, una vaca con su cria, una camausada, un arcay el guar dela
casa. Juan de Arbe es patrono unico de la capellania fundada por don Juan de Arbe,
presbitero. El novio responde a esta donacién con 200 ducados de censo y réditos que
tiene a su favor, otro censo de 100 ducados, 61 ducados y dos reales que le deben sus
curadores y otras cantidades de dinero, una cama usada, ocho cubiertas de cama, dos
arcas nuevas, ocho toallas, ocho servilletas, mas otras cosas de vestir y gjuar y mengje
de casa, y € ganado que le toca. Que sin ser una dote fuera de lo normal, es una dote

323 Hondarribia, 28 de febrero de 1650. Escribania de Gabriel de Abadia. AHPG-GPAH 3/487, fols.
56r.-56v.
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gpetecible, porque los censos aseguraban la entrada anual de unas rentas fijas. Las Uni-
cas cargas que tiene la donacion hecha ala novia son las legitimas de sus hermanos:
deben entregar a Juan de Arbey Teresa de Arbe 30 ducados de vell6n a cada uno por
legitimas y éstos tienen que dar carta de pago y renunciacion®,

Sin embargo, es cierto que parte de las elecciones de hijas en concurrencia de varo-
nes se realizan en casas que soportan unas considerables cargas de deudas. Las razones
por las cuales en estas situaciones las hijas pueden hacer mejores matrimonios que los
hijos fueron ya apuntadas en €l segundo capitulo de este trabajo: |a posibilidad de colo-
car a un hijo con una heredera, opcion més dificultosa que la de colocar a una hija con
un heredero, y de esta manera, proporcionar a ese hijo la entradaen unacasa, con lo que
ello conlleva de hacerse cargo de honores y deberes propios del sefior de lamisma, y
guizatambién la ocupacién de cargos concejiles como sefior que pasa a ser, debia ser sin
duda apetecible para los padres con hijos en edad casadera. La redencién de las deudas
de la casa de la novia podia otorgar, ademas, una posicién de poder no desdefiable al
novio y asu grupo familiar en los asuntos tocantes a la misma. Jugaria también a favor
de las mujeres el hecho de que sus padres no pudieran esperar en esa situacion aque los
hijos varones alcanzasen edad parael matrimonio. Paralos sefiores de la casa asi donada
la oportunidad de levantar las cargas y quizatambién |a satisfaccion de las legitimas del
resto de los hijos eran ya suficientes, evitando de esta manera la enagjenacién de la
misma. Considerarian, sin duda, que la entrada econémica proporcionada por ese novio
seriamejor que la entrada de cualquier dote otorgada a una mujer para el matrimonio
con un heredero vardn de esa misma casa.

Ejemplo de este tipo de matrimonios es el de Luisa de Bereterbide, quien recibe de
su padre la casa solar de Bereterbide, sitaen jurisdiccion de Tolosa, con su huerta, mon-
tes, sembradios, castafiales, pertenecidos, derechos de vecindad y patronazgo, una taza
de plata de 14 ducados, dos camas que su madre trajo en dote, tres arcas de tabla, un
rosario de coral con padrenuestros de plata sobredorada, una patrina, un lechén con dos
lechoncillos, un manto nuevo y sus vestidos, bienes que estén gravados por diversas
deudas: la casa debe 80 ducados de plata de censos principales, 40 a Domizura de Ber-
dabio, vecina de Tolosa, y otros 40 a Tiburcio de Arrillagay su mujer, de Tolosa, debe
otro censo de 20 ducados al convento de San Francisco de Tolosa, de |os corridos caidos
de | os tres censos debe también 20 ducados, se debe 40 ducados a Magdal ena de Bere-
terbide, serora, hermanadel padre, 40 ducados a su hijo Bartolomé por la legitimade su
segunda mujer y 170 ducados de legitima materna ala hermana de lanovia. La pagade
los censos desde el momento del matrimonio y |a satisfaccion de las deudas iran por
cuenta de los recién casados: “...de manera que las deudas y obligaciones con que el
dicho Joan de Bereteruide ace la dicha donazion de la dicha su cassay de los demas vie-
nes aladicha Luyssa de Bereteruide, su hija, para con el dicho Francisco de Urquicu, y

324 Asteasu, 21 de abril de 1729. Escribania de Juan Bautistade Irarreta. AGG-GAO PT 1721, fols. 27-
31.
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ellosy sus hijos herederos sucesores tendran obligacion de pagar, son tan ssolamente las
de susso declaradas que montan tresgientos y setenta ducados en las monedas que ban
declaradas’3?. La dote aportada por el novio y €l destino que se le asigna ponen en evi-
dencialas condiciones en las que se capitula el matrimonio. La dote asciende a 300
ducados, 80 en moneda de plata'y 220 en vell6n, dos vacas con sus crias de un afio a
dos, cuatro cabezas de cabras; como contraprestacion por esta dote el novio debera
renunciar a sus legitimas afavor de sus padres. Esa cantidad cubre casi las deudas de la
casa de Bereterbide, pero ademas se especifica que los 80 ducados de plata se emplea-
ran en la paga de los censos y réditos caidos de |os mismos®%,

A veces, ala stuacion de endeudamiento de la casa se une @ hecho de que solo hay
hijas parahacerse cargo de dla, en vistadelo cua, se optard por hacer el mejor matrimo-
nio posible parauna de ellas. Lope Hernandez de Zabala, hijo legitimo de Hernando de
Zabala, difunto, y de dofia Maria LOpez de Lasalde, y Magdal ena de Carquizano, hija
legitima de Pero Saez de Carquizano y de dofia Maria Ibafiez de Berrobi, difuntos, capi-
tulan con deliberacion y autoridad de sus parientes en 1512. En esta ocasion, es la propia
novia la que of rece en dote para su matrimonio unas casas con su horno en € arraba de
Elgoibar, con cuatro cubas, lagares, sus camasy gjuar (11 pucheros, 6 platos, 6 escudillas
de estano, 3 escudillas, 1 salero, 3 bacines, 1 aguamanil, 1 jarra de estafio, 5 cgjas), €
molino de Jamiegieta, un manzanal pegante a molino, otro manzanal en Basarte, otro
manzanal junto alaiglesia delaMaddena, otro manzanal en Jamiegieta, un montey cas-
tafd y tierra en Basarte, una taza de plata de un marco y un rocin, mas los otros bienes
gue le dgjaron sus padres con |os cargos que dejaron, que son 68.700 mrs., ademés de los
cargos delaiglesia. El novio donay trae en dotey casamiento con su mujer para pagar
los cargos 68.700 mrs.: 20.000 pagados al bachiller Domingo Saez de Carquizano, cura-
dor de Domenja Saez de Carqui zano, hermana de su mujer, por su legitima, y los otros
48.700 mrs. en pago de diferentes deudas. La novia declara haber recibido de su futuro
marido los 68.700 mrs. para pago de cargos. Asi, Lope Herndndez de Zabala consigue un
patrimonio raiz a través de su esposa, y ésta, levantar las cargas de sus bienes®.

325 Tolosa, 3 de mayo del646. Escribania de Francisco de Amezqueta. AGG-GAO PT 210, sif.

326 parecido caso es el del matrimonio contraido entre Martin Pérez de Arbide, escribano, y Barbara de
Berastegui, hija de Antdn de Beinarenay Maria Martinez de Berastegui, difuntos. Son los curadores de la
novia, que solo cuenta 13 afios en el momento de la capitulacién, los que negocian el matrimonio. El novio
aporta la casa llamada Casa de Ochoa Pérez de Arbide, en Asteasu, con todos sus pertenecidos, y, sobre
todo, 500 ducados de oro en dinero, de los cual es entrega 100 ducados en é momento para pago de un censo
que debia e padre delanoviay parala paga de una deuda. Los 400 ducados restantes son para que los cura-
dores paguen deudas declaradas en el testamento del padre. La novia es, consecuentemente, mejorada en
tercioy quinto y recibe la casade Berastegui en Zizurkil, con su molino, tierras, pertenecidosy otros bienes
declarados en €l testamento de su padre. AUn se deberd hacer frente ala legitima del hermano de la novia,
Domingo de Beinarena, que asciende a 350 ducados. Es evidente en este caso la urgencia por hacer frente a
las deudas. Zizurkil, 21 de julio de 1565. Escribania de Francisco de Luzuriaga. AGG-GAO PT 2, fols. 658-
662.

327 Elgoibar, 13 de septiembre de 1512. Escribania de Lope Pérez de Lasalde. AHPG-GPAH 1/1164,
fols. 80-82.
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La posibilidad de concentrar un patrimonio importante a través del matrimonio de
dos herederos es una oportunidad que las casas gui puzcoanas no dejan pasar por atoy
puede ser motivo de la eleccién de una hijacomo heredera, con vistas precisamente a esa
concentracion, aungue nNo s una opcidn que se presente con demasiada frecuencia®?. De
los 73 contratos matrimoniales en los que la novia es heredera 14 se llevan a cabo con
novios que asimismo son herederos mejorados de sus padres. Algunos de estos matrimo-
nios tienen caracteristicas muy concretas: patrimonio considerable por ambas partes (una
parte son vinculos) y ausencia de herederos varones en las casas de las mujeres™,

La ausencia o laincapacidad de los hijos varones para la sucesion y, en especial,
para asegurar la perpetuacion del lingje, sera también motivo para dejar en las hijas esa
tarea. Laexistencia de hermanos dedicados alareligidn o ausentes en Indias es un factor
atener en cuenta. Si los padres de Mariade Yarzay Arrietalameoran entercioy quin-
to teniendo, como tiene, un hermano, que sin embargo es cura, |os padres de dofia Juana
Bautista de Mendizabal |0 hacen habiendo un hermano, que no obstante esta en
Indias®®,

L as mujeres podian recibir también |a herencia de aquell os de sus parientes que no
habian tenido descendencia. Esa eleccion no suele hacerse de repente, detras de ella
existen habitualmente toda una serie de servicios y favores, a veces una convivencia,
gue se expresa en las escrituras otorgadas con motivo de la donacion. Domingo de
Beristain, maestre carpintero, y Maria Herramun de Aguinaga, su mujer, no tienen hijos
vivos de su matrimonio y, teniendo ya cerca de sesenta afios, y porque su sobrina, Maria
Pérez de Arizti, hija de una hermana de Domingo, ha vivido con ellos desde la nifiez,
por el amor que letienen y los servicios que les ha hecho, la prohijan y la dotan con los
siguientes bienes, que mayoritariamente son gananciales: la casa principal, sitaen la
calle de Enparan, con todos sus pertenecidos, y la casay caseria de Mendibil. Aunque
no acaba agui su preocupacion por asegurar la sucesion en sus bienesy, afaltade Maria

328 E| pleito entre Maria de Eizaga e Ignacio de Embil pone en evidencia una pauta similar, ya que este
ultimo y lahija de la primera fueron mejorados en tercio y quinto y se fundaron vinculos de ambas mejoras
parael matrimonio entre ellos. Luego, las desavenencias o la muerte de la esposa, dejando como (nico here-
dero un nifio de muy corta edad, pudieron frustrar |as esperanzas de la suegray motivar el pleito que ya ha
sido analizado con anterioridad. También Juan Matias de Cincunegui e Isabel de Urbieta resultan ambos
mejorados en tercio y quinto de los bienes de sus padres para su matrimonio en 1768. Zumaia, 19 de mayo
de 1768. Escribania de Juan Ignacio de Errazti. AHPG-GPAH 2/3539, fols. 84-86.

329 A5 |o evidencia el matrimonio entre Antonio de Hernandosoro y Francisca de Bustinaga. Tolosa 30
de octubre de 1642. Escribania de Francisco de Amezqueta. AGG-GAO PT 206, fols. 505-510. El de don
Juan de Zarauz y Gamboay dofia Magdalena de Olagta. Bergara, 4 de agosto de 1680. Escribania de Anto-
nio de Landaburu. AHPG-GPAH 1/418, fols. 210-212. El de Antonio de Jauregui e Isabel de Oruesagasti.
Bergara, 30 de junio de 1684. Escribania de Antonio de Landaburu. AHPG-GPAH 1/422, fols. 142-146.

330 Contrato matrimonia entre Joseph de Aranburu y Mariade Yarzay Arrieta. Tolosa, 23 de agosto de
1689. Escribania de Joaquin de Illlarregui. AGG-GAO PT 314, fols. 196-199. Contrato matrimonia entre
don Francisco de Zabalegui y dofia Juana Bautista de Mendizabal. Tolosa, 24 de octubre de 1728. Escriba-
niade Manuel Ignacio de Ayero. AGG-GAO PT 430, g/f.
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Pérez, Ilaman alos bienes a L ope de Loyola, su sobrino, hijo natural de Beltran de Ofiaz
y Loyolay Gracia de Beristain, y, en su ausencia, a Pedro de Arizti, hermano también de
Maria Pérez. Si ellos no sobreviven, Ilaman al hijo o hijade Catalinade Aguinagay
Andrés de Horcier y, en su ausencia, a Juan de Mendizabd y su mujer, duefios de la casa
de Mendizabal, que son sus deudos®.

El caso de Mariana de Lizola es algo diferente, pues su tia, mediante su matrimonio,
pretende levantar las cargas que pesan sobre sus casas de Yeribar de suso, Bulano de
suso, Donjuaneneay Mufioa mayor en Asteasu. L as cargas ascienden a 1.880 ducados
de principd de censosy més de 600 ducados de réditos caidos. El esfuerzo realizado por
lafamilia del novio para dotarlo convenientemente con vistas a un matrimonio que lo
coloca ante semejante patrimonio es evidente: el hermano mejorado le ofrece 300 ducea
dos de vell6n de su legitima, mas 125 reales de a ocho de plata por casarse agusto y
conformidad de sus deudos, 1 camanueva, un par de haces, unavaca con su cria, un col-
menar. Alberto de Olloqui y Maria Josefa de Olloqui le dan 100 reales de a ocho de
plata®?,

Hay que advertir, sn embargo, que la eleccidn de un sucesor 0 sucesorano es algo
aislado, debe entenderse dentro de las vicisitudes del grupo familiar y, como bien dice
Vigjo Y harrassarry, la familia es un proceso y las decisiones tomadas por ellason la
suma de una serie de circunstancias que van aconteciendo alo largo del tiempo y alas
gue seles intenta dar respuesta®2. Por eso, la opcion que en un momento dado parecia
la méas adecuada puede que después ya no sea considerada asi:

“Ytten, digo y declaro que la dicha casa solar de Zabala, que dexo vinculada el
dicho Martin de Zabala de su descendenciay apellido, es solar conocido de notorios
hijos dalgo de sangre, y es muy natural que quiso mirar ala propagazion de lafamilia, y
que hauiendo varones no se hiciese la e eccion en embras, que es o mas conforme ala
naturaleza de los mayorazgos y costumbre de subzeder en ellos, y conserbarsse por los
varoneslafamilia, y quando hize laeleccion que lleuo expressadaen ladicha AnaMaria
de Zabda para en faltadel dicho don Ignacio de Zabalay sus hijos, vibiaéstey no heran
nacidos todabia los hijos varones con que al presente me hallo, havidos del segundo
matrimonio de con ladicha Mariana de Goenaga, y ser la aternatiba de hijas en falta de
hijos varones, y cierto por esto que a haverlos tenido, como ahora, a tiempo que hizela
expresada eleccion en ladicha Ana Maria, no le hubieraecho, ni ay razon que alos hijos
varones que despues me ha dado el Sefior perjudique ni obste tan anticipada el eccion,
siendo tambien cierto, como es, que la dicha Ana Maria fue dotada muy competente-
mente para el matrimonio que contrajo con el dicho Pedro Beltran...” 334,

331 Azpeitia, 10 de marzo de 1547. Escribaniade Pero Garciade Loyola. AHPG-GPAH 2/17, fols. 719-
724.

332 Tolosa, 5 de febrero de 1720. Escribania de Manuel Ignacio de Ayero. AGG-GAO PT 427, ¢/f.
33 VIEJO YHARRASSARRY, Julian: “Familiay conflictividad...” op. cit., p. 48.
334 Azpeitia, 9 dejunio de 1727. Escribania de Tomés Ignacio de Corta AHPG-GPAH 2/557, fol. 341v.
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Estas son palabras de I gnacio de Zabala, duefio del mayorazgo de Zabal a, fundado
en 1660, que incluia, ademas de la casa solar de Zabala, |as caserias de Mendibil y Mal-
corbe, escritas con motivo del otorgamiento de su testamento en 1727. Lo sucedido para
gue finalmente en su testamento anule el llamamiento a la sucesion del mayorazgo
hecho a favor de su hija Ana Maria parece bastante claro: en el momento del llama-
miento no tenia hijos varones; tuvo uno de su primera mujer, Ignacio, que ademas fue
mejorado en € tercio y quinto de los bienes de Angela de Zabalia, su madre, pero murio,
de maneraque el padre le heredd, asi como a su hermana Catalina. En 1695, cuando Ana
Maria se casb con Pedro Beltran de Oyarzabal, 1a €ligié como sucesora afalta de hijos
varones para después de sus dias. Pero en 1727 €l panorama habia cambiado, su segun-
do matrimonio le habiatraido hijos varones, asi que ya no habia ningiin motivo, en vista
de quela naturaleza de los mayorazgos era que los hubieran | os varones por conservarse
en ellos lafamilia, paratal eleccion, y larevoco, llamando a suceder a su hijo segundo
Antonio de Zabaa.

En el caso delas mujeres, laley de Madrid de 1534 otorgaba a los padres un instru-
mento pararevocar la eleccién hecha. Vamos ahora a detenernos en un pleito datado en
1730 en € que Juana de Zubiagaray, viuda de Pedro de Alcayaga, como tutoray cura-
dora de sus hijos, demanda a Gracia, Maria Franciscay Maria Joaquina de Alcayaga,
primas de su marido, los bienes de su herencia que ellas ocupan indebidamente. El pro-
blema viene de bastante lgjos, ya que se originé cuando la abuela de Pedro, Mariana de
Cabrit, vecina de Pasai Donibane, otorgd un testamento en 1683 en el que, después de
dejar bien patente su desagrado por el comportamiento de Maria Luisa, su hija, decidio
revocar lamejora hecha en éstay nombrar como nuevo heredero a Domingo, su nieto.

Al parecer, Maria Luisa no habia respondido en absoluto a las expectativas puestas
en ella por sus padres, Marianay el capitdn Domingo de Sagastizar. En primer lugar,
habian tenido que gastar practicamente todo el dinero conseguido durante su matrimo-
nio, gracias alos negociosy vigjes del capitan, en un pleito seguido contra don Pascual
de Ribadeo por |a negativa de éste a cumplir con la promesa matrimonia dada a Maria
Luisa®®. Lamadre, en su enfado, parece hacer responsable a Maria Luisa de que por su

335 “Ytten, declaro que constante dicho matrimonio mediante la buena ynteligencia, viges y enpleos
gue hizo dicho capitan, mi difunto marido, adquirimos mucho caudal, del qual se adistribuido y gastado la
maior parte en vn pleito que tratamos y seguimos por espacio de nueue afios a mucha costa, asi en las pro-
zesales como personales, y otras diligencias extrgjudiciales que se hizieron tambien en esta prouincia, en €l
reino de Nauarra, en Amdaluzia, Inglaterra, Franzia, Flandes, Napolesy Olanda, para efectos de poder hazer
caupturay asegurar la persona de don Pascual de Ribadeo, que andaua fuxitiuo por todos estos reinos, por
causay con animo, segun despues se bio, de no cumplir lafey palabra que tenia dadas de casarse con é la
dicha Maria Luisa, hasta que a cauo fue aprisionado y traido con guardas desde la ciudad de Tudela hasta
lade Fuenterrauia, atoda costa, en lo qual, y en el seguimiento del dicho pleito, gastamos tan gran suma de
reales que serian seis mil pesos pasados, en tiempo que con ellos se podian hazer doze mil ducados respec-
tto de tener dos de balor cadareal de a ocho, para cuia claridad y berificazion y los efectos que mas com-
bengan y descargo de mi conzienziay que no queden defraudados |os demas nuestros hijos de lo que por
razon de sus lexitimas pudieron persiuir si no se vbiese estoruado, disminuido y minorado con dichos gas-
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causa se hayan gastado los gananciales de su matrimonio y las legitimas que €l resto de
los hijos debian tener derecho a percibir. Pero la cosa no acaba ahi. Maria Luisa fue
finalmente casada con Francisco de Alcayaga, paralo cud sele mejoré entercioy quin-
to de los bienes de sus padres y le dieron mas alhajas de las acostumbradas para perso-
nas de su calidad, en palabras de su madre. Sin embargo, la convivencia no fue buena
entre madre e hija, y quiza empezaron entonces |os problemas que llevaron ala anula-
cion de lamejora hecha. Ambos matrimonios se separaron, dejando a Maria Luisa una
de las casas de Pelayo, todo o cual (gastos por € pleito, dote aportada al matrimonio y
gastos de alimentos) sera aplicado a Maria Luisa por sus legitimas, sin que pueda espe-
rar ningun otro bien de su madre; es mas, en vista de lo mucho que harecibido, debera
devolver a sus hermanos |o que ha gozado de més.

Frente ala hija no cumplidora, aparece la figura de Francisca, que vive con ella
junto con su marido, el capitdn Juan Bautista de Alcayaga, y sus hijos, y Domingo de
Sagastizar, su hijo soltero. Ellos, al parecer, si han sabido responder a sus expectativasy
han sabido tratarle con el respeto debido a una madre, por lo cual, no quiere que seles
tomen en cuenta |los gastos de sus alimentos: “ Ytten, digo y declaro que, aunque es ver-
dad que a Franciscami hijay a su marido, Juan Bautistade Alcayaga, |os e tenido en mi
casa mesay compafiia, no por esso tengo maior gasto del que tuuiere si asi no estuvie-
ran, porque me siruen, asisten y hagan buena compafiiay gouiernan mi caudd y azienda,
de suerte que se mejora recuperando por esta bia mucho mas de lo que pudieraimportar
sus alimenttos, por cuia causa, y la mucha reuerenciay respecto que me tienen, es mi
voluntad no se lesimporte ni quente cosa alguna por estarazon”*, Delasirasde Maria-
natambién se salva su nieta Gracia, hija de Maria Luisa pero que ha convivido con €lla
hasta el momento en que otorga testamento.

En esas circunstancias, Mariana utilizard laley de Madrid parainfligir un castigo asu
poco respetuosa hijay cambiar |a eleccidn hecha en ella. Segun ella, movida por los
remordimientos y conociendo que lamejora hecha no tiene ningun valor, decide revocarla:

ttos para que quedase con creditto dicha Maria Luisa, estoy en animo de hazer vna informazion ad perpe-
tuan con conmunicacion de abogado de dichos gastos y 1a sumade ellos, para que coneste (sic) por deposi-
ciones de testigos fidedignos y por cuias manos paso y los que tenian notizia de su dispendido, no haziendo
otraespezie de informazion por obiar rensillasy desasones que atrabesandose interez suele aber entre padres
e hijos con escandalo, menoscabo, descredito y ofenza de su diuina magestad. Ytten, declaro que es zierto
que dicho don Pascual pago las costas que se tasaron de dicho pleito, con mas dos mil reales de a ocho para
dottazion de dicha Maria Luisa, conforme ala sentenciadada en laReal Chanzilleriade Vadladolid, fuerade
la pena corporal. Los quales dos mil reales de a ocho fueron por quatro mil ducados, que tanto balian en
aquel tiempo, ttodo lo qual perceuimos dicho Capitan, mi marido, e yo, pero es declarazion que dichas cos
tas solo las pago atasazion dicho don Pascual, hauiendo sido mucho maslas que se hizieron, como es dicho
para dicho efectto, afladiendose las personales de dicha Maria Luisa, que con vna viuda onestay dezenzia
correspondiente ala calidad de su persona, fue adicha Real Chanzilleriaal seguimiento de dicho pleitto, en
gue tambien hizo considerables gasttos’. AGG-GAO CO ECI 2284, fols. 13r.-16v.

336 | bidem, fol. 16v.
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“Ytten, declaro que, al tiempo y quando dicha Maria L uiza zelebro matrimonio con
dicho Francisco de Alcaiaga, hizimosy ottorgamos un contrato matrimonial en que le
ofrezimos mejorarlaen tercio y quinto, si e frequente vso y costumbre que se tiene en
esta Prouincia de mejorar las hijas por contrato matrimonial hauiendo hijos e barones o
permitiese. Pero en tanto, bien informada del abogado de que dicho conttratto en esta
parte es nulo y de ningun balor ni efectto, y motibada del remordimiento de la concien-
cia de que lamaior parte de nuestro caudal se consumiese en dicho pleitto por la causa
gue para él dio dichaMaria Luisa, es mi deliberada voluntad que todo quanto yo berefi-
case por dichainformazion en horden a dichos gasttos y los demas que por ella no pue-
den constar, respecto de hauer sido en tan remotas rexiones parte de ellos y la dificultad
gue oy abria en su pudificazion (sic), con todo lo que despues espresaron hauer gastado
con dichaMaria Luisay su marido, se entienda ser a quenta de su lexitima, sin que pre-
tenda otra cosa por ningun titulo, pues aun los quatro mil ducados en dichos dos mil rea-
les de a ocho se gastaron exsuberantemente, como es dicho, en pleitto de que ellafue
caussay los emos retenido por justa compensazion y para en pago de tan crezidos gastos
o parte de ellos, de suerte que ni por dicha dote ni por lexitima no puede pretender cosa
alguna, antes bien, debe a sus hermanos mucha cantidad de reales como quien ni tazita
ni expresamente ni implizita ni explizitamente puede ser mejorada ni perziuir de sus
padres mas que su lexitima, 1o qual tambien declaro para descargo de mi conzienzia's¥'.

Unavez anulada la eleccion hecha en Maria Luisa, megjora en tercio y quinto de sus
bienes a Domingo, su nieto, y funda vinculo de tercio y quinto sobre lamejora. Virtual-
mente, es su hija Francisca quien recibe esa mejora, ya que €lla sera su usufructuaria
mientras viva, sin duda en pago a sus servicios®®;

“...afadiendo que si dichaMaria Luisa 0 su marido pusieren pleitto parainquiettar a
sus hermanos o sobrinos, prettendiendo al guna cosa en los vienes del dicho capitan o
mios, quiero y esmi voluntad que se les oponga, que io en esta vitima clausula de mi tes-
tamento la desheredo y apartto de mis vienesy escluio de la subzesion de ellos, aellay
ttodos sus desendientes, menos a dicha Gragia de Alcayaga, su hijay mi nieta, y sus
dezendientes, porque ésta siempre a de tener lugar en la subzezion de ellos en laforma
arriba dicha, como ttambien sus dezendienttes, pero ni los de dicha MariaLuisani ella
sean admitidos a heredar de ellos por lexitimani por alimenttos, ni en ottra manera algu-

337 | bidem, fols. 16r.-16v.

38« __ingtituio por mis lexitimos y vnibersales herederos a dichos Domingo, Franciscay Maria Luisa,
entendiendose lalexitimade éstaen laformadicha, los quales, como lleuo antes dicho, son mis hijos lexiti-
mosy del dicho capitan, los quales ayan y hereden dichos misvienes, en los quaes mejoro entercioy rema-
nente del quintto a Domingo de Alcaiaga, mi nieto, hijo lexitimo del dicho Juan Bautista de Alcaiagay
Francisca de Sagastizar, y, en faltade é, por bia de sustituccion bulgar o fidey comisaria 0 como mas lugar
me diere el derecho, llamo y nombro por subzesor en dicho tercio y quintto aPedro de Alcaiaga, asi uien mi
nieto y hermano lexitimo del dicho Domingo, y, por defeccto de esttos, a los hijos que en adelante huiere
dicha Francisca, mi hija, acuio fauor y en cuia contenplazion, por las razones dichos y el mucho carifio que
latengo, ago esta mejora, entendiendose que mientras ella bibiere, aunque lleguen a tomar esttado dichos
Domingo y Pedro o qual quieraotro de sus hijos, haian de tenerlay alimentarlay tratarla con el respecctoy
benerazion que se le deue, sin que dichos [lamamientos sean esttorbo ni en parte ni en ttodo para que dicha
Francisca, mi hija, pueda gozar como duefio de dicha mejoray vienes a ella correspondientes...”. |bidem,
fols. 17r.-17v.
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na, ni por subzesion al vinculo que ago, para que sea escarmientto alos hijos que no
beneran a sus padres como deuen. Por causa de que dicha Maria L uisa, ahora seis afios,
puso en mi las manos con grande saca, hauiendome dejado del golpe sin centido, como
es publico y notorio en dicho Pasgje, y, con este afiadimientto, asi ottorgo este mi testa-
mento zerrado, firmado de la persona dicha en la ciudad de San Seuastian, atreinta del
mes de abril de mil y seiscientosy ochentay tres...” 3%,

El castigo de Mariana se extiende incluso alos herederos de Maria L uisa, con excep-
ciéon de Gracia, y larazén queda bien claraen este Ultimo parrafo: Maria L uisa no sélo no
la habia respetado y venerado como |as madres merecen, sino que habia osado ponerle la
mano encima. La inadecuacidn con respecto alas expectativasy la conflictividad en la
convivencia, llegando incluso ala violencia, motivan la anulacion de la primera mejora.
Laley de Madrid esla excusalega utilizada para anular un compromiso adquirido con
ocasi6n de un matrimonio. El pleito pone también en evidencialastensionesy las violen-
cias, incluso fisicas, que se experimentaban en € seno del sstematroncal. Violencias que
eran estructuralesy que derivaban del propio sistema de herencia, delas diferenciasinter-
nas creadas entre hermanos, de la situacion de los no herederos y de las obligacionesy
cargas alas que cada uno de los miembros de la comunidad estaba sometido.

L os casos estudiados en estas péginas ponen de manifiesto laimportanciade lalibre
designacion de heredero paralascasasy d papel que en virtud de é podian jugar y juga
ban las mujeres en la transmision de los patrimonios, a pesar de la preferencia por 1os
varonesy lautilizacion de laley de Madrid y las dificultades que podia afiadir parala
eleccién de una hija. También ponen de manifiesto que son los intereses y la situacion
delacasalos que en Ultimainstancia provocan que una hija sea elegida como heredera.

111.1.2.2. La sucesion en los vinculos

L os casos estudiados hasta el momento se han centrado, sobre todo, en las pautas
seguidas para la eleccidn de mujeres como sucesoras en casas gue no estaban vincula-
das, es decir, en aquellas que seguian, en principio, lamejora detercioy quinto y las
pautas de libre eleccion propias del sistematroncal. Como hemos visto, €l acceso de las
mujeres a la herencia se producia por factoresy circunstancias tales como la idoneidad
y adecuacion de la persona a las expectativas de la casa, la calidad del matrimonio que
se podia concertar, unido esto ala situacion de endeudamiento de la casa, la ausencia o
incapacidad de | os hermanos varones para hacerse cargo de la herencia, la inexistencia
de hermanos, y los legados de parientes colaterales. ¢Cambiaba eso en € caso de los
mayorazgos?

339 | bidem, fols. 18r.-18v. Lo cierto es que las hijas de Maria L uisa demostraron tener, al menos, €l
mismo carécter que su madrey, todavia en 1730, se negaban a dgjar alos hijos de Pedro los bienes que les
correspondian.
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Aunque, en nuestra opinion, y alavista de los datos, |a preferencia por €l varén
gueda bastante clara, la practicade lalibre eleccion y lalégica de la casa permitian una
presencia de mujeres herederas en las comunidades guipuzcoanas, amén de las que lo
eran por avatares biol dgicos, tales como la falta de un hijo varén. Sin embargo, en las
vinculaciones, la preferencia por el varon se hace mas acusada. No debemos olvidar que
lainstitucion del mayorazgo tenia como uno de sus distintivos el modo concreto de
sucesion que, en su formaregular, erala estricta primogenitura masculinay la sucesion
sustitutoria. Cuando las casas guipuzcoanas comiencen afundar mayorazgos, utilizaran,
evidentemente, unafigura del derecho castellano, pero, ademas, estaran tomando para
sus casas €l modelo concreto de las casas hobles castellanas, que eran las que habian ido
conformando alo largo de la Baja Edad Mediatal institucion®?. Por lo que parece 16gi-
CO pensar que estas casas vinculadas al modo de los mayorazgos castellanos adoptarian
en su sucesién la primogenitura masculinay apartarian de ella alas mujeres.

Sin embargo, hay que hacer algunas matizaciones al respecto. La primera viene del
hecho de que el propio sistema del mayorazgo facilito la entrada de las mujeres en la
sucesion de los mismos, eso si, cuando se habian agotado las lineas de | os varones, a
potenciar la concentracion del favor del mayorazgo en lalinea principal de herencia, se
transmitiera ésta por viafemenina o masculina.

La segundala motiva el hecho de que una parte importante de los mayorazgos estu-
diados resultan ser, ademas de vinculos de tercio y quinto, electivos. El propio mayoraz-
go deLili lo seraafatadd primer hijo var6n, como hemos visto, aunque su férmula no
es lamas habitualmente utilizada en Gipuzkoa. L as casas que, como la de Lili, funden
mayorazgos con licenciarea en el siglo XV | tenderén a ser regul ares en orden ala suce-
sién. Serén los vinculos de tercio y quinto, fundados sobre todo a partir de la segunda
mitad del XVI1I 'y en el XVIII, los que seran mayoritariamente electivos. Debemos pen-
sar que la opcion responde a un intento por mantener lalibre eleccion y el margen de
maniobra que ésta proporcionaba a las casas para encontrar un sucesor que se adecuara
plenamente a sus expectativas.

Dentro de los mayorazgos electivos habia, sin embargo, dos tipos diferentes. aque-
[los en los que la eleccidn, en principio, podia hacerse igualmente entre todos los hijos
de un poseedor, sin preferencia por el sexo ni por laedad, y aquellos en los que se espe-
cificaba que la eleccion debia verificarse, en primer lugar, entre los varones, y afaltade
éstos, en las hembras:

“Lo primero, es condicion que si Dios nuestro sefior fuere seruido darme hijos legi -
timos de este matrimonio de con |la dicha dofia Maria de Cassadevante, mi prima,
hauiendo baronesy hembras, |0s varones sean preferidos a las hembras, y que yo, €l
dicho don Pedro, tenga autoridad, facultad y mano de elegir entre los varones a quien yo
quisiera, de suerte que este dicho vinculo y maiorazgo sea el ectiuo de padres y subceso-

340 E| sefior de Loyola mandara buscar, como modelo para su propia fundacién, una escritura de un
mayorazgo castellano. MARIN PAREDES, José Antonio: “ Semejante Pariente Mayor” ... op. cit., pp. 250-
251.

186



resy posessores, y no subcesibo de mayoriade hijos. Y en falta de varones se a de enten-
der tener lamisma facultad y mano electiua para con las hembras, y lamismalibertad y
manera quiero tengan parala dicha eleccion todos los padres que subcedieren en este
dicho vinculo, cada qual en su tiempo” 34,
Otros mayorazgos de la provincia seguiran esta pauta: libre eleccién combinada con
una preferencia por |os varones en la sucesion, claramente expresada en las fundaciones.

L os demas vincul os electivos |o seran, en principio, sin preferencia por varones o
hembras: “ Que cada posehedor en su tiempo, asi en contrato entrevivos, como por tes-
ttamentto o vitimavoluntad, tengalibre facultad y mano, ezepto € dicho don Pablo, para
hacer eleccion de subcesor de dicho vinculo y maiorazgo entre sus hijos varones o hijas
en quien quisierey fuere su voluntad, libremente, sin que puedan |os hijos varones tener
ni pretender preferencia ni prelacion por ser varones ni maioria de hedad, antes bien,
pueda qualqui era posehedor, ezepto € dicho don Pablo, hacer dicha eleccion de subce-
sor en hijamenor, dejando a hijos varones e hijas maiores...” 32, Larazon por lacua se
escoge la eleccién como forma para ordenar |a suces 6n reside en la conservacion, por
parte de los padres, de su capacidad para escoger a méas idéneo de los hijos e hijas para
la conservacion de la casay en la posibilidad de hacer uso de una de las formas mas
relevantes de su autoridad: la capacidad de elegir entre todos los hijos al sucesor3®. Sin
embargo, la existencia de vincul os electivos no es 6hice para que la preferencia por los
varones se manifieste con claridad.

De nuevo, es la documentacion legada por 1os guipuzcoanos del Antiguo Régimen
la gque mejor nos ayuda a entender en qué usos sociales se traducen |os principios en los
gue se basa la practica hereditaria. Hemos podido consultar un pleito sobre sucesién en
un vinculo electivo que proporciona pistas para comprender el uso que se hace de la
libertad de eleccidn en los vinculos, |a participacion en la misma de las mujeres como

341 Son las condiciones bajo las cuales el capitan don Pedro de Zuloaga funda vinculo y mayorazgo de
la casa solar de Zuloaga para su matrimonio con su prima, dofia Maria de Casadevante, que también resul-
tard declarada, tras una serie de complicadas disposiciones, herederadel vinculo fundado por ellay sus her-
manos, presentes en las capitulaciones, sobre los bienes de sus padres. Hondarribia, 6 de septiembre de
1644. Escribania de Gabriel de Abadia. AHPG-GPAH 3/482, fol. 108r.

342 Egtas palabras pertenecen a la fundacion de vinculo de tercio y quinto electivo de la casa solar de
Berraiarzabarrena con ocasion del matrimonio de Miguel Ignacio de Arrillaga, heredero delacasa, y Fran-
ciscade Icuza, en 1765. Es significativo el aviso alos hijos varones sobre laimposibilidad de tener ningiin
tipo de preferencia en razén de su género e indicativo de que debian pensar que efectivamente la tenian.
Urnieta, 10 de diciembre de 1765. Escribaniade Francisco Ignacio de Gaztafiaga AHPG-GPAH 3/2757, fol.
301r.

343 Recordemos las palabras de Juan de Lizaso y Domenja de Echabe, duefios de la casa solar de Liza-
soeta: “...Puedan escoger el sucesor que mejor y mas vien les pareciere ser conbeniente parala dicha buena
conservancion y aumento de los dichos vienes del dicho vinculo entre los hijos legitimos, tanto entre los
hijos barones como de las hijas, aunque sean menores en hedad los que fueren cojidos y sefialados parala
dicha sucesion, sin embargo que aya barones y embras mayoresy menores, puedan dar y escorger y sefialar
al que mejor les pareciere y fuere su voluntad”. Aizarna, 31 de agosto de 1634. Escribania de Martin Diaz
de Oiquina. AHPG-GPAH 2/1732, fols. 81v.-82r.
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parte de lacasa, y € uso que podia hacerse de una ideologia que pretendiala preferen-
ciade los varones para esa sucesion: es €l pleito que se desarrolla en torno ala herencia
delacasa de Arrate en Andoain. Jacobo de Anzizu y Maria Josefa de Apaizteguia capi-
tularon su matrimonio por escritura otorgada en 1681. Del matrimonio nacieron cuatro
hijos: Ignacio, Sebastian, Juan y Maria de Anzizu. El 24 de marzo de 1722 otorgaron
escritura de fundacion de vinculo de tercio y quinto electivo de la casa solar de Arrate y
[lamaron alasucesion, en primer lugar, a don Ignacio, con quien tenian una serie de
obligaciones bastante considerables por las remesas que éste les habia enviado, y que
estaba en Indias, con la condicién de que volviese para hacerse cargo de lacasa, y, a
falta de él y de sus descendientes, a Sebastian, Juan y, en ultimo lugar, a San Juan de
Berrozpe, hijo de Mariay de Miguel de Berrozpe. El heredero deberia agregar al vincu-
lo suslegitimas. Sin embargo, los padres, en prevision de que | os hijos elegidos no resul-
ten todo |o adecuados que seria deseable 0 no sean |o suficientemente obedientes, se
reservaron el derecho de alterar los llamamientos hechos®*.

El 5 dejulio de 1732 & matrimonio otorga testamento conjunto y en é decide hacer
uso de lafacultad reservaday alterar € orden de los [lamamientos. Ignacio sigue siendo
e primer llamado alasucesion, sin embargo, d recibe de sus padres|a potestad de degir
entre sus hermanos a quien mejor le parezca®*®. Habria que preguntarse qué habia pasado
entre tanto. Ignacio habia vuelto de lasIndiasy con su ayuda se habian redizado diversas
obras en su casa, por lo cua sus padres seguian iguamente obligados con él. Maria, que
habia quedado viudaen 1711, vivia en casa de sus padres con su hijo, prestando servicios
de criada®*®. Con ellos viviatambién Juan, que permanecia soltero en casa de sus padres.

344V éase cita correspondiente a nota n.° 316.

345 “Que, por quanto no tienen aceptado ninguno de nuestros hijos llamados para el gozey posesion de
los dicho vienes vinculados, vsando de la facultad que tenemos reseruada en dicha fundacion, loando y
aprouando €l llamamiento de primer subcesor echo en primer lugar en el mencionado don Ignacio de Anzi-
zu, por quanto no tenemos deliberado de hacer los demas llamamientos, damos nuestra facultad al dicho don
Ignacio para que pueda elegir entre sus hermanos el que le pareciere parala subcesion del dicho vinculo en
faltasuiay de sus hixos y descendientes lexitimos, y hordenamos y mandamos que, en todo lo que no se
opusiere a esta nuestra voluntad y disposicion, quede firme dicha fundacion en todo y por todo...”. AGG-
GAO CO LCI 2284, fol. 38v.

346 |os servicios prestados por Maria en casa de sus padres son expresamente reconocidos por éstos
cuando en 1728 |e asignan una cantidad de dinero como justo pago a trabajo hecho: “Y dijeron que Maria
de Anzizu, hijalexitima de ambos, estubo casada lexitimamente con Miguel de Berrozpe, vecino que fue de
dichavilla, y por su muerte quedo biuda la suso dicha con un hijo lexitimo de ambos [lamado San Juan de
Berrozpe, y en el testamento deugjo de cuia disposicion murio dicho Miguel de Berrozpe, que le otorgo por
testimonio de Seuastian de Eguzquiza, escriuano del numero de ladichavillg, lego y mando alasobre dicha
Maria, por viade alimentos del hijo de ambosy por la mantencion de su esttado biudal, los granosy demas
cosas que consttan en dicho testamento. Y siendo aquellos deuidos entregar analmente de la herencia del
dicho Miguel y su prozedido, por auer falttado la asistencia de algunos afios, y porque en casa le seria de
mucho util y prouecho alos otorgantes su asistenciay gouierno respecto de su anziana hedad, la acojieron a
su casa el afio pasado de mil settecientosy onze, hauiendo echo sdir de ellaa criada que tenian asoldada, a
unacon el dicho su hijoy su propiaropay omengje que tenia. Y en reconocimiento de ser dignay merece-
dora de gratificacion por el gran traugjo que se alleuado y lleua en € seruicio de los otorgantes y del resto
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Es probable que | os padres conocieran en ese momento que laintencién de Ignacio era
ingresar en la Orden de los Predicadores como fraile, por lo cual, en virtud de los llama-
mientos gue tenian hechos, hubiera sido Sebastian el heredero de la casa. En todo caso,
yano estan tan seguros de los llamamientos hechos 'y, por tanto, los dteran, dejando que
el peso de la eleccion recaiga en Ignacio, a quien se sentian obligados a hacer su sucesor,
seguros de que éste elegiria a quien dlos rea mente deseaban. Como, de hecho, ocurrio
cuando dos afos después, en 1634, Ignacio, poco antes de su profesion, otorgd carta de
renunciacion de su herenciay, en virtud del poder que tenia, escogié de entre sus herma-
nos aMaria de Anzizu. Los servicios prestados por ésta parecen ser €l motivo de ladec-
cién, aungue cabe pensar también en la posibilidad de que Maria es capaz, atravésde su
hijo, de asegurar la continuidad de la casa, mientras que sobre Sebastian, o la actitud que
éste haya podido tener con sus padres no se dice nada®'.

Sin embargo la respuesta de éste no se hara esperar y en 1735 pondra una demanda
ante el Corregidor protestando por esa eleccion. Llamado en segundo lugar ala sucesion
detras de un hermano, que primero estaba ausente en Indias y después en vias de profe-
sion religiosa, su frustracion debid ser grande a conocer que Ignacio se habia decanta-
do por Maria “Que dicha eleczion y nombramiento dio motiuo aque Seuastian de Anzi-
zu pretendiese no deuia tener lugar estando viuos € y su hermano Juan, hermanos del
dicho fray Ignacio, por ser hermanaladichaMaria, y que seguidose pleito ante e sefior
Correxidor que al tiempo era de estta dicha Prouincia, se declaro por valida dicha elec-
zion y nombramiento echo por d dicho fray Ignacio en lareferida Maria, su hermana,
por sentencia que se hallafol. 152 parrafo 1, pronunciada en veinte de diziembre de mil
setezientos y treintay cinco, y que aongue se apelo de dicha sentencia por parte del
dicho Seuastian, y obtenida mejoray presentada, no se hizo mas diligencia’3*. Sus
argumentos, que seran rebatidos, primero por € Corregidor y luego por la Chancilleria,

de lafamiliade casay azimientos de ella, sin que le aian dado cosa alguna a cuentta, es lavoluntad de los
otorgantes de sefia ar, como desde luego sefialan por €llo, ciento y veinte red es de a ocho de plata corriente,
entendiendose ellos deuidos pagar desde €l dia en que entro en dicho seruicio asta este presente afio, y dado
caso gue los otorgantes no lo pagaren en vida, es asi mismo su voluntad que su heredero mejorado que le
tienen instituido, por via de donacion, le pague caday quando que pidiere, por ser su primera obligacion la
pagadel trauajo de los seruidores de casa, esto ademas de | as porciones de legitimas que se le estan y hubie-
rade auer, sin que sele aga descuento alguno por los alimentos que tienen dados a hijo lexitimo deladicha
su hija, por auer sido voluntarios y dados graciosamente en su tierna edad, quien tambien les siruio en algo
despues que fue en edad”. Ibidem, fols. 22r.-23r.

347« .vsando de lafacultad que me esta daday concedida por los referidos mis padres en el citado su
testamento para que pueda elexir entre mis hermanos a quien me pareciere para la subcesion del dicho vin-
culo y maiorazgo, atendiendo alos meritosy seruicios que lareferida Mariade Anzizu Arrate, mi hermana,
con su hixo, han hecho a mis padres siruiendoles de criaday criado en el trascurso de mas de veinte afios
continuandolos con la dicha mi madre, la elixo y nombro y Ilamo por primera subcesora despues de mi
solemne profesion en dichareligion ala expresada Maria de Ancizu Arrate, mi hermana, en todos los vie-
nes del dicho vinculo y maiorazgo y casa solar de Arrate, y a sus hijosy descendientes lexitimosy de lexi-
timo matrimonio...”. Ibidem, fols. 42v.-43r.

348 | bidem, fol. 2v.
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se centraran en la calidad de mujer de Mariay en unainterpretacion sui generis del
alcance de la palabra “ hermanos’.

Sebastian intentard encontrar en e género un argumento para anular la eleccion,
aungue él debia saber que los fundadores de los vinculos tenian plena potestad para
decidir en qué forma debia sucederse en ellos. No sblo dira que su hermanoy é deberi-
an estar antes que Maria en la sucesion, sino que pretendera que la pal abra hermanos,
gue gparecia en el testamento de sus padres en 1732, hacia referencia Unicamente alos
hermanos varones. Tanto su madre como |os testigos de las probanzas insistiran en que
lavoz de hermanos incluye alas hembras. Las respuestas de | os testigos nos estan indi-
cando que | as palabras por las cuales se designa € parentesco en castellano se utilizan en
masculino pero incluyen ambos géneros®®. Pero sobre todo nos dan la palabra que en
euskera designaba ese parentesco:

“A latercera pregunta dijo, que hallandose presente el testigo y Pedro Ignacio de
Larrondo, vezinos de Aindoain, y Bernardo de Arraiago, vezino asi bien a tiempo en
dichavillay oy residente en ésta, €l dia, mesy afio que refiere la pregunta, en la dicha
casa de Arrate, sita en dichavilla de Aindoain, en compariia de Jacobo de Anzizu, su
duefio, que se hallaua enfermo en cama, y Josepha de Apaeztegui, su muger, Pedro Igna-
cio de Aizpuru, escribano rea y del numero de lavilla de Amassa Villabona, saco vn
instrumento y les dijo a dichos marido y muger era el tesamento suio que le mandaron
ordenar. Oido lo qual, € dicho Jacobo se incorporo en lacamay € dicho Pedro Ignacio
comenzo a darles a entender, en presencia del testigo y los demas, €l contenido de dicho
testamento en lengua vulgar bazcongada, en que estauan por sus hijos lexitimos don
Ignacio, Sebastian, Juany Mariade Anzizuy, d llegar ala clausula en que se daua poder
y facultad a dicho don Ignacio para sefidlar subcesor del dicho maiorazgo, les dijo el
dicho Aizpuru a dichos padres comunes si le dauan poder para elegir para subcesor al
gue quisiere vere senideen artean, alo que respondieron en lamisma lengua bazcongada
los dichos padres comunes que si. Y en estaforma se otorgo dicho testamento, en pre-
senciadel testigo y de los demas que lleua nominados, y responde” 3.

Bere senideen artean, que en este caso significa “ entre sus hermanos”, designa a
todos sus hermanos, tanto varones como hembras. El hecho de que las categorias paren-
tales se expresasen de una manera diferente en euskera supone una dificultad afadida
parallegar a desentrafiar adecuadamente el uso del parentesco en esa sociedad, porque
esarealidad se ve descrita con palabras que no le pertenecen del todo. Pero parece acer-
tado pensar que €l parentescoy el gjercicio del mismo incluian tanto a hombres como a

349 “ A la quinta pregunta dijo que es cierto, seglin lo que alcanza €l testigo, que lavoz y llamamiento
de hermanos comprehende, segiin el comun vso y practica de hablas en el idioma castellano, tambien alas
hermanas, asi como ladelos padres, padrey madre, la delos hixos, hijos e hixas, 1a de primos, primosy pri-
mas, y lade los parientes a varones y hembras, por ser como son todas | as sobre dichas voces y [lamamien-
tosy otras muchas, genericas, y como tales comprehenden y abrazan asi alos varones como alas hembras,
y en estainteligencia hatrauajado en todos instrumentos que han pasado por su testimonio, asi como lo hizo
en dicho testamento, y responde”. Es lo que responde Pedro Ignacio de Aizpuru a las preguntas de | as pro-
banzas. |bidem, fol. 115r.

350 acursivaes nuestra. El testigo en cuestion es Juan Bautista de Iriarte. Ibidem, fols. 116r.-116v.
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muijeres, y que las categorias que |o expresaban no distinguian géneros. |ndependiente-
mente de la preferencia por un varén o de una cada vez més acusada patrilinealidad, no
debemos pasar por ato el hecho de que las mujeres entran plenamente en las categorias
parentales, através de las cuales se expresalafiliacion y, por tanto, la categoria de una
persona como madre, hija, parienta, y, en virtud de ello, también, posible heredera.

En todo caso, Sebastian no podra anular la eleccion hechaen Maria y tendra que
conformarse con derivar sus peticiones hacia la exigencia de su legitima paterna, 1o que
si conseguird. En 1743 se procedera ala particion de los bienes de la casa de Arrate apli-
candose aMariael tercio y quinto de los bienes con carécter de vinculo. Esta mejora
incluia tanto las legitimas de I gnacio como todas las cantidades invertidas por é en las
mejoras hechas en la casa.

De modo que, aunque la e eccién se haga en pocas ocasiones en hijas, de hecho, la
conservacion de lalibre eleccion de heredero en los vincul os guipuzcoanos abria la posi-
bilidad de que las mujeres accedieran a los mismosy conservaba, ademas, para los
padres, laautoridad y € poder que la capacidad de escoger |es otorgaba.

111.1.2.3. Los parientes en la sucesion

Ni las casas ni los individuos que las conforman y estan, de alguna manera, relacio-
nados con ellas son entes autbnomos que funcionan con independencia unos de otros. Si
algo pone de manifiesto el estudio de las estrategias matrimoniales y de sucesion de las
casas, es que éstas estan inmersas en un mundo de relaciones y de dependencias mutuas
gue vinculan atoda la comunidad y se extienden através de las generaciones encarnadas
en |los poseedores de las mismas en cada momento. Todos |os miembros de la casa, como
partes de la misma que son, estan también obligados a cumplir con su estatus en la comu-
nidad, sea ésta entendida como la comunidad territorial o0 como lacomunidad estamental.

L os parientes, hermanos, tios, sobrinos, primos, es decir, todos aquellos que, de alguna
manera, estan relaci onados por sangre con una casa en concreto, se encuentran de igual
manera interrel acionados por una tupida red de obligaciones mutuas, no exentas a veces de
violencia, en laque la aceptacién de los designios de | os padres, |la mutua atencion, la
defensadel honor del grupo, los mutuos servicios en formade préstamos de dinero, ayuda
para negocios, para casar, forman un todo indisociable. Es asi como consiguen funcionar
las redes de relaciones de las que hemos hablado en € primer capitulo de este trabgjo.

Las obligaciones para con los de casa no se extinguen, ni siquiera, cuando de por
medio existe una considerable distanciafisica. Las remesasindianasy las capellaniasy
casas reconstruidas gracias al dinero de los parientes indianos son una buena muestra de
ello®. Pero esa ayuda no se expresa solo en dinero, sino también en la proteccion y
atencion continuada a los que han quedado en la casa:

351 Sobre laimportancia de las remesas indianas para las casas solares y la vinculacion que los emigra
dos siguen manteniendo con sus parientes y casas de origen puede consultarse el trabajo de USUNARIZ
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“Yten, digo y declaro que al sefior amirante Sancho de Urdanibia, mi hermano, resi-
dente en la ciudad de Cadiz, le tengo grandes y particulares obligaciones, y las mismas
estan y corren por la dicha Magdalena de Sistiaga, mi hija, por los muchos beneficios
gue de su merced hemos receuido, y, asi, por € passo en que me estoy, con tal herman-
dad le pido y suplico con todo amor y afecto de hermana a hermano de sus obligaciones
y prendas, que como de su merced espero y confio, ayay tengaen memoriaaladichami
hija, su sobrina carnal, y aMarianay Catalina de Urdanibia, mis nietas, y que en quanto
pueda mire por ellasy su aumento y conserbacion de esta casay solar de Urdanibia,
donde al presente estoy enferma, pues todo 1o que fuere de beneficio y util de ellaa de
ser y es paralas dichas misnietasy |os demas hijos que Dios nuestro sefior diere d dicho
Sebastian de Urdanibia, mi hierno de ladichami hijasu sobrina, pues es cassay solar de
las obligaciones y antigliedades que a su merced le consta, porque ellay las dichas mis
hijay nietas se las pongo y selas presento en su presenciay amparo para que, Como con-
fio, agay mire por todos, que por ultimo pedimiento y suplicacion se lo represento a su
merced, asi en cumplimiento de mi obligagion y memoriay amparo de cassa tan honrra
day principal” 32,

Maria Ramos de Topalda y Urdanibia suplica a su hermano que, asi como su hija
hereda de ella sus obligaciones para con €, éste siga atendiendo, como en vida de su
hermana, a su casa.

Todo un mundo de mutuas obligaciones y también e deseo de cumplir con la méxi-
ma de conservar el patrimonio entre |os parientes asoma claramente en | as disposiciones
de aguellos que no tienen sucesi6n propiay dejan sus bienes a un sobrino, una hermana,
un primo. Para las personas que tenian bienes pero no habian conseguido tener una suce-
sién laeleccion de un heredero tampoco eratareafécil. Debian encontrar aaguien entre
su parentela que fuera capaz de gestionar adecuadamente ese patrimonio, ya que es fun-
damental que la herencia permanezca dentro del tronco y sea destinada a personas con
las que pueda establ ecerse un claro vinculo de sangre, que cumplieran con las obligacio-
nesfijadas por € donante, que asumieran lajefaturade lacasa. La pauta es clara en estos
casosy casi universalmente aceptada: 10s bienes son donados a un pariente cercano para
gue sean €l y sus descendientes quienes | os perpetlen.

Ya hemos podido observar, a analizar |a eleccion de sucesoras, como las mujeres
podian ser elegidas por algun pariente o parienta como continuadoras de su casa. La
donacion por parte de un pariente de un patrimonio raiz puede ir acompafiado, ademas,
de una determinada estrategia matrimonial y €l casamiento entre los parientes de aque-
[los conyuges que no han tenido hijos de su matrimonio sirve para verificar laalianza
establecida através de ellos, incluso cuando faltan herederos directos. Juan Martinez de
Beiztegui e Isabel Sdez de Mecolade, su mujer, no tuvieron descendencia de su matri-
monio. Por |o tanto, &l pacto realizado para su matrimonio entre | as casas solares de
Beiztegui y Mecolade quedo sin verificarse plenamente al no haber unos descendientes
gue pudieran heredar y perpetuar por sangre las donaciones hechas. Solo |as relaciones

GARAYOA, J. M.: Una vision de la América del XVIII. Correspondencia de emigrantes guipuzcoanosy
navarros. Madrid: Maphre, 1992.

352 |run, 25 de octubre de 1644. Escribania de Gabriel de Abadia. AHPG-GPAH 3/482, fol. 136r.
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| egitimamente establecidas, que dan como resultado herederos rel acionados por sangre
con ambos troncos, justifican la salida de una parte de los bienes de una casa para ser
entregados a otra. Siguiendo la practica de lareversién troncal, os bienes deberian vol -
ver acada uno de los troncos de |os que procedian.

Sin embargo, ocurre que Juan Martinez tiene un hijo natura, Juan Martinez de Beiz-
tegui menor, habido de Francisca de Inarra, que fue hijalegitimade la casa solar de Ina-
rray que murio antes de que se celebrase el matrimonio entre ambos. En vistadelo cual,
lo que se hace es concertar el matrimonio entre Juan Martinez de Beiztegui, menor, e
Isabel Séez de Mecolalde, sobrina de Isabel Saez, e hija de Joan Saez de Mecoldde y
Maria Garcia de Sagastizabal, sefiores de la casa solar de Mecolalde. De esta manera,
una hijade la casa de Mecolalde sigue siendo sefiora de la casa solar de Beiztegui y, ade-
més, la dote y gananciaes de latia cubren |a dote de la sobrina, de manera que la casa
no debe desembol sar nuevamente otra cantidad, y se excusa a sus padres de dar més bie-
nes a su hija, salvo lo que quieran de vestuario y ropa, en atencion a que la casa de
Mecolalde es de vinculo. Ademas, el matrimonio donalos bienes de la casa solar de
Beiztegui a Juan Martinez menor, fundando a mismo tiempo vinculo electivo de tercio
y quinto sobre ellos. Francisca de Beiztegui, tia de Juan Martinez, una de las tres sero-
ras de la parroquial de San Pedro de Bergara, cede a su sobrino, en atencion a la boda,
sus | egitimas sobre la casa®2. Esto no significa que se incumplalareversion troncal, ya
que los bienes donados siguen estando poseidos por personas pertenecientes a cada uno
delostroncosy que pueden establecer relaciones de sangre con éstos. Su sentido reside
en laverificacion de un pacto matrimonial.

Ladonacion de los bienes a parientes de ambos conyuges es, ademés, una manera de
evitar lareversion de los bienes por separado, con |o que eso supone de pagos. Esla
solucién escogida por Pedro de Ibargoyen y Catalina de Olazabal, vecinos de Irun. En su
testamento, declaran que se hallan casados y que para su matrimonio Pedro trgjo hasta
50 ducados de platay Catalinala casay caseria de Urrozerena, con sus pertenecidosy
con las cargas y abligaciones que constan en el contrato. Durante e matrimonio han
redimido 300 ducados de plata de censo que se debian alas capellanias de Juan Cruz de
Gainza, otro censo de 50 ducados de vellon a convento de religiosas de Errenteriay la
legitima de la hermana de la mujer, ademés de las muchas mejoras hechas, de manera
gue dejan la casa sin deudas. A falta de hijos, disponen de sus bienes, que vinculan, a
favor delos parientes de ambos:

33 4Y Jadicha Y sauel Saez de Mecolalde, mayor, dota aladicha Y sauel Saez de Mecolalde, su sobri-
na, para el casamiento con €l dicho Joan Martinez de Ve ztegui, menor, como a hija de su hermano |exitimo,
en trecientos ducados de plata de su dote principal que se entrego al dicho su marido paralasu casa de Veiz-
tegui, y en todo lo que la pertenece de su mitad de ganancias de durante matrimonio por las obras nueuas y
otros mexoramientos hechos en la dicha casay sus pertenecidos, y por deudas pagadas de lexitimas de los
hijos e hijas de ellay en otra qualquier manera’. Bergara, 19 de febrero de 1680. Escribania de Antonio de
Landaburu. AHPG-GPAH 1/418, fol. 33r.
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“Y tten, decimos que aunque tubimos hijos de nuestro matrimonio, por hauer muerto
aquellos, no dejamos algunos, ni tenemos accedientes que nos puedan subzeder en nues-
traherenciay vienes, siendo los que dejamos esta dicha cassa y caseria de Vrrozerena,
con lastierras de su pertenecido y las mejoras y multiplicados echos en ellas, deudas
pagadas, mueblesy algjas del seruicio de cassay acciones auidosy por hauer, para des-
puess de nuestros dias, en aquellaviay forma que mas firme seay alugar de derecho,
degjamos grauados y vinculados por via de vincul o perpetuo electiuo, y de tal manera que
no se puedan partir, vender, acenssuar, obligar, ni enagenar en forma alguna, sino que
siempre perpetuamente anden juntos e indiuisibles en vn solo poseedor. Y en primer
lugar, para despues de nuestros dias y del vltimo del que nos sobreviuiesemosy no antes,
de un mismo acuerdo y conformidad, |lamamos por subzesor de |os dichos vienes 'y
herencia de este vincul o electiuo a Raphael de Y bargoien, sobrino de mi, € dicho Pedro,
como hijo lexitimo de Gabriel de Ibargoien y Catalina de Garmendia, difuntos, y a |sauel
de Bergara, sobrina de mi, la dicha Cathalina, como hija lexitimade Jacobo de Bergaray
Maria Josefa de Olazaual, difuntos, y a sus hijosy dezendientes lexitimos y no naturales
ni espurios, con calidad espressa, y no sin ella, de que ambos an de ser marido y muger
lexitimos, cassados 'y velados €l vno con laotray laotra con €l otro...” 354,

Como en €l resto de los vinculos, los llamamientos sucesivos aseguran la perpetua
cion de lacasa, 0 al menos lo intentan, més alla de la muerte de los primeros llamados,
y, asi, son sucesivamente nombrados diferentes sobrinos de uno y otra, incluso los hijos
de un primo de Catalina, con la condicién expresa de que se casen entre dlos. Se pre-
tende, desde luego, que la herencia quede en manos de parientes, pero la voluntad de
gue lo construido durante su matrimonio permanezca unido y sea heredado como un
solo conjunto de bhienes es también evidente, tanto en la condicion de matrimoniar entre
si impuestaalosdiferentes llamados, como en la Ultimade | as disposiciones parael caso
de que ninguno de sus parientes quieran casarse entre si: la heredera en ese caso es su
almay con sus bienes debera instituirse una capellania 0 memoria perpetua.

L as donaciones hechas a los parientes solian incluir una serie de condiciones ten-
dentes a asegurar que los donantes no quedaran compl etamente a expensas de |os dona-
tarios. Cuando Juan de Lizolalturrieta, escribano de laaca dia mayor de Aiztondo; don
Ignacio de Lizola, su hijo, presbitero beneficiado, y Ana de Lizola, su hijadoncella,
deciden donar sus bienes aMartin de Larrondobuno, su sobrino, por escritura fechada el
20 de marzo de 1705, lo hacen condicionandolaal cumplimiento de una serie de manda-
tos. Juan de Lizola posee las casas de Don Juanenay Bunoala mayor, con sus huertasy
tierras; Ignacio, por donacién hecha por sus padres para su ordenacién como sacerdote,
la casa de Bulano con todos sus pertenecidos, y Ana, como heredera mejorada de su
madre, la casa solar de Yeribar y la cuarta parte de la casa de Petrisagasti: “Deseando
conseuar la memoria de sus difuntos, duefios que fueron de |l os dichos vienes, y que se
sufraxen sus almas y se manttengan en el honor y nombre que a casastan illustres como
las mencionadas conpette por su antigtiedad, estan combenidos y de acuerdo (por
medios de personas de auttoridad y que desean la combenencia de todos, zelosas del

354 |run, 18 de abril de 1716. Escribania de Martin de Aguirre. AHPG-GPAH 3/640, fols. 66r.-66v.

194



bien publico, a mayor seruicio de nuestro sefior y sufraxio de sus difuntos), en hazer los
dichos Juan de Lizolay sus hixos donacion graciosay entre biuos de ttodos los dichos
vienes raizes a dicho Martin de Larrondobuno, como a deudo y pariente zercano
suyo...” %, Sin embargo, la donacién, como ya se ha dicho, iba acompafiada del cumpli-
miento de una serie de obligaciones: pago de los censos que tienen sobre las casas, para
lo cual los padres de Martin le donaran en concepto de legitimas paternay materna 1000
ducados de vellon. Los donantes saldran de la casa solar de Y eribar pero a condicion de
gue Martin acondicione la de Don Juanena para que puedan vivir en ella. Debera entre-
garles una serie de frutos de | as casas para sus alimentos, y, por ultimo, tendralaobliga
cién de pagar las honras. Sin embargo, Martin no debié cumplir con las condicionesy en
1708 lo demandan ante el Corregidor, porque, por su culpa, se encuentran en una situa
cion tal que padre e hija deben vivir de las congruas de don Ignacio. La sentencia dada
en San Sebastian € 20 de septiembre de 1710 declara nula la donacién hecha por €l
incumplimiento de sus condicionesy aparta a Martin de la posesion.

De manera que los parientes sin hijos cumplen habitualmente con sus obligaciones
estamental es perpetuando sus bienes en alguin pariente cercano: la donacion tio-sobrino
es la més habitual. Estas donaciones incluian normalmente una serie de clausulas que
aseguraban el sustento de los donantes hasta €l final de sus vidas, similares alas condi-
ciones de convivencia habituales en los contratos matrimoniales otorgados por 1os
padres.

ITI.1.3. Nuevos y viejos sefiores: régimen de convivencia en el ordenamiento
doméstico guipuzcoano

Podemos decir que todas las donaciones propter nuptias realizadas parael matrimo-
nio de los hijos y las donaciones hechas a favor de otros parientes para la perpetuacion
de la casa son, en mayor o menor grado, condicionadas. Es decir, comportan € cumpli-
miento, en especial por parte de la pargja de recién casados, de una serie de obligaciones
gue son asumidas por elos como parte de la mejora quereciben. En ellos, en los nuevos
sefiores, se mantienen las obligaciones que la casa tiene en la comunidad: deudas, cen-
sos, obligaciones. Suelen, ademés, hacerse cargo de las obligaciones para con los segun-
dones: legitimas, dotes, convivencia con algin hermano o hermana soltero. La convi-
vencia con € matrimonio vigjo, su cuidado, y, en Ultimainstancia, €l de sus almas, una
vez que hayan muerto, son también una constante. Asumiran también, aunque en esto
importan |as reservas que puedan hacer |os padres, |as obligaciones comunitarias de la
casa, cargas concejiles, oficios honorificos, derecho de patronato, ofrendas en laiglesia
Todo ello es consecuencia de la forma en que se ordena internamente la casa en la
Modernidad, ya que la vinculacion patrimonio-lingje y lainstitucién del heredero Unico
hacen necesaria esa convivencia.

35 AGG-GAO CO ECI 1943, fols. 4v.-5r.
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De esta manera, el tronco se asegurala continuidad de la casa como entidad plena-
mente incorporada en la comunidad y, por tanto, sujeto de pleno derecho en el seno de
lamisma. Se prefiere, en todos los casos, verificar esa sucesion en vida de los padres,
como ya se havisto a hablar de la manera de heredar guipuzcoana, porque ello propor-
ciona una mayor seguridad parala pervivenciade la casa. Es evidente, que, mediante la
donacion, se hace acreedoraalanueva pargadel cumplimiento de todas esas obligacio-
nes, cuyainobservancia podriatener consecuencias nefastas para el conjunto de los de
casa.

Por otra parte, se articula una forma concreta de convivenciay, por lo tanto, de
estructura familiar, que se ha dado en llamar troncal. Es decir, los novios viviran en la
casade los donantes en “unamesay compafia’. Laasistencia mutua, aungue sobre todo
la asistencia de los jévenes alos vigjos, no en vano ellos les han donado lacasay los
nuevos sefiores deben estarles agradecidos, resulta obligada. Aunque no se trata de gra-
titud, sino de una estrategia tipica de los sistemas de heredero Unico para asegurar la
continuidad y la unidad del patrimonio. Asi, conviven bajo un mismo techo, dependien
do del momento, dos matrimonios, mas 1os hijos de unos y otros, en todo caso, los hijos
de lajoven pargja, méas los criados, formando la comunidad doméstica. Se percibe el
claro interés por asegurar, en vida de los padres y mediante la eleccidn que éstos han
estimado més conveniente, la continuidad de la casa, ademés del mévil de conseguir la
asistencia de |los ancianos.

En primer lugar, se establece donde y con quién han de vivir los recién casados. La
pauta a este respecto es clara: la pargja vivira en la casa ofrecida, sea ésta de |os padres
del novio o de los padres de lanovia. No existe, pues, una pauta de patrilocalidad, en el
sentido de que los matrimonios no se instalan necesariamente con los padres del marido,
si bien, dado gue los hijos varones son quienes en mayor proporcion heredan a sus
padres, sean méas matrimonios los que se asienten con la familiadel novio®®. La pauta
es aguella en la que nuevamente el tronco del que se trata en las capitul aciones se ve
favorecido por la presencia en su seno de una nueva pareja que lo continte, la pauta es
latroncalidad. Bien es cierto que las variaciones en las condiciones particulares del régi-
men de convivencia pueden ser muchas, y que en algunas ocasiones los padres del cén-
yuge foraneo parecen vivir también con elos. Sin embargo, la pauta general serialaarri-
ba descrita®’. El establecimiento de unas condiciones de convivencia para ambas pare-

3% Sobre formas de residencia postmarital, puede consultarse HARRIS, Marvin: Introduccion ala... op.
cit., p. 435. Pilar Erdozéin y Fernando Mikelarena utilizan el término patriheredolocal para referirse a este
tipo de residencia postmarital ya que |os novios se instalan en la casa de los padres del conyuge que hereda.
ERDOZAIN AZPILKUETA, Pilar; MIKELARENA PENA, Fernando: “Algunas consideraciones...” op.
cit., p. 74.

357 Los siguientes casos son de contratos matrimoniales en los que lanovia recibe la casa. Invariable-
mente el novio es el que vaavivir acasade lanovia. Cuando Juan de Alzagay Catalina de |la Rota capitu-
lan en 1517, ellarecibe de su padre la casatorre que tiene en lavillade Hondarribia, los montes de Aketegi
y Zabaleta, un disar y unatierra en Behobia. Los novios deberén vivir en uno con el padre en la casa dona
da. Hondarribia, 1 de septiembre de 1517. Escribania de Juan Ibéafiez de la Plaza. AHPG-GPAH 3/289, s/f.
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jasy el traslado de la nueva pargja a la casa ofrecida como donacidn es una constante
gue no solo afecta alos bienes donados por los padres. Maria Joaguina de Corta recibe
de su tiamaterna, Maria Clara de Arrona, lamitad de la casa quetiene amediascon ella
en Zumaia. A cambio, ellay su futuro marido, Joseph Ignacio de Araquistain, deberan
vivir en uno con latia en la citada casa®™®. Asimismo, se extiende tanto alas casas més
principales de la provincia como a las mas humildes. Cuando don Juan Nicolés de Antia
y Sarasay dofia Vicentade Cenicay Vitoria donan adon Joseph Xavier de Antiay Ceni-
calos mayorazgos de Otaduy, Sardanetay Unzueta para su matrimonio con dofia Maria
Antonia de Irizar, imponen una serie de clausulas sobre la forma en que ambos matri-
monios deberdn convivir: deberan vivir en uno, corriendo por cuentade los padres la ali-
mentacion y sustento de los novios y de sus hijos; si no pueden hacerlo, se les sefidlaa
los novios para alimentos toda |a hacienda que tienen en Alava y ademéas 400 ducados
de vellon cada afio y la casa de Urtazar debidamente acondicionada para su vivienda; si

|a sefiora dofia Vicenta queda viuda, |os novios deberan mantenerlay asistirlay, si no
pueden vivir en su compafiia, deberan arreglar para su habitacion la casa de Urtazar y
darle 500 ducados de vell6n de alimentos al afio®®. En € otro extremo esta el caso de
Pedro Antonio de Sarasola. Es hijo de Juan Martin de Sarasolay Manuela de Arruaba-
rrena, inquilinos de la caseria de Irasteguigoiena, en Tolosa. En e contrato matrimonial

para su matrimonio con Maria Angela de Garmendia recibe de sus padres una yunta de
bueyes de 40 reales de a ocho, un carro o, en su defecto, 40 reales de aocho 0 esamisma
cantidad en ganado, 1 fanega de trigo, 6 de maiz y un ganado de cerda. Los padres del

novio los tomarén en su compafiia partiendo el usufructo de la caseria: dos tercios para
los padres y un tercio paralos novios, con cargo de pagar larenta de la caseria en igual

proporci6n>,

También Hernando de Olaso y Maria Pérez de Sarasuavan avivir alacasa que ésta ha recibido como dona -
tio. Elgoibar, 28 de noviembre de 1527. Escribania de Lope Pérez de Lasalde. AHPG-GPAH 1/1164, fols.
145-148. Cuando Maria Juan de Olaegui recibe |la casa de Olaegui se estipula que ellay su marido deberan
vivir en lamisma. Aia, 12 de mayo de 1580. Escribania de Martin de Elcano. AHPG-GPAH 2/3005, fols.
67-71. Del mismo modo, Miguel de Carrerey Mariade Aragor reciben de la madre viuda de éstalacasade
Barrenechea con la condicion de vivir con ella. Lizartza, 22 de agosto de 1644. Escribania de Francisco de
Amezqueta. AGG-GAO PT 208, fols. 315-320. Joseph de Aranburu y Mariade Yarzay Arrietaviviran en
las dos casas de la calle Arostegui de Tolosa que ella ha recibido como donacion para su matrimonio. Tolo-
s, 23 de agosto de 1689. Escribania de Joaquin de lllarregui. AGG-GAO PT 314, fols. 196-199. Por dlti-
mo, también en el siglo XVIII se mantiene la pauta. Tomas de Aguinagay Felipa Escolastica de Aranaz
Berrotaran viviran en la casa de los padres de ella. Irun, 10 de febrero de 1721. Escribania de Martin de
Aguirre. AHPG-GPAH 3/640, fols. 19-22.

358 |tziar, 7 de septiembre de 1768. Escribania de Juan Ignacio de Errazti. AHPG-GPAH 2/3539, fals.
178-180.

359 Bergara, 19 de enero de 1768. Escribania de Pedro de Aranzaeta. AHPG-GPAH 1/629, fols. 21-44.

360 Tolosa, 31 de mayo de 1767. Escribania de Juan Miguel de Landa. AGG-GAO PT 548, fols. 216-
217.

197



Cuando ambos novios son herederos, lafijacion de laresidencia parece complicarse
mas y no siempre responde a un Unico criterio. El 31 de mayo de 1727 se dan capitula
ciones matrimonial es parala boda entre don Francisco Jiménez de Ochoay dofia Maria
Cruz de Oyarzabal. La novia hereda la casa solar de Oyarzabal de Beltrén, la casa de
Cruz y dos casas en el barrio de Arana, todos de vinculo y mayorazgo, con todos sus
pertenecidosy tierras compradas y agregadas por su padre. El novio, que es heredero de
sus padres, tiene una casa en lavillade Milagro, en Navarra. Sin embargo, €l grueso de
su aportacién lo constituyen |os caudal es ganados en Indias, que suman 24.598 pesos.
Serd en casade lanoviadonde residirala pareja. En este caso, parece gque son laimpor-
tanciay el renombre de |os bienes raices aportados por la novia los que determinan la
convivencia en esas casas®!.

El caso de Antonio de Hernandosoro y Francisca de Bustinaga es diferente. El reci-
be de su padre la casa que tiene en la calle Correo de Tolosa, dos castariales, un manza-
nal, cubas, la herramientay tienda de su oficio de acicalador, unatazay unajarra de
platay més guar. Lanovia, que es heredera universal de su padre, aporta doscasasen la
villade Anoeta, lade Bustinagay lade Iriarte, y unaen el cuerpo de lavillade Tolosa,
una tierra sembradia, un censo de 100 ducados, 100 ducados que debe recibir por deu-
das, la numeria de escribano de su padre, 40 ducados de plata, 2 doblones de a 10 escu-
dos, una cadena de oro de siete vueltas y sortija por 19 doblones, joyas de oro y platay
piedras preciosas, tres camas con su pluma, gjuar y ropa blanca. Esos bienes deben 130
ducados, 30 alaiglesiade Anoetay 100 por una manda de su padre. Sin embargo, es
con d padre del novio con quien vivirael matrimonio. Quiza podria parecer quelos bie-
nes raices de la novia justifican en este caso que la pareja se instale en alguna de las
casas aportadas por €lla, pero no es asi. Antonio recibe de su padre, que aln esta vivo,
mientras que los padres de la novia han fallecido, su oficio de acicalador y laobligacion
de continuarlo, lo cual marca en buena medida la obligacion de vivir en uno con él. La
hermana del novio, Ana, casada con Juan de Mendizabal, escribano, harecibido en dote
1.100 ducados, dentro de los cuales se incluye la numeria de escribano del padre de
Francisca. Asi, mediante este matrimonio, se ha asegurado la continuidad de ambos ofi-
cios dentro de las redes familiares®?.

También es diferente &l caso de Joseph de Arriolay Agustina lgnacia de Mendiluce.
El aporta en el momento del matrimonio la casa solar de Urrizmendi, en Aginaga. A dla
sus padres |le donan, para que la posea después de que ellos mueran, la casa de Araundi,
en Abaltzisketa. Se decide que €l matrimonio deberavivir en la casa solar de Urrizmen
di, junto con los hermanos menores del novio, hasta que éstos tomen estado, y |os padres
delanovia. Por parte de los padres de Agustina existe el deseo de asegurarse los cuida-

361 A zpeitia, 31 de mayo de 1727. Escribania de Tomés Ignacio de Corta. AHPG-GPAH 2/557, fals.
228-234.

362 Tolosa, 30 de octubre de 1642. Escribania de Francisco de Amezqueta. AGG-GAO PT 206, fols.
505-510.
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dosy la atencién necesarios para su vejez, y, quiza también, como pago adelantado de lo
gue su hijarecibird cuando ellos mueran, € de cargar sus gastos sobre la nueva pargjay
los bienes del marido®®,

A lavista de estos gjempl os, podemos decir que la potencia econémica de cada uno
de los patrimonios aportados, |a situacion de los padres de cada uno, més las condicio-
nes en los que se hallevado a cabo ese matrimonio y |as contraprestaciones que pueden
existir detras de @, marcan € que lavivienda de la nueva pargjaseala de lanoviao la
del novio.

Més alladel establecimiento de laresidencia, los contratos matrimoniales incluyen
toda una serie de clausulas que regulan la vida en comin de ambas parejas y las mutuas
obligaciones asistenciales y econémicas. En general, podemos decir que se establece
gue los novios viviran en uno con los padres donantes, en “unamesay compaia’, com-
partiendo losfrutos y las cargas de la casa, lo cual establece una situacion de “condomi-
nio” en lacasa. En caso de que esa convivencia no sea posible, factor que suele tenerse
en cuenta practicamente en todos los casos, |0 cual pone en evidencia las tensionesy
violencias que estaformade ordenamiento de la casa podiatraer paralos individuos que
se veian sometidos aella, e usufructo de la casa se partira en dos, y también la propia
casa en algunos casos, estableciendo zonas de habitacion diferentes para cadauna de las
parejas. También las cargas de la casa se repartirdn a medias entre ambas pargjas. En
otros casos, |0 que primero se estipula es lareserva, por parte de los padres donantes, de
lamitad del usufructo de los bienes, y s6lo en caso de que ellos ya no puedan trabajar
debidamente o0 en caso de que quieran vivir en uno con los novios, relgjarén esareserva
y los novios tendrén obligacién de sustentarlos y alimentarlos. Las variaciones en estas
cldusulas pueden ser muchas, tanto en la cuantiay clase de los bienes que los padres se
reservan, las condiciones establ ecidas para la manutencién de los padres o de los novios,
seguln € caso, como en |os supuestos contemplados en caso de ruptura, pero € fondo es
comun atodos ellos: se establece una comunidad de convivenciay una especie de socie-
dad familiar parael goce de los bienes, de manera que se asegura el relevo en lajefatura
de la casa en vida de los padres, laasistencia de éstos y el control de los mismos sobre
una parte de lo donado como seguro paralavejez, a mismo tiempo que elo les hace
mantener ad menos una parte de la autoridad en la casa, y se establece también el cum-
plimiento por parte del huevo matrimonio de los compromi sos necesarios para garanti-
zar ladonacién (honras flinebres de los padres, | egitimas de los hermanos)®®. Lareserva

363 Usurhil, 1 de abril de 1761. Escribania de Francisco Ignacio de Gaztariaga. AHPG-GPAH 3/2756,
fols. 35-42.

364 Juan Séez de Madariagay Aresu de Gabiola, sumujer, donan en 1515 la casa de Madariaga con sus
pertenecidos, €l sel de Luberiagay la caseria de Salesea a su hijo, Rodrigo de Madariaga. Las condiciones
bajo las cuales se efecttiala donacidn son las siguientes: los padres se reservan lamitad del sel de Luberia-
gay, si lo venden, deberan entregar al hijo 5.000 mrs.; se reservan también la mitad del usufructo dela casa,
con pago amedias delas cargas, y todo € ajuar, ropa de lanay lino, oro, dinero y accionesque hubieraen la
misma; si relgjan el usufructo, los novios tienen obligacion de mantenerlos, de pagarles las honras flinebres
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de una parte del patrimonio puede ser signo de reserva de una parte de autoridad por
parte del matrimonio viejo, en especial, por parte del padre, de manera que aveces ellos
pueden hacer frente también a parte de las legitimas. Hay que tener en cuenta que esa
posi cion de autoridad es siempre mucho més claraen el caso del padre y que las madres,
en principio, conservan menos autoridad. Sin embargo, una vez que los padres relajan
esareservay €l matrimonio joven debe asistirles en todo |o necesario, puede considerar-
se que los jévenes sefiores han asumido por completo ladireccion de la casa.

L as condiciones pactadas para la convivencia ponen en evidencia otro problema: la
coexistencia en una misma casa de dos parejas de sefiores, los vigjosy los jévenes, €
paso red y efectivo de la autoridad de unos a otros y 1os problemas que en torno a esto
podian crearse. En principio, los bienes donados pasan a ser propiedad del donatario en €l
momento mismo de la donacién. Muchas escrituras incluyen el expreso apartamiento por
parte de |os padres de la posesion de los bienes. Pero no solo se trata de lapropiedad, que
efectivamente pasa a manos de los donatarios, sino de la autoridad en lacasay dela
representacion de ésta en lacomunidad, en € concejo y en laiglesia. Aungue las varia-
ciones en este sentido pueden ser multiples, podemos decir que la donacién de la casa
implicalaasuncién por parte de los nuevos amos de esas obligaciones comunitarias®®.

y, ademas, deberan darles media fanega de linaza, una sexta parte del ganado, un cerdo, unafanegadetrigo y
otrade cebada, d fruto de 100 manzanos, 12 castafidesy otro arbol. Los padres a cambio se obligan a conse-
guir lasrenuncias delos deméas hermanos. Si los novios reclaman su mitad se les darala mitad delas abgjas de
la casa. Azkoitia, 11 de abril de 1515. Escribania de Juan Pérez de Umansoro. AHPG-GPAH 2/800, fols. 11-
15. Las condiciones de convivencia pactadas para el matrimonio de Antonio de Hernandosoro y Francisca de
Bustinaga, de quienes yahemos tratado anteriormente, consisten en lo siguiente: vivir en unamesay compariia
con Garcia de Hernandosoro, padre del novio, que tiene obligacién de alimentarlos, y paraeso se reservael
total del usufructo de su casamas lamitad del usufructo de la huerta, e manzand y los castaides, y que Anto-
nio deba trabajar en d oficio de su padre. S no pueden vivir juntos, los novios deben irseaotracasay Garcia
se queda con € usufructo. No debemos olvidar que la novia habia gportado al matrimonio varias casas de la
herenciade su padre. Viviendo juntos, Garcia debe sustentar alos noviosy alos hijos de éstos, pero queda por
cuentadeellos el vestido, el calzado y las amas de criaque necesiten, paralo cud sereservan losbienesdela
novia. Findmente, deberén pagar las honras del padre. Es evidente que su autoridad sigue siendo importante.
AGG-GAO PT 206, fols. 505-510. Antonio de Tapiay Maria Teresa de Arbe se casan bgo las condiciones
pactadas en el contrato matrimonial otorgado € 21 de abril de 1729. Los padres de lanovia la dotan con las
casas de Urdaguiola mayor y menor, con sus derechos de vecindad, de patronato y sus pertenecidos; lamadre
ladota con los 200 ducados que €lla debe recibir de la casa de Zaldua como legitimas, y, ademés, su padre
declara ser patrono de una capellania; se reservan mientras vivan lamitad del usufructo delas casas, con obli-
gacion de vivir en unamesay compafiiay pagar las deudas a medias, s uno de dlos muere, el sobreviviente
tendrd la cuarta parte del usufructo. La madre se reserva mientras viva la mitad de los 200 ducados por si
sobreviene algunanecesidad. L os novios tienen la obligacion de pagar las legitimas. El padre se reserva mien-
tras vivala eleccion de beneficiado de la capellania. Por Gltimo, deberan pagar |as honras. Ademas de asegu-
rarse su futuro material mente, parte de su autoridad de padres'y sefiores se mantiene através de lareservadela
mitad de sus legitimas, por parte de la madre, y del derecho de el eccion de beneficiado, por parte del padre.
Asteasu, 21 de abril de 1729. Escribania de Juan Bautista de Iriarte. AGG-GAO PT 1721, fols. 27-31.

365 En Navarra parecen coexistir amos vigjos y jovenes y ambos mantienen la capacidad de asistir alos
ayuntamientos. En Gipuzkoa esto no es asi y parece que solo el poseedor de la casaen un momento concre-
to asiste alos mismos. NAVAJAS LAPORTE, Alvaro: La ordenacion... op. cit., p. 90.
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Sin embargo, en algun caso es innegable que los padres mantienen, al menos, una
cuota de autoridad:

“Ladicha Ana Maria, como duefia propiade la casay caseria de Berrua, sustierras
sembradias, valdias, manzand, jarales, montes bravosy demas pertenecidos, sitaen esta
vniuersidad, y assi en elloscomo en otros vienes muebles, derechosy acciones hauidosy
por hauer, dijo que le mexorabay le mexoro en tercio y quinto de todos ellos al dicho
Pedro de Olazaual, su hijo, para que sean suiosy delos que tubiere en propiedad y pose-
sion, desde €l dia del deesposorio en adelante, con mas su lexitima futura materna, con
la cargay obligazion de ducientos ducados de plata que habra de dar y pagar a Joseph
Ignacio de Olazaual, su hermano lexitimo, por sus lexitimas, assi por las que le pueden
tocar en los vienes y herencia que dejo el dicho Francisco de Olazaual, padre comun,
como por las de la futura materna, dentro de vn afio despues de la muerte de la dicha
AnaMaria, madre comun, o luego que llegare atomar estado interuiniendo € consenti-
miento de ella, y con tal que e dicho Joseph Ignacio, contentandose con esta cantidad,
aiade otorgar cartade pago y finiquito con renuncia de vnay otralexitima en fauor del
dicho Pedro, su hermano...” 366,

Son las disposiciones de AnaMariade Zamora parala boda de su hijo, al cual mejo-
ray dona, con las consabidas cargas de |as legitimas, los bienes y aparentemente tam-
bién su propiedad, para que los goce desde e momento de su matrimonio. Sin embargo,
los novios deberan vivir en una mesa con lamadrey, si no pueden, ella se reserva para
sus alimentos la mitad de todos los frutos y rentas de los bienes. También se reservala
facultad que le dio su marido para mejorar en tercio y quinto de los bienes que degjé a
uno de sus hijos para usar de ella cuando le parezca, y entonces sefidlara las | egitimas
paternay maternade un tercer hijo. Es decir, la propiedad si se traspasa, pero la madre
seguird manteniendo una cuota de autoridad en la casa: su hijo Joseph Ignacio necesita-
ra de su consentimiento para su matrimonio, y lareserva de la facultad de mejora sobre
los bienes de su marido puede otorgarle cierta reserva de poder; en todo caso, todavia
mantiene en sus manos la asignacion de la cuantia de otra legitima.

El relevo entre vigjos y nuevos amos se da, aungue a veces no de una manera plena
hasta la muerte de los padres, 0 a menos hastalamuerte del padre 0 madre que es duefio
de los bienes donados®’. Lo cual, desde luego, debia crear no pocas tensiones, sobre

366 |run, 4 de enero de 1721. Escribania de Martin de Aguirre. AHPG-GPAH 3/640, fols. 1v.-2r.

367 Buen gjemplo de la conservacion de autoridad de los padres, a pesar del matrimonio de sus hijos, es
la situacion que se declara en € contrato matrimonial entre Juan de Urdaide y Madalena de Iturriaga. Son
los abuel os maternos del novio quienes confirman lamejora de tercio y quinto hechaala madre del mismo,
Maria Ortiz de Illumbe, viuda de Domingo de Urdaide, para su matrimonio, para que ésta, a su vez, pueda
donar esos mismos bienes con la correspondiente mejora a su hijo. En el mismo contrato, los abuelosy la
madre asegurarén su asistencia en lavejez. Orio, 25 de febrero de 1584. Escribania de Martin de Elcano.
AHPG-GPAH 2/3009, s/f. Douglass sefiala también que la pareja de mayores conserva cierto espacio de
autoridad en el gobierno de la casa. Este autor estudia casos del siglo XX y no podemos sin mas trasladar
sus conclusiones alos siglos de laModernidad, pero en la medida en que analiza situaciones de pervivencia
de determinado modelo social, si puede ser orientativo. DOUGLASS, William A.: Echalar y Murelaga.
Oportunidad y éxodo rural en dos aldeas vascas. San Sebastian: Editorial Aufiamendi, 1977, p. 88.
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todo teniendo en cuenta que el joven matrimonio asumia para si toda una serie de obli-
gaciones que no se veian compensadas con la plena autoridad. Miguel de Arrillagay
Maria Ana de Aizpurua, ambos en comuin e in solidum, hacen donacion graciosa inter
vivos de la casa solar de Berai arzabarrena con todos sus pertenecidos, mejorandolo en el
tercio y quinto, a su hijo, Miguel Ignacio de Arrillaga, y fundan vinculo sobre la mejo-
ra. Sin embargo, en este caso €l relevo entre €l vigjo y el nuevo sefior no es completo:
Miguel se reserva mientras viva los derechos y honores de vecindad de la casa solar en
la comunidad de Aginaga para acudir alos ayuntamientos, ademas de | as reservas de
usufructos habituales, o cual es un caso bastante excepciona . Al menos hastala muerte
del padre, €l hijo no podra, de unamaneratotal, representar ala casa en lacomunidad®®,
El g emplo de Mariana de Cabrit, analizado algunas paginas antes, es una buena mues-
trade una madre que hasta el Ultimo momento pretende disponer segun su criterio de los
bienes que | e pertenecen. Sin embargo, |a situacion de las madres viudas que no eran
duefias de | os bienes, que eran la mayoria, podia estar mas a expensas de los hijos, ya
gue es evidente que la maxima autoridad en |la casa erala del padre. En esos casos la
madre viuda no parece conservar su autoridad, y su posicion en el gobierno de la casa
habréa sido asumida por su nuera. Sin embargo, tampoco debemos pasar por dto queala
madre se le debia un respeto y que las clausulas de convivencia aseguraban, la mayoria
de las veces, la situacion del conyuge viudo.

En todo caso, desde el momento en que practicamente todos |os contratos matrimo-
niales en los que los padres estén presentes contemplan la posibilidad de que la convi-
vencia no sea posible y buscan, desde antes de que aparezca, la solucion aunasituacion
conflictiva, debemos pensar que tal posibilidad eracomun y que estaba bien presente en
el animo de todos®°. Las dificultades para la convivencia se plasman en los pleitos,
donde se dirimen las tensiones creadas por €l model o de cohabitacion. Maria Rosa de
Osa, Juan Antonio de Erquiciay Agustin Antonio de Osa, padre y suegro respectiva-
mente de los primeros, van a ser |0s protagonistas de un pleito fechado en 1692, en el
gue se acusardn mutuamente: el padre de que los hijos no lo cuidan debidamente, y el
yerno de que el suegro es un derrochador. Ocurriaque en el contrato matrimonial cele-
brado parad matrimonio de MariaRosay Juan Antonio se habiaacordado que deberian
vivir en “una mesay compaiid’ con el padre de €ella, quien, por cierto, habia donado a
su hijasus vinculos. En caso de que no pudieran vivir juntos, se estipul6 que los jovenes
le pasarian a Agustin Antonio una renta anua de 120 ducados. Cuando Agustin Antonio
pone la demanda, acusa a su yerno y a su hija, aungue los que realmente intervienen en
e pleito son los dos hombres, de que a pesar de que lleva ya unos meses viviendo fuera
de la compariia de la pargja, ésta no esta cumpliendo con lo que le debe. A partir de ahi

368 Urnieta, 10 de diciembre de 1765. Escribania de Francisco Ignacio de Gaztafiaga. AHPG-GPAH
3/2757, fols. 294-300.

369 José Urrutikoetxea apunta también a que esta violencia debi6 ser importante. URRUTIKOETXEA
LIZARRAGA, José: “ En una mesa y compafiia’ ... op. cit., pp. 252-261.
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se suceden una serie de acusaciones mutuas gue evidencian las tensiones gque se debian
vivir en la casa. El padre les acusa de que, siendo é uno de los caballeros principales de
lavilla, le traen mal vestido, indecente y como mendigando, porgue no le pagan lo que
le deben. Respecto a su vida en comuan, dice que no le cuidan como deben, como hijos
gue son, dandole ropa limpia, asistiéndolo, y que le hacen esperar paralas comidas a
unas horas tardias, alas noches hastalas diez, que es cuando €l yerno se recoge a casa:

“Thomas de Azurza, en nombre de don Agustin de Osa, en € pleito con Joan Anto-
nio de Herquiciay dofia Maria de Osa, su muger, respondiendo a su vltima petizion 'y
expresando las causas que tiene mi parte para pretender que se le den alimentos sin habi-
tar con las partes contrarias, digo que, aunque estaban obligados a cuidar de la persona
de mi parte como hijos, y darle la ropa blanca negesaria, con €l aliuio y cuydado que se
acostumbra, no han hecho caso de eso mas que si no estubieran obligados, sin embargo
devariasinstancias que mi parte les ha hecho poniendo muchos medios. De mas de esto,
han dado de comer ami parte siempre a oras desacomodadas, haciendole agoardar a
medio diaastalavnay vnay media, y alas hoches astalas diez, porque asta esas oras no
serecoxe regularmente ala casa el dicho Antonio. Y tambien, porque el mismo Antonio
despidio ami parte de darle los alimentos avnamesay se los ha dado en dinero en el
discurso de tres semanas, y ahora no puede bolber a lo que pretende quando no hubiera
justas causas, y porque en estos terminos no esta obligado mi parte a viuir en su compa-
fiiay le debe alimentar fuera de ella. Por tanto, suplico a vuestra merced mande que las
partes contrarias juren claramente al tenor de esta peticion y, confesando, prouea como
tengo pedido. Y en caso que nieguen ofrezco la prueua para que sumariamente sean
apremiados a dar los alimentos en la forma que tengo pedido y vn tercio anticipado, y
pido justiciay costas’3™.
Acusa a su yerno de haberle despedido de su mesay de haberle dado durante tres
semanas sus alimentos en dineros, por 1o que considera que ya no puede volverse atras
y que debe cumplir 1o que pide.

Los argumentos del yerno van dirigidos adejar bien claro todo lo que él y su mujer
gastan en € mantenimiento y reparo de los bienes donados por Agustin Antonio, y en la
atencion de su personay de los hermanos de Maria Rosa. También insinlia que es un
derrochador, incapaz de administrar los 120 ducados, y que debe ser otra persona quien
los reciba en su nombre:

“Y porquesi la parte contraria desea aparttarse de lamesay compafiiay auitacion de
mi partte y su hija, como anttes de agora tengo alegado, conuiene ami partte de pagar
los cientto y veintte ducados, ofrecidos a los tercios que se mandaren pagar, con que no
enttren en su poder, Sino en vn tercero, para gue le vaia alimentando asta la conqurrente
cantidad, sin que la obligacion de mi partte se extienda a mas, porque de lo conttrario,
gastando a su modo como lo ha hecho de todo lo que ha podido adquirir fuera de sus ren-
ttas, que todo consumiasin horden ni forma, fue preciso nombrarle administrador, como
resultta de los auttos que pasaron en este tribunal por testimonio de Antonio de Zorrouia-
ga, que pido se lleuen alavista para hager relacion de ellos, y S no recurre a remedio de
gue lo necesario se le suministre por la persona que fuera nombrada, resultaria conttrami

370 AGG-GAO CO ECI 1757, fol. 16r.
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partte de que le aya de alimentar, precisamente sin embargo de la dicha cantidad obliga:
da, por no berle con necesidades persona de su calidad y estado. Y tomando estaforma,
se le deue mandar no enttre en casa de mi partte, para que como cosa suia no le parezca
que puedadisponer delos bienes de mi partte, particularmentte estando mi parte fuerade
su casa, y que su hijay criadas no le podran impedir por la auttoridad que tiene con ellas,
y delo conttrario no se causen nueuas discordias y pleitos, quetodo lo digo sin animo de
injuriarle, con lareuerenciay respeto que se debe. Por ttantto, a vuestra merced suplico
mande hager en ttodo como tengo pedido y en esta peticion y sus capitulos se dizey con-
ttiene, pido justiciay costas...” 3™,

Ademas, asegura que se ocupan debidamente de €32, Aunque Juan Antonio actla
conjuntamente con su mujer, parece més bien que las tensiones se centran entre yerno y
suegro. Parece claro que en este caso € yerno hatomado las riendas de la casa, de una
casa que considera suya hasta el punto de querer impedir la entrada del suegro. Los
autos, ademas, le dan larazon. El 16 de abril 1692 se ordena a matrimonio que entregue
aun tercero, don Juan Antonio de Aguirrey Amasa, caballero de Santiago y vecino de
Azpeitia, los 120 ducados para que éste acuda con ellos a Agustin Antonio. Otro auto de
la misma fecha en que se dice que Agustin Antonio esta desde hace dias viviendo en la
venta de Goyaz sin bajar a Azpeitia, ordenad venteroy sumujer que no le den naday a
Agustin que vaya a A zpeitia donde estd mandado que otra personale dé €l dinero. Final-
mente, el matrimonio dice que se aviene aalimentarlo en su casa.

Las clausulas de convivencia suelen asegurar también la situacion del cényuge
viudo, como ya hemos apuntado anteriormente. En la medida en que en la mayoria de
los casos |os bienes de las esposas se reducen a sus bienes dotal es, estas disposiciones,
aungue no Unicamente éstas, seran de una gran importancia para asegurar €l futuro dela
mujer viuda en la casa de su marido. Pensamos que para aguellas mujeres duefias de |os
bienes raices la situacion podia ser diferente, porgque si bien es cierto que en la donacion
la posesién de | os bienes se traspasa, también es cierto que hasta el momento del testa-
mento ellas tendrian potestad para disponer de ellosy que la propiedad otorga autoridad.
Desde el momento en que el matrimonio donante se reserva de por vida la mitad del

371 | bidem, fols. 22r.-22v.

372 % Juan de Aramburu, en nombre de Juan Antonio de Erquicia, marido legittimo de dofia Maria Rosa
de Ossa, en dl pleitto con don Agustin Anttonio de Ossa, digo que las caussas que expressa en su vltima
petticion para que se le den alimentos sin hauittar con mi partte y su muger son incierttos, porque con ttodo
regalo y limpieza desde que caso mi parte con su hijafuey hasido trattado, como es publico y nottorio enla
villade Azpeitia, y por tal lo alego, dandole laropa blanca necesariay que persona de su calidad merece, y
de comer y zenar con el amuerzo todos |os dias que pedia, y no que quexandose de que no e suministrauan
lo necesario para sus alimentos es ineficaz & achaque de las horas que ynsinua, porque en casas de hombres
de negocios como es mi parte no se pueden goardar |as horas de |os refettorios de lasreligiones, y s algunas
Vezes sus ocupagiones no le daban ami parte lugar de acudir a su casa alas horas de comer y zenar, no por
eso0 dexaba su hija de darle de comer y zenar alas horas que pedia, ni permitiera de que no se le diese quan-
dolo pedia, y esto executtaua la dicha su hixa con ttodo carifio y volunttad, obedeziendole como erarazon”.
Ibidem, fols. 22r.-22v.

204



usufructo de los bienes donados, su futuro queda, en principio, asegurado®”. Por lo
tanto, podemos afirmar que el régimen de convivencia pactado en los contratos matri-
moniales aseguraba, de hecho, que el conyuge viudo, fuera o no duefio de los bienes,
disfrutara de una parte del usufructo de los mismos como sefior de 1os mismas, como
sefior de la casa. En realidad, se vive en una especie de sociedad familiar en la que
ambos matrimonios ostentan derechos patrimoniales y de goce sobre |os bienes aporta-
dos al matrimonio. En este sentido, podria pensarse gue en |os matrimonios gui puzcoa-
nos esta vigente también, de alguna manera, la comunicacién foral, pero lo cierto es que,
apesar de esta especie de “ condominio”, rige legalmente el régimen de ganancialesy se
aplica, ademés, en los casos de repartos de herencia, segin lo estipulael derecho comuan.

Sin embargo, estas clausulas no eran la Unica via que los matrimonios tenian para
asegurar la situacion del conyuge viudo, en especia cuando |os hijos eran menores en el
momento de lamuerte de uno de ellos y alin no se habia concertado un matrimonio para
la perpetuacion de lacasa. Tal situacion se mantiene, entre otras cosas, por la calidad de
sefior o sefiora del viudo o viuda. Toda una serie de legados y mandas testamentarias
podian también ayudar a mantenimiento del mismo. A laluz de los diferentes testa-
mentos, podemos decir que, independientemente del hecho de ser mujer u hombre, los
propietarios de |os bienes raices gozaban siempre de una situacion mas ventgjosa, si bien
en el caso de las mujeres, éstas eran numéricamente menos y no podian gozar de deter-
minados signos de autoridad, como la participacion en el gobierno civil. Las mujeres
duefias de los bienes disponen de ellos como tales sefioras, incluyendo en |os testamen-
tos mandas afavor de sus maridos. En € testamento que otorga en 1508 dofia Sancha de
Ezquidi, duefia de la casa de Ezquidi, afirma que su marido y elladonaron a su hijo Mar-
tin Ruiz lacasa para su matrimonio, con obligacion de pagar las legitimas de sus herma-
nos. En su testamento ratifica la donacion y la mejoray ordena que, mientras viva, su
marido pueda gozar de lamitad de los bienes de la casa®*. El testamento de Estibariz de
Berrasoeta es una buena muestra de cdmo la posicion respecto al patrimonio marca la
posicién de una persona en la jerarquia interna de la casa. Ella es duefiay poseedora de
la casa de Berrasoetay mujer legitima, en el momento en que otorga testamento, de
Pedro de Altuna. Declara haberse casado en primeras nupcias con Juan de Azpillaga,
con quien tuvo tres hijos, Juan, Sebastian y Maria. Maria vive con ellay Juan y Sebas-
tian viven de sus oficios. Su primer marido trgjo en dote 110 ducados que le fueron
entregados a padre de ella. Estibariz pagd sus funerarias y declara que de ese matrimo-
nio no quedd ningun bien ganancial. Se caso por segunda vez con Pedro de Altuna, de

373 Lamayoria de los contratos contemplan la reserva de la mitad del usufructo, aungue como ya hemos
indicado antes, la variacion puede ser grande en las condiciones concretas en los que se reservan los bienes
donados. Algunos matrimonios estipulan la reserva de la mitad mientras vivan ambos conyuges y de una
cuarta parte en caso de que uno de ellos muera, para el que sobreviva. Es € caso de Juan Martinez de Zuria-
rrain y Ana de Garayar, su mujer. Tolosa, 25 de enero de 1721. Escribania de Manuel Ignacio de Ayero.
AGG-GAO PT 427, d/f.

374 Azkoitia, 10 de febrero de 1508. Escribania de Juan Pérez de Umansoro. AHPG-GPAH 2/799, fols.
183-184.
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guien hatenido dos hijas: Marinay Francisca. Declara que | os hijos del primer matri-
monio los ha criado con su segundo marido. Asimismo, durante su segundo matrimonio,
ellay su marido han realizado diferentes mejoras en la casa, han plantado manzanos y
robles, han comprado heredades. Declara que la mitad de esas mejorasy compras son de
su segundo marido como bienes de conquista. Nombra como heredera mejorada a su
hijaMarina, de ocho afios, hija del segundo matrimonio. Si Marina muere llama como
heredera a Francisca, es decir, las hijas del segundo matrimonio tienen prioridad sobre
los del primero, y, en caso de que ambas mueran, llama a Juan, Sebastian y Maria, por
ese orden de preferencia. Regula asimismo |os derechos de su marido alos bienes de la
casa: si las hijas del segundo matrimonio mueren sin herederos, € marido tendré dere-
cho al goce de las mejoras hechas, apartandose de cual quier otro derecho que sobre la
casade Berrasoeta pueda tener, que quedara para los herederos de lamujer. En tanto que
padre de la herederalo deja como sefior de la casay con el goce del usufructo hasta que
guierarelajarlo en ella. Su marido queda como tutor, curador y testamentario de sus
hijas, lo cual en principio no seria necesario teniendo en cuenta que é tiene la patria
potestad, pero es unacircunstancia que aveces se da cuando los bienes que deben admi-
nistrar son de su mujer difunta®”®. Se confirma, por tanto, que las duefias de las casas
conservan hasta el momento de testar la propiedad de 10s bienes recibidos, aunque mien-
tras el matrimonio se mantenga unido, ambos, marido y mujer, sean sefiores de esos bie-
nes. Como duefias de los mismos, disponen de ellos, e incluso aseguran la posicién de
sus maridos viudos. Nuevamente, la posicion con respecto ala casa es la que decide la
actuacion de losindividuos.

Sin embargo, la mayoria de las mujeres no eran las duefias de las casas en las que
vivian. Su situacién estara marcada por la existencia o no de un contrato matrimonial
anterior al testamento de su marido en el que se haya decidido el traspaso de lacasay
los términos de la convivencia, en cuyo caso, en principio, su posicién de usufructuaria
esta asegurada. En general, podemos decir que la existencia de hijos, es decir, una ver-
dadera culminacion de la alianza matrimonial establecida en la boda, aseguraba la posi-
cion del conyuge viudo, fuera éste hombre o mujer, como usufructuario de los bienes.

375 Azpeitia, 15 de diciembre de 1545. Escribania de Pero Garcia de Loyola. AHPG-GPAH 2/17, fols.
582-583. La misma légica preside |os testamentos de Maria Pérez de Bayaraundi y Catalina de Lizaso. La
primera, duefia de la casa de Beyaraundi y mujer de Juanes de Beyaraundi, tras haber megjorado en tercioy
quinto a su hija mayor Domenja, degja a su marido el usufructo de la casa hasta que ésta se case, vy, en ade-
lante, le asigna un tercio de ese usufructo. Asteasu, 21 de junio de 1581. Escribania de Martin Pérez de
Arbide. AGG-GAO PT 1584, fols. 79-80. La segunda es duefia y sefiora de la casa solar de Lizasoeta, de
vinculo electivo por fundacién hecha en 1634. Esta casada con Francisco de Irarramendi y no han tenido
hijos, por lo que ordena lareversion de la dote que aporté el marido y le asigna, ademas, 60 ducados de
plata, unacajay unacama, pidiéndole que se contente con eso. LIamaalasucesién a su hermana Gracia de
Lizaso. Zestoa, 29 de octubre de 1646. Escribania de Martin Ochoa de Andicano. AHPG-GPAH 2/1732,
fols. 89-102.
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Asi, Juan Pérez de Oyarzabal, que tiene hijos menores, deja a su viuda, Maria Gonzélez
de Arrazti, 30 ducados de oro de viudedad y el usufructo de la casa de Oyanguren mien-
tras viva, donde convivira con los padres del novio®®. En este caso, la muerte de Juan
Pérez no rompe las condiciones de convivencia. Muchas de las mandas alas mujeres
viudas estén, sin embargo, condicionadas ad hecho de que permanezcan viudas, en espe-
cial s tienen hijos menores. Si la existencia de hijos asegura la situacion de laviuda,
aquélla puede complicarse si ésta pretende casarse de nuevo.

Diferente situacion es la de las mujeres que no teniendo hijos quedan a expensas de
lareversion de su dote o de los herederos de su marido. Dofla Maria Véez de Alcayaga
es viuda de Pero Ortiz de Gamboa, sefior de la casa de Zarauz. Su situacién con respec-
to a heredero de su marido, como segunda esposa de su marido y sin descendencia, no
parece demasiado halagiiefia, y, de hecho, ha tenido problemas con él debido ala asig-
nacion de viudedad. Declara haber |legado a un acuerdo con don Miguel, heredero de su
marido, en razén de las cantidades que éste |e habia dejado en su testamento, y que éste
le otorgd la octava parte del diezmo del patronato de laiglesia de Zarautz, de lo que ha
cobrado Unicamente dos afios. Las relaciones con el heredero son tales que le ruega le
permita enterrarse junto a su marido: “Pido por merced adon Miguel de Zarauz y Gant
boa, hijo legitimo del dicho Pero Ortiz, mi marido, y sucesor en su casa, que sea seruido
permitir que mi cuerpo sea sepultado en la sepultura principal y tumba de la dicha casa
donde esta enterrado el dicho mi marido, y, sino quisiere condescender en ello, sea
sepultado o depositado donde a mis herederos pareciere” 37,

El régimen de convivenciay la situacion de la viuda también eran contemplados en
los mayorazgos, y lo cierto es que no solia diferir sustancialmente de lo normamente
pactado por otras casas de la provincia. Los grandes mayorazgos podian asignar alas
mujeres rentas de viudedad que cargaban sobre las rentas producidas por 1o0s bienes
libres o vinculados, pero en Gipuzkoa, tal situacion era bastante excepciond y se cefiiaa
unas casas muy concretas®’®,

En nuestra opinidn, el régimen de convivencia impuesto por laforma concreta de
ordenacion de la casa pone en evidencia laimportancia que la pareja conyugal, |os sefio-
res de las casas, tienen en este sistema. Ello otorga ala mujer una posicion de cierta
autoridad en la casa, que, aunque menor que ladel marido, atestigua €l papel que ésta
juega como sefiora de lamisma.

376 Azpeitia, 9 de septiembre de 1540. Escribania de Pero Garcia de Loyola. AHPG-GPAH 2/17, fols.
37-39.

377 Zarautz, 7 de abril de 1590. Escribania de Martin de Elcano. AHPG-GPAH 2/3014, fols. 112-120.

378 En 1760 el Marqués de Narros pleited con su nuera a cuenta de la renta de viudedad que su hijo le
habia asignado con licenciareal. Dofia Teresa Rosalia de Aguirre, viuda de don Joaquin de Corral y madre
de Fausto de Corral, exige a su suegro, don Francisco Javier de Eguia, Marqués de Narros, que le pague una
renta de 13.000 reales anual es para la que ella tenia concedida licenciarea. EI Marqués diraque ella se
aprovechd de lalocura de su hijo, razén por la que la administracion de los bienes del mayorazgo le habia
sido retiraday estaba en manos de ella, para asignarse esa renta de viudedad. Sin embargo, €l Consegjo Real
daralarazon a dofia Teresa. AGG-GAO CO ECI 3702.

207



I11.1.4. Oeconomica guipuzcoana: los sefiores de la casa

Laimportancia de los sefiores de la casa, encarnados en |a pareja conyugal que
asume mediante el matrimonio la continuidad de la misma, parece ser uno de los ele-
mentos definitorios de la ordenacion interna de la casa en el sistema troncal guipuzcoa-
no. Si en lacomunidad estamental hidalga las relaciones social es se articulan como rela
ciones entre casas y los individuos que las componen participan en las mismas, en
mayor 0 menor medida, pero siempre como parte del grupo a que pertenecen, el sefior
y la sefiora de |a casa son los maximos representantes de la casay de su tronco ante la
comunidad y, también, quienes detentan la autoridad dentro de la misma®”.

Bien es cierto que ambos no actlian ni en igudes ambitos ni en iguadad de condi-
ciones, si se puede utilizar esta expresion a hablar de una sociedad del Antiguo Régi-
men. El sefior asume la representacion de la casa en todos aquellos actos que forman
parte delarepublica o del gobierno civil. No parece hecesario incidir aqui en la estrecha
relacion entre lacasa, lafigurade pater familiasy larepublica en la cultura politicade
la Modernidad. El es también la méxima autoridad y quien ante todos |os miembros de
la comunidad domésticay ante su propia mujer ostenta el méaximo poder, en consecuen-
cialapatria potestad le es reconocida también a é. Legamente, y de acuerdo con el
derecho comin y laminoria legal de la mujer casada sancionada por éste, asume tam-
bién la administracion del patrimonio familiar y |a representacion legal de su esposa.
Ella, no lo debemos olvidar, necesita de su licencia pararealizar cualquier tipo de con-
trato y para dar testimonio3®.

Sin embargo, otras realidades inciden directamente para que lafigura de una sefiora
se perfile fuertemente. En primer lugar, € hecho obvio de que es necesaria una mujer
para garantizar |a reproduccion fisica de los individuos de |a casa. Pero ademés, esa
mujer debe reunir determinados requisitos de tipo estamental: ya hemos analizado ante-
riormente bajo qué presupuestos se realizan |os enlaces matrimoniales y como en ellos
es fundamental el hecho de casarse entre iguales; por consiguiente, lamujer debe perte-
necer, como su marido, como la casa ala que va, a estamento hidago, con lo que lo
conlleva de honor y estatus privilegiado. Ese estatus |o trae consigo la mujer de su pro-
pia estirpe y, como representante de la mismay de la casa de la que es sefiora por su

379 | gnacio Atienza pone de manifiesto paralas grandes casas de |a nobleza castellana la autoridad y €l
gercicio del poder por parte de las sefioras de las mismas. Salvando las distancias, creemos que las sefioras
de las casas guipuzcoanas podian jercer también un tipo de poder estamental que no estaba directamente
relacionado con su condicién individual de mujeres, aunque a veces adquiria para éstas perfiles especificos
propios de su género. ATIENZA HERNANDEZ, Ignacio: “De lo imaginario alo real: lamujer como sefio-
ralgobernadora de estados y vasallos en la Espafia del siglo XVI11”. En: Historia de las Mujeres en Occi -
dente 3. Madrid: Taurus, 1992, pp. 635-654.

380 No sdlo el poder civil encuentrasu basey su reflgjo en laautoridad del padre, también lalglesia, con
su modelo de vida conyugal, impone a la mujer una vida de sometimiento y obediencia a su marido.
CAMPO GUINEA, Mariadel Juncal: Comportamientos... op. cit., pp. 82-87.
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matrimonio, est4 obligada a hacer publica ostentacién de su condicion de tal, 1o mismo
gue los otros miembros de la comunidad doméstica, y tendra también el reconocimiento
de lacomunidad de vecinos.

Recordemos que la mujer aparece activamente integrada en la vida de los lingjes
medievales gui puzcoanos y que su conciencia estamental, es decir, laconciencia que las
mujeres medievales y modernas tendran de su posicion estamental y de su condicion de
miembros de la casa, se plasmara en sus actuaciones cotidianas de una manera palma-
ria®. La pertenencia al estamento hidalgo y a sus casas aseguran en nuestra opinion la
posicién de la sefiora en el sistema guipuzcoano, porgue ella es también miembro de esa
comunidad y, como tal, posee un estatus que le otorga una respetabilidad. Paralas casas
guipuzcoanas, es imprescindible gue todos los enlaces se realicen en el marco de la
comunidad estamental y que la continuidad de la misma esté representada por una pare-
jade hidalgos.

Recordemos, también, que ellas pertenecen ala comunidad de parientes tanto como
los hombres y laimportancia que estas redes basadas en los vinculos de sangre tendréan
todavia en la comunidad estamental guipuzcoana.

En segundo lugar, la aportacion econdmica hecha para su matrimonio, es decir, la
dote, le confiere derechos sobre los bienes del marido, porque éstos deben ser capaces de
garantizar lareversion en los casos estipulados por latradicion. El mismo derecho de
troncalidad evidencia hasta qué punto en la cultura guipuzcoana € tronco, y no tanto los
individuos, es en Ultimainstancia el depositario red de los derechos patrimoniales de la
casa. Y lamujer recibe parte de esos bienes como miembro de lamismaal establecer una
alianzamatrimonial con otra. Esos bienes |e confieren una posicion en e matrimonio, que
podria ser mayor dependiendo de las relaciones que se hayan establecido con la familia
de lamujer y de laimportancia que los bienes aportados por ésta tienen para la casa del
marido. La propia comunidad de bienesy de convivencia establecida en |os contratos
matrimoniaes para latransmision de la casa aseguran la posicién de la mujer, aunque su
marido muera, mientras haya hijos de ese matrimonio, afiadiendo a esto que el régimen
de gananciales vigente seguin el derecho comiin asegura su participacion en las ganancias
del matrimonio, aunque ladeje a margen de laadministracion del patrimonio®®2,

381 Sobre las mujeres medievales, recordemos |as ordenanzas contra los parientes mayores'y sus muje-
res e hijos, y las endetxas. Sobre la conciencia estamental, creemos que los casos estudiados hasta el
momento de mujeres herederas, mujeres que disponen de sus bienes, o prueban suficientemente.

382 Algunos estudiosos del derecho de principios del siglo XX consideraron que la comunicaci6n de
bienes vigente en el Fuero de Vizcaya otorgaba ala mujer un reconocimiento social y una posicion en la
casa delaque careciaen el derecho comin castellano. Ramén de Madariaga, en un articulo de 1931, estima
que la comunidad de bienes tiene su origen en las sociedades germénicas, en el carécter familiar del patri-
monio, sobre el cua todos los miembros de la comunidad doméstica tendrian derechos, en el carécter de
asociada del marido de la esposay en una accion conjunta en la administracion del patrimonio. MADA-
RIAGA, Ramon de: El derecho foral de Vizcaya en relacion con la organizacién familiar. Bilbao: Tipogra
fiadel Norte: Sociedad de Estudios Vascos, 1932. Luis Chalbaud y Errazquin definia asi la comunicacion
foral, que él extiende como préacticaatodo el Pais Vasco: “...completo condominio de los bienes que aportan
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Sabemos que en |os linajes guipuzcoanos la sucesion no siempre se verifica por via
masculina y la importancia que la sucesion femenina tiene, ya que se le reconoce vali-
dez, aungue quiza en algunos momentos y estratos se pone en entredicho, para transmi -
tir lacasay los atributos a ella unidos. En virtud de ello, la mujer puede heredar la casa,
lo cua le confiere una evidente posicion de sefiora. Por otra parte, si |a casa se estructu-
rainternamente como tronco, eso tiene consecuencias también para la organizacion de
sus relaciones con la comunidad y, también y muy directamente, con € resto de parien-
tes, tios, sobrinos, primos. La linea principal adguiere unaimportanciafundamental al
quedar asociada a ella la transmisién del patrimonio. Es fundamental, para mantener €l
orden impuesto, que la sucesion se dé en primer lugar y con absol uta preferencia sobre
otras lineas colaterales, entre los hijos de |os sefiores de la casa. Luego las hijas adquie-
ren asi un lugar en la sucesion, por delante de otras opciones masculinas.

En dltimainstancia, la propia estructuracion interna de la casa, al organizar la suce-
sion en forma de tronco y jerarquizar €l parentesco, propicia que las figuras del sefior y
de la sefiora adquieran un papel muy relevante®2. En un sissema en que los individuos
ven definidos sus estatus como miembros de una casay mediante categorias defiliacion,
tales como, padre-sefior, madre-sefiora, hijos, la figura de la sefiora es, sin duda, una
figura de autoridad, precisamente porque es madre y, como, tal ocupa la posicién de
sefiora. La ordenacion de la casa se basa en gran medida en la pareja conyugal y en la
renovacién, mediante cada matrimonio, del tronco. En ellos se representa la maxima
autoridad pero también la concentracién de los derechos en una sola linea, de manera
gue los matrimonios pertenecientes a ella asumen la direccion de la casa. Lo cierto es
gue si hien laautoridad reside fundamentalmente en el padre, las madres gozan también
de parte de ella, lo cua se traduce en € respeto y obediencia que también a ellas se les
debe y en su capacidad para decidir matrimonios y disponer de herencias.

o llegan a tener los conyuges, pendiente como condicién de la disolucion del matrimonio y afiadiéndose
como garantia de esta comunicacion el principio precioso y prudentisimo de que no se puede vender bienes
algunos constante matrimonio (aunque vengan de parte del marido) sin el consentimiento de la mujer (ley
IX tit. 20 del Fuero de Vizcaya)”. CHALBAUD Y ERRAZQUIN, Luis: “Lafamiliacomo formatipicay
trascendental de la constitucién social vasca’. | Congreso Mundial Vasco 1918. Bilbao: La Editorial Vizca
ina, 1919, pp. 18-19. Sin embargo, Navajas apunta que existe una ciertaindefinicién del verdadero signifi-
cado de lacomunicacion foral y parael caso de Navarracitael sistemade gananciales como € vigente junto
con una forma de organizar la comunidad domésticay la convivencia entre matrimonio vigjo y joven simi-
lar alaguipuzcoana. NAVAJAS LAPORTE, Alvaro: La ordenacion... op. cit., pp. 245-250 y 254-258. A la
luz de nuestras investigaciones, el régimen patrimonia del matrimonio vigente en Gipuzkoa es el de ganan-
ciaes, s bien, como ya hemos mencionado anteriormente, se encuentramediatizado por €l régimen de con-
vivenciay laforma de ordenacién de la comunidad doméstica, que si adquiere cierto caracter de sociedad
familiar.

383 Ana Zabalzay Antonio Moreno sefialan que la aparicidn de |ineas patrimoni ales fuertemente indi-
vidualizadas durante la Baja Edad Mediay la Modernidad provoca la exclusion de los segundones, en espe-
cia las mujeres, de laherenciaraiz, pero, a mismo tiempo, trae aparejada un reforzamiento del papel dela
mujer como esposay madre, es decir, y, en nuestra opinion, como sefiora. ZABALZA SEGUIN, Ang;
MORENO ALMARCEGUI, Antonio: “Identidad social y espacio en la Navarra pirenaica’. En: Familia,
casay trabajo, (1997), p. 111 en nota.
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En tanto que sefiora, asume la representacién de la casa en espacios que le son pro-
pios, como los rituales funerarios y todo lo relacionado con € cuidado de los difuntos de
la casay de su memoria, aspecto de no pocaimportancia. Asume también una autoridad
compartida, aunque mientras & matrimonio dure se encuentre sometida al marido, sobre
los hijos, y a este respecto creemos que son suficientes los gjemplos dados hasta el
momento. Es en laviudedad, siempre que los hijos menores queden a su cargo, y, tam-
bién, si es duefia de la casa, cuando mejor se expresa ese estatus. Sin embargo, parece
evidente que como sefiora goza de una posicion que la sitlia por encima de otros miem-
bros de la comunidad doméstica®. Esa es una posicion que gozaen tanto que detenta un
estatus estamentd y corporativo, y no tanto por su pertenenciacomo individuo aun géne-
ro cuyaimagen es claramente negativa, en epecial, si atendemos alaliteraturaproducida
al respecto por lalglesia en toda Europa, y cuyo rol puede estar en proceso de redefini-
cion por los cambios que se estan operando en la sociedad europea atodo lo largo de la
Modernidad, aunque con diferentes ritmos e i ntensi dades dependiendo de las zonas*®.

Tampoco debemos pasar por ato que no todas las mujeres hidalgas son iguaes. Es
decir, las jerarquias social es también cuentan, y una mujer perteneciente a una casa
i mportante debera hacer publica ostentacion de esa posicién. En ese sentido, gjerceraun
poder sobre los criados y otras personas relacionadas de alguna manera con la casay
dependientes de ella.

De todas maneras, este hecho no nos debe hacer perder de vista que en la sociedad
guipuzcoana, como en toda la cultura europea, € hombre representa la maxima autori-
dad. Unicamente queremos poner de manifiesto que en e ambito de la casalafigura de
la sefiora parece tener una gran importanciay que es también una figura de autoridad y
poder. Esta capacidad, ademas, no parece cambiar durante el Antiguo Régimen. Es de
sumaimportancia parala comprension del verdadero alcance que puede tener esta auto-
ridad de la sefiora, € tener en cuenta, una vez mas, que el ambito doméstico no es, en
absol uto, un ambito privado, tal como nosotros lo entendemos, y todas las implicaciones
gue para el orden publico de las comunidades tienen las actuaciones que se realizan en
el entorno de lacasa

384 |mizcoz y Floristan apuntan una situacion similar para el Baztan: “Trabajar en estos términos serfa
algo asi como analizar la sociedad baztanesa en términos de hombres y mujeres, sin tener en cuentala casa,
gue organizaa unos'y otros en funcionamientos realesy les da su plenasignificacion social. En efecto, seria
puro presentismo amputador estudiar la condicion femenina, las mujeres, como mero conjunto de indivi-
duos caracterizado por su especificidad femenina con respecto alos individuos hombres. Por giemplo, en la
sociedad baztanesa, la etxekoandre, no por ser individuo-mujer, sino como ama de la casa, tiene unas fun-
ciones, una autoridad y un reconocimiento social claramente superior alos hombres y mujeres solteros del
grupo doméstico”. IMIZCOZ BEUNZA, José Maria; FLORISTAN IMI1ZCOZ, Alfredo: “Lasociedad nava-
rraen laEdad Moderna. Nuevos andlisis. Nuevas perspectivas’. En: Principe de Vianaanexo 15-1993, afio
LIV, p. 25.

385 Nos estamos refiriendo alo que Julia Varela denomina “ proceso de feminizacién” y que englobalos
diferentes mecanismos mediante |os cual es se fue definiendo la esencia de un ser femenino burgués, del cua
Nosotros mismos somos herederos, y que supuso cambios fundamental es en laimagen del género femenino
y en las funciones sociales asignadas al mismo. VARELA, Julia: Nacimiento... op. cit.
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Esa posicion se traduce en una serie de realidades cotidianas detectadas a través de
la documentacién. En primer lugar, el hecho del gjercicio delalibre eleccion y sus con-
secuencias paralas mujeres. Méas alade lalibre eleccion, la capacidad de lamujer como
heredera, y no parece que hagafaltainsistir sobre este punto.

Pero también en otra serie de cosas que afectan a nuestro entender a la posicién de
sefiores y duefios de las casas de ambos, marido y mujer, mientras el matrimonio esta
vigente. Hasta ahora hemos podido ver alos matrimonios actuando conjuntamente como
sefiores y duefios de la casa en | os asuntos que afectan a la misma. Recordemos que la
dote otorga a la mujer derechos patrimoniales sobre los bienes del marido y que una
decision tan grave como € matrimonio y la eleccién del sucesor, que afectaa conjunto
de bienes de la sociedad conyugal, atafie a ambos. Y no solo le atafie ala mujer porque
afecta a sus bienes, sino porgue es una de sus funciones como sefiora. En los contratos
matrimonial es, 1os bienes donados |0 son a donatario en cuestidn en uno con la persona
con laque se va a casar, porque |o son parala constitucion de ese matrimonio, paralo
cual es necesaria una nueva pareja de sefiores®®, Mientras e matrimonio dure y, mas
tarde también si hay hijos, ambos gozan de la posicion de sefiores.

En lo que respecta ala autoridad de la mujer como sefioray madre, de especial rele-
vancia cuando queda viuda porque es en ese momento cuando su figura emerge clara-
mente a la documentacion, se expresa en toda una serie de disposiciones testamentarias
gue otorgan ala esposa, desde la situacién de sefioray mayora en los bienes, hasta e
poder de elegir al sucesor y latutoriay curaduriade los hijos. En algunos casos, se
impone alos hijos la obligacion expresa de casarse de acuerdo con |os deseos de su
madre (recordemos que | egalmente los padres, ambos, tenian derecho a desheredar alos
hijos que hubieran contraido matrimonios clandestinos).

L as pdabras que Juan Pérez de |diaguez incluye en su testamento sobre su esposa
son un buen exponente de la importancia que algunas de estas mujeres tuvieron en €
gobierno de sus casasy de laimportancia que la pareja conyugal tiene en € mode o gui-
puzcoano de oeconomica:

“...As mismo, allende de los otros mis bienes e mergedes que Dios me a echo en
este mundo, me dio mi muger y compafiera buena, y, conforme ami condicion y volun-
tad, mando para en equibaenciay satisfacion de su media conquista de los bienes con-
quistados entre nos constante matrimonio y, tanbien, porque ella consiente y quiere que
el dicho Juan Perez, mi hijo mayor, y luego ayay herede la dicha casade Lili con los
bienes suso dichos, y por otros justos respetos que a ello me mueben y cargos que de la
dichami muger tengo, mando y quiero que aya, tenga para s todo el dinero, platay oro
y fierros que yo tengo, y quiero y mando y es mi voluntad que no aga ynbentario ni

386 Dofia Maria Martinez de Andicano dona, por si y por los bienes que quedaron de su marido, a su
hijo, en uno con su mujer, por donacion irrevocable entre vivos, su casa de Andicano, donde vivey habita,
con su vastago y ajuar, con las ruedas y molinos de €lla, con todas sustierras y heredades, manzanalesy cas-
tafiales, con todos sus derechos, y la heredad y monte de Ansosieta. Elgoibar, 18 de junio de 1509. Escriba-
nia de Lope Pérez de Lasalde. AHPG-GPAH 1/1164, fols. 53-56. L os gjemplos podrian ser muchos mésya
que laformula se repite constantemente.
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muestra de | os dichos vienes mios muebles, en juridicion ni fuera de €, y que ninguna
personala apremie ala manifestagion de ellosy que ningun juez lo mande hager el dicho
ynuentario ni alguno de mis hijos, porque yo confio de ella que dara buena cuenta y
racon delo queen elaegtay binieren adla, y gouernaray trataracon e dicho dinero en
vtilidad y probecho de mi casa e hijos, juntamente y consgjo y acuerdo del dicho Juan
Perez, mi hijo y heredero universal, y no con otro alguno, porque es mi voluntad que e
trato se continue y negociacion de mercaderia segun que asta agui yo mande, y asi baya
adelante licitamente juntamente sin cargo de conciencia por mano del dicho Juan Perez y
por lo que d mandare, a qua dicho Juan Perez y ala dichami muger doy poder y facul-
tad parala administragion del dicho dinero y creditosy rrecibosy para que puedan aben-
turar y arrisgar y encomendar segiin y como yo mismo lo acostumbrado...” 387,

Tampoco €l testamento de Joanes de Azpilcueta deja lugar a dudas sobre el lugar
gue quiere gue su mujer ocupe en su casa:

“Yten, digo y declaro que yo tengo muy particulares obligaciones ala dicha Lucia
de Aramburu y Mendiondo, mi muger, y en consideragion de ellasy de lo mucho quefio
mirara por la poca hacienda que tenemos y al remedio de los dichos sus hijos y mios,
quiero y esmi voluntad expresa y determinada que durante su vida ella sea sefioray
mayoray usofrutuaria de todos mis vienes muebles y raices, derechosy acciones, en
qualquiera maneraami pertenecientes, sin que contra esto en ningun tiempo los dichos
mi s hijos puedan yr ni benir, y como tal quiero tenga mano, facultad y autoridad cumpli-
daparaquerijay gobierney administre los dichos mis bienesy se aproueche de larenta
y usofrutos que dieren y como tal acuda a aimento y sustento de los dichos nuestros
hijos. A laqual, como atal sefioray mayora, ladoy poder, mano y facultad cumplida
como se requiere de derecho para que entre los dichos nuestros hijos declare, por testa-
mento o en otro qualquiera manera, heredero mejorado en el tercio y quinto de los
dichos mis bienes, dando y adjudicando la dicha mexoradetercio y quinto a hijo baron
0 hijaque mejor le paregiere, y e poder que serefiere para el dicho efecto selo doy tan
cumplido y llenero y bastante como de derecho serequierey es necesario, sin limitacion
de tiempo aguno, sino que la haga segun y quando le parecierey bien bisto le fuere, por-
gue es mi voluntad lo aga asi no obstante el termino que dan las leyes que en estaracon
ablan, que asi es mi voluntad” 3%,

Es cierto que este tipo de disposiciones quedan alavoluntad del testamentario, pero
también es verdad que el dejar en manos del conyuge sobreviviente, sea éste hombre o
mujer, laeleccion del sucesor y lacuraduria de los hijos menores es una pauta comun en
las casas guipuzcoanas®®. Asi, si las mujeres reciben de sus maridos la potestad de

%87 AGG-GAO JD IM 3/14/2, fols. 125r.-125v.

388 |run, 19 de septiembre de 1642. Escribania de Gabriel de Abadia. AHPG-GPAH 3/480, fols. 156r.-
156v.

389« Porgue es bien sean obedientes ala dicha su madre y |a respeten como deuen y son obligados, y
estoy cierto y satisfecho que la susso dicha, como muger de mucho gobierno y principal, atendera alos
merito, virtud y recoximiento de los dichos mis hijosy suyos, y ala conserbazion y aumento de mis vienes,
por ende, doy y otorgo todo mi poder cumplido qual de derecho en tal casso se rrequiere aladicha Mari
Martin de Eguaguirre, mi legitima muger, para que pueda disponer y disponga de mis bienes entre los
dichos mishijosy suyos, mejorandole si |e pareziere a uno de ellos en €l tercio y quinto de todos mis bie-
nes, derechos y acziones ami en gqual quiera manera pertenezientes, teniendo atenzion a que mas virtuoso
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mejorar a sus hijos en los bienes dejados por ellos, los maridos pueden recibir igual
poder por parte de sus mujeres’®. Esto se traduce también en los muchos casos en que
las mujeres quedan como cabezal eros testamentarias de sus maridos.

La confianza en € buen gobierno de su futura mujer lleva a don Miguel Felipe de
Zuaznabar a disponer |o siguiente: “Y otrosi, en casso que la dicha dofia Brigida e sus
partes quisiesen y tubieren boluntad de comprar con los mrs. dota es suso referidos |os
derechos que diferentes acreedores tienen a mis bienes libres y de mayorazgo, asi de
¢ensos como creditos y deudas sueltas que estan debiendo, |es doy este dicho poder para
gue en mi nombre consientan, que yo desde luego consiento...”. Asimismo le da poder a
su futura mujer para que en su ausencia administre sus bienesy sus ferrerias: “...A la
dicha dofia Brixida de Zuaznabar, mi esposa que ha de ser, para que mediante mi
ausencia ela sola, por s y como por bien tubiere, pueda administrar y rexir los dichos
mis vienes libresy de mayorazgo, por § mesma o por medio de arrendadoresy en la
manera que mejor le paregiere, por € tiempo, plagos, cantidades de maravedisy de fia-
tos en que se congertare, y para que pueda asi bien...”3*1, Porque, no sdlo cuando queda
viudalamujer puede tener un papel mas o menos destacado en la administracién de los
bienes, sino que ésta puede estar presente en todo lo referente a gobierno de la casa.

Parece, por tanto, que laparejaconyugal, la pareja de sefiores, y lamujer como parte
de la, adquieren un papel protagonista en la oeconomica guipuzcoana. De esta mane-
ra, lafigurade |a sefiora se perfila claramente como complemento indispensable a la del
sefior y con unas determinadas funciones en el gobierno de la casa®®?.

fuere parala conservazion de mishienesy erenzia, y esto |o pueda hazer no tan solamente dentro de los qua-
tro meses de laley Rea que dispone de €llo, pero tambien aunque passen muchos afios...”. Son las disposi-
ciones del maese Juan de Galarraga con respecto a su mujer Maria Martin de Eguagirre. Belauntza, 20 de
julio de 1646. Escribania de Francisco de Amezqueta. AGG-GAO PT 210, fols. 163-167. La practica se
extiende atodos | os estratos socialesyy, asi, don Juan Lopez de Arteaga otorga a su mujer, dofia Petronila de
Eleizalde, en 1641, laeleccion de sucesor y latutoriade sus hijas. Tolosa, 9 de octubre de 1641. Escribania
de Francisco de Amezqueta. AGG-GAO PT 206, fols. 52-60.

3% Catalina de Beobide mejora a su hija, Catalina de Aguinagay Beobide, con la condicién de que se
case avoluntad de su padre y de don Joan de Goyeneta. Larraul, 26 de agosto de 1582. Escribania de Mar-
tin Pérez de Arbide. AGG-GAO PT 1584, fols. 146-147. Catalina de Muabar deja como heredero mejorado
de la casa solar de Muabar a su hijo Martin. Sin embargo, si éste no cumple la condicion de vivir con su
mujer en la casa solar, da poder a su marido para mejorar a cualquiera de los otros hijos. Su marido queda
como usufructuario delos bienes. Arrasate, 14 de septiembre de 1649. Escribania de Sebastian de Vizcarra.
AHPG-GPAH 1/2390, fols. 73-76.

391 Tolosa, 11 de mayo de 1644. Escribania de Francisco de Amezqueta. AGG-GAO PT 208, fols. 165-
168.

392 E] estudio de la mujer como sefiora de la casa, como ya hemos dicho antes, esta siendo objeto de
nuestras investigaciones'y esperamos poder definir en futuros trabaj os en qué consiste exactamente esa posi-
ciony cudles son las funciones propias de esta figura.
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I11.2. EL REPARTO DE LA HERENCIA: LEGITIMAS Y DOTES

Si hasta ahora hemos hablado de los esfuerzos hechos por las casas gui puzcoanas
para mantener y conservar su estatus y su patrimonio en el seno de su comunidad,
mediante toda una serie de estrategias puestas en marcha alrededor de la eleccién de un
sucesor o sucesoray de su matrimonio, debemas hablar ahora de las fuerzas que amena-
zan con disgregar €l patrimonio tan celosamente guardado. Las legitimasy las dotes, en
las que se materializaran los derechosy |as aspiraciones de |os excluidos de la herencia
de los bienes raices, constituiran una preocupacién constante para los sefiores de las
casas. Aunque diferentes en esencia, dotesy legitimas se confunden, en parte por el pro-
pio uso de los guipuzcoanos, que equiparan la dote a la legitima y la conceden en cali-
dad de tal. Ambas, en forma de bienes mueblesy dinero, vendran a sustituir a una autén-
tica particion de la herenciay bloquearan € acceso de los otros hijos e hijas alos bienes
raices. Su pago en metalico constituird un auténtico calvario para muchas casas, queten-
drén que endeudarse o utilizar las dotes que entran en ellas para su satisfaccion, que, sin
embargo, en muchos casos no |legaba a ser efectiva, al menos no en toda la cantidad
sefidlada, por 1o que los problemasy la conflictividad intrafamiliar alrededor del reparto
de la herencia seran una constante. A esto habria que afiadir que la asignacién de una
determinada cantidad en metdlico, que podia 0 no equivaer a la cantidad |egitima que
les tocaba a los hijos desheredados, no suponia una pérdida de su derecho a reclamar
una verdadera particion. Muchas de estas reclamaciones |legaron a pleitos ante la justi-
cia, bien ante lajusticia de | os alcaldes ordinarios, bien ante el Corregidor; otras muchas
veces se |llegaba a arreglos y pactos, forma tipi ca de solucionar |os conflictos en una cul-
tura que practicaba masivamente |a transacci6n como via para solucionar, sin llegar a
romper |as solidaridades familiares o vecinales, las tensiones internas propias del siste-
ma. La préactica, llevada ante los tribunales, podia ser, como hemos visto, modificada o
puesta en entredicho debido a las presiones de |os desheredados.

Para evitar lastensiones y, al mismo tiempo, mantener laindivisibilidad del patrimo-
nio, era necesario alcanzar la conformidad o la sumision de los hijos desheredados
mediante |a asignacion de legitimas y dotes, |as renuncias unidas aellas, & uso de la auto-
ridad paterna, sin duda profundamente arraigada e interiorizada por todos, y toda una
serie de ayudas y solidaridades mutuas que en muchos casos se nos escapan por quedar
en g ambito delo ord. Tal preocupacion ya se veia claramente en |os textos escritos por
la Provincia sobre la materia. Como bien dice Vigjo “El riesgo potencial de unos hijos (o
de unos hermanos) descontentos era algo que se conocia suficientemente con solo mirar
en derredor 1o que diariamente ocurria. Lo problemético de verdad era quetal amenaza se
cernia no sobre uno u otro miembro de lacomunidad, como ta, sino que de resultasde la
absorcion que la casa presuponia para cada uno de sus componentes acechaba, en blogque,
sobre ésta, sus préacticas organizativas y sus expectativas de conjunto” 3%,

3% VIEJO YHARRASSARRY, Julidn: “Familiay conflictividad...” op. cit., p. 46.
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En vistadelo cual, las casas guipuzcoanas realizaron un sistemaen e que la desi-
gualdad entre hermanos propiade ordenamiento doméstico se veia compensada por una
serie de sefialamientos equilibradores de la situacién. Las legitimas y las dotes eran €l
contrapunto necesario alainstitucion del heredero Unico, y, a pesar de que muchas veces
aparezcan como elementos que amenazaban la estabilidad de las casas, eran absoluta-
mente necesarios para el funcionamiento del sistema socia vigente. Tal practica se
hacia, ademés, en un marco, bien conocido ya, de relaciones, lo cud era especialmente
patente cuando una hija, pero también un hijo, recibian su legitima en forma de dote
para un casamiento. Las caracteristicas de la politica matrimonial ya descritas por noso-
tros establecian en gran medida en esos casos las cuantias de | as dotes recibidas. En lo
que respecta a las legitimas de los hijos e hijas que no llegaban nunca a casarse, si per-
manecian en la casa bajo la autoridad del hermano heredero, era mas que probable que
no vieran nunca materializarse tal derecho. A los que dejaban €l hogar para dedicarse a
un oficio se les solia asistir en sus estudios o hasta su instalacion en ese oficio. Muchas
veces eralo Unico que recibian como legitima.

II1.2.1. Las legitimas

Ya se hamencionado en otros lugares de este trabajo que d sistema de herencia gui-
puzcoano trgjo aparejado a é una clarajerarquizacion en e seno del grupo de hermanos:
es evidente que la posicion del heredero o heredera no tiene nada que ver con lade los
demas. Los derechos hereditarios de los que no habian sido elegidos como sucesores se
veian reducidos alas legitimas maternay paterna, es decir, alalegitima parte que les
tocaba en los bienes de su padre y de su madre.

Lalegitimaeralaparte que por ley correspondia a cada uno de los herederos de una
persona en sus bienes. En un sistema puramente igualitario el derecho de legitimas
hubiera supuesto, de hecho, un reparto a partes igual es entre todos |os hermanos, sin dis-
tincién de edad ni género. La mgora de tercio y quinto, tal como se interpretaba en la
provincia aplicandose siempre a conjunto de bienes raices, disminuia significativamen-
te laparte que les podiatocar alos no mejorados. Pero en € sistematronca lamejorase
unia ademés a una practica sistemética que se basaba en la estimacién en una cantidad
en dinero de lalegitima, que, de hecho, impedia a los desheredados acceder a una parti-
cion de la herencia de acuerdo con el derecho comun y ala propiedad de los bienes rai-
ces, en especid, latierra

Sabemos que el momento del matrimonio del heredero erala ocasion idonea para
reglamentar en qué situacion quedaban € resto delos hermanosy hermanas. Es cierto que
laslegitimas a pagar por € heredero suponian una dura carga para la nueva pareja de sefio-
res, pero también eran un medio por €l cud obligar a resto de los hermanos con ese here-
dero. Lapromesa futura de una legitima o de una dote era una condicién indispensable, en
especial, parallevar a cabo un posible matrimonio, para el establecimiento de esos otros
hermanos, de manera que el entendimiento se hacia necesario paratodos. Sin duda, todos
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los miembros de la casa tenian fuertemente interiorizados una serie de principios que afec-
taban al funcionamiento de ésta: la necesidad de laindivision del patrimonio parael man-
tenimiento de una unidad de explotacién suficiente para asegurar la asistencia del grupo
doméstico; la pertenencia de cada uno de ellos alacasa, que los englobabay superaba, v,
en virtud de ello, la aceptacion, de mejor o peor grado, de unaciertadosis de sacrificio per-
sonal en bien dela misma, de su conservacion y aumento; el principio de autoridad pater-
nague podiaincluir también alamadre, segin el cual, los hijos deben obedienciay respe-
to alas decisiones de los padres. Solo desde la interiorizacién de una determinada cultura
creada en torno alacasa se entiende que d sistema, a pesar de los conflictos y violencias
presentes en su seno, conociera la estabilidad y laimplantacion que conocié durante el
Antiguo Régimen. SAlo desde esa posicidn se entiende también que |os actos personales de
tantos guipuzcoanos, herederos 0 no, se enmarcaran dentro de unas determinadas pautas
gue convertian a grupo, a tronco, en referente de primer orden.

Sin embargo, € peligro del descontento de los no herederos era algo que todos tenian
bien presente. Desde las exhortaciones de los padres para que sus hijos se contenten con
lo que seles ha asignado como legitima, haga las renuncias, se perciben mecanismos ten-
dentes aasegurar que no se pondra en entredicho el reparto de la herencia efectuado y que
no se pondra en peligro launidad del patrimonio. Todo esto |o tenia presente, sin duda,
Gregorio de Araiz, cuando otorgd su testamento en 1581. Ademas de confirmar lamejo-
ra hechaa su hija Maria Martin para su matrimonio, recuerda lo que sus otros dos hijos
han recibido como legitimas y dote, manda que se contenten con ello, utilizalarenuncia
para conseguir que todo ello sea firme y, por ultimo, premiaa los hijos en caso de que
acepten las condicionesimpuestasy |os sancionasi se atreven a pedir més:

“Yten, digo que, a tiempo que se caso la dichami hija Catalina, yo la mande beyn-
te ducados e se le pagaron, con lo qual renuncio su legitima parte, e asi, por € amor que
latengo, mando lo contenido de suso con que no pida ellani sus hijos otra cosa ninguna
ni agora ni en ningun tiempo de mis bienes ni de su madre, e si pedieren no la mando
cosaninguna. Yten, digo que por mi hijo, Miguel de Araiz, he pagado, por vna parte diez
y ocho ducados, e por otra pague d hermano de Catalina de Veigaga, muger del dicho mi
hijo, e por el dicho mi hijo, veynte e quatro ducados, e con €llos e tengo dado lo que en
mis bienes e de Catalina de Olabide, mi muger e su madre, e en lacasade Ypinga e sus
pertenencias le pertenezia. Pero, por el amor que le tengo, es my voluntad que, quando
el dicho Miguel, mi hijo, venyere, se le den otros doze ducados e con ellos renuncie toda
su legitima parte que en todos los dichos bienes le puede pertenezer a consejo de letra-
do, e s no lo quisiere hazer no le mando cosa ninguna. E si & no viniere antes, mando
los dichos doze ducados a Joan Perez, mi nieto, hijo del dicho Miguel, con que  y sus
herederos renuncien la dichalegitima e no de otramanera...” 3%,

Las renuncias constituyen una forma habitual de conseguir la aquiescencia de |os
hijos desheredados y a veces conllevan una cierta dosis de coercién. Se les exige la
renuncia para hacer efectivos sus derechos alalegitima, se consigue que renuncien
legalmente, a cambio de una determinada cantidad de dinero, a sus derechos presentesy

3% Murgia, 6 de marzo de 1581. Escribania de Martin Pérez de Arbide. AGG-GAO PT 1584, fol. 21v.
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futuros sobre los bienes de sus padres a favor de éstos o del heredero o heredera elegi-
dosy, en caso de que la parte que les corresponde sea mayor que la cantidad asignada,
donan el exceso asus padres o hermanos. Es, desde luego, aunque luego se pueda inten-
tar en juicio probar lanulidad de tal renuncia, unaformade atar alos hijos alavoluntad
paterna. Muchos contratos matrimonia es se acompafian de las renuncias de los herma
nos del conyuge que recibe en donacion la casa e incluso de larenuncia de la novia o
novio que aporta la dote®®. Cuando Joseph de Mendizaba y Maria de Echeberria se
casan, lamadre viuda dd novio, Maria Arano de Munita, lo mejoraen tercio y quinto de
sus bienesy de los de su marido. En € mismo contrato matrimonial, €l novio negocia
con el resto de sus hermanos las cantidades que deben recibir como legitimas. Con su
hermana Catalina, casada con Mateo de Zaldua ala casa solar de Aransastroqui, acuerda
gue a cambio de la dote que le ofrecié Domingo de Mendizabal, su tio, cediéndole los
derechos que tenia a lalegitima de |a casa de Sarobe, le pagard solamente unavacao en
su lugar 10 ducados o dos fanegas de maiz en cada afio hasta €l pago de la cantidad, un
manto, una saya de piel de liebre y una almillatraida por su madre. Ademas, €l matri-
monio declara haber recibido de su madre una cama con cuatro haces, con su cielo y
cortinas, unatazay una carga de maiz. Si la donacion hecha por su tio se anula, su her-
mano debera pagarle 100 ducados de vellon a 20 por afio. Para el resto de los hermanos,
Joaguin, Juan Rafael, Domenjay Maria Francisca, mayores de 14 y 12 afios, ha conve-
nido 100 ducados de vellén de legitima para cada uno. Ademas, |e dara a Domenja una
camadearreo y un vestido y a Maria Francisca una cama de arreo con sus haces, ade-
mas de una cama de la misma calidad paralas dos para cuando tomen estado, y cuando
fallezca su madre, otra cama para su otra hermana, Josefa; alos varones les dardun arca
de cien ducados. Lalegitima de Josefa no se acuerda porque ella es menor de 12 afios,
incapaz por tanto de redizar ese convenio y de renunciar a cambio a sus derechos, que
eslo que € resto de hermanos harén, porque “...en considerazion alos grandes empefios
y cargas de la dicha casa de Sarobe, y porque se conserbe y la memoria de sus pasados,
los dichos sus hermanos hijos de ela se conbinieron entre si en que a dicho Joseph de
Mendicaual se adjudique por entero ladicha casay todos sus pertenegidos’3%.

3% Para el matrimonio entre Joanes de Azpillagay Maria de Zorrobiaga se acuerda que Joanes reciba
la casa de Azpillaga, en Gaztelu, y que Marialleve en dote 145 ducados, dos camas, dos ovejas con sus
crias, cuatro corderos, un lechon, unavacay un arca. La dote se le daen concepto de legitimay a cambio se
establece que debe renunciar alamisma, igua que las hermanas del novio, aquienes se les asignan 60 duca-
dosde legitima. Tolosa, 25 de febrero de 1640. Escribania de Francisco de Amezqueta. AGG-GAO PT 204,
fols. 126-128. Asimismo, en el otorgamiento de su contrato matrimonial, Mariana de Aeta Echenagusia
renuncia asu legitimaafavor de su padre, después de haber recibido una dote en parte graciasa lo aportado
por sus tias, Mariay Francisca de Aeta Echenagusia, seroras, aduciendo las siguientes razones: “Ladicha
Mariana de Aeta Echenagusia, considerando que se halla constituydo en muchaedad y con algunas cargasy
obligaciones por hauer pagado |as dotes de otras hixas, con deseo de aiuiarle, en lamejor forma que puede
y mas conbenga, haze afauor del dicho su padre renunziacion en forma de las lexitimas maternas que la
tocan y de las paternas que la pudieren tocar y perteneszer y de los demas derechos en qualquier maneraen
los vienes de los dichos sus padres, y de todo suelta, graciay donazion...”. Bergara, 31 de julio de 1580.
Escribania de Antonio de Landaburu. AHPG-GPAH 1/418, fols. 204r.-204v.

3% Anoeta, 16 de febrero de 1690. Escribania de Joaquin de Illarregui. AGG-GAO PT 315, fol. 34r.
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En cuanto ala cuantia de las legitimas, por ley, ésta era igual paratodos los hijosy
debia calcularse tras la tasacion de la herencia, descontando, en € caso de que la hubie-
ra, lamejoradetercio y quinto. Sin embargo, ya sabemos que muchas veces no se hacia
un reparto de la herenciani se tasaban rigurosamente las | egitimas que debian recibir los
hijos, y éstas se establecian deacuerdo a la potencia econémica de lacasay al destino
escogido para cada uno de los hijos™’. Deberia ser una cantidad suficiente para asegurar
una colocacion honrosa de los hijos segundones, deacuerdo con € estatus de la casa. Sin
embargo esto no siempre podia ser asi, 10 que unido alafalta de un reparto riguroso y a
la asignacién de legitimas seguin el destino escogido para cada hijo, podia producir un
seflalamiento desigual de legitimas paraun mismo grupo de hermanos. Ademaés, las legi-
timasy mandas alos hijos podian ser utilizados como una forma de compensacion o de
sancién. Ladiferencia con que Mariana de Cabrit trataba a cada una de sus hijas en su
testamento era méas que notoria e iba destinada a dejar bien patente su enfado por €l mal
comportamiento de la hija, que, en un principio, €lay su marido habian elegido como
heredera. Pero sin que medien estos factores, la legitimas pueden ser diferentes paralos
diferentes hijos en funcion de las expectativas que la casa tiene puestas en cada uno de
ellosy de la funcién que tienen asignada en el seno de la comunidad doméstica. Tam-
bién, claro, en funcion de la potenciay la capacidad de cada casa para col ocar adecua
damente atodos | os hijos, cosa que no siempre era posible hacer, ya que ello suponia
tener una capacidad econémica para darles a todos legitimas suficientes para mantener
en todos ellos € nivel de la casa. Por eso, la distancia entre hermanos o entre primos a
cabo de una generacién, puede ser considerable®®. Asi, puede suceder que, frente ala
estabilidad de la casa, se produzca una movilidad social de los segundones®®,

397 Recordemos a este respecto lo dicho por la propia Provincia sobre |os inconvenientes de hacer una
tasacion rigurosa de laslegitimasy el problemade las particiones. Véase cita correspondiente a nota n.° 256.

3% “ Este sstema crea entre |os grupos de hermanos que se casan unajerarquia entre lineas principalesy
secundarias surgidas del mismo tronco comun. Las lineas colaterales pueden ir descendiendo rapidamente
de escala social hasta el punto que dos primos pueden encontrarse en situaciones sociales radicalmente dife-
rentes. Al introducirse lajerarquia en el seno del grupo de hermanos, la perpetuacion delos no-sucesores se
hace sin un principio preestablecido por la posicion social delacasa. Las hermanas reciben una dote que no
€es necesariamente idéntica para todas ellas, haciendo posible la anisogamia y |os hermanos con su cabal o
dote pueden fundar un nuevo hogar o casarse con una heredera, pero su posicion socia no esta fijada de
antemano. Dada esta movilidad en el seno de los hermanos no sucesores, la jerarquia social se expresa fun-
damentalmente en términos de casas y patrimonios, mas que en términos de clases cuyas familias se perpe-
than a si mismas siguiendo el principio de la homogamia del grupo de hermanos’. BESTARD CAMPS,
Joan: “Laestrechez del lugar...” op. cit., pp. 136-137. Aunque en €l caso guipuzcoano podemos decir que
los esfuerzos por casar y colocar atodos los hijos de acuerdo con €l estatus social de la casa es claramente
perceptible, en especia en aquellas masricas, si es cierto que esa movilidad descendente puede también
darse. En cuanto ala expresion de lajerarquia social mediante casas y patrimonios, ello resulta especial-
mente vaido cuando €l nivel estamental de todas ellas es € mismo, como en el caso guipuzcoano.

399 Aspecto también tratado por Maite Lafourcade, aunque la autora no se refiere directamente a una
movilidad social en sentido descendiente, movilidad que podia tener su contrapunto de ascension socia en
las carreras burocréticas y militares de otros segundones. LAFOURCADE, Maite: Mariages... op. cit., pp.
322-327.
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Es dificil saber cudl esla cuantia exacta que todos los hijos de una casa reciben
como legitima porgue es posible que, ademas de las cantidades declaradas en |os testa-
mentos o en |os contratos matrimoniales de los hermanos tronqueros, reciban algo mas,
y en esta parte nos tenemos que conformar con lainformacién que dan los testamentos
y los contratos matrimoniales recogidos por nosotros. Ya hemos dicho que, en principio,
lalegitima debia ser igual paratodos|os hermanos*®. Sin embargo, en algunos casos las
diferencias en la asignacion de legitimas son claramente perceptibles’®t. Podriamos
empezar por sefialar una diferencia entre hermanos y hermanas. El futuro de éstas pasa,
casi deformaobligada, por e matrimonio, de manera gque sus legitimas seran vertidas en
forma de dote. Ello conlleva que ademés de la cantidad en dinero, reciban una serie de
bienes muebles: ajuar, ropa blanca, vestidos, algin animal, joyas en el caso de las méas
adineradas. A los hermanos, sin embargo, se les suele asignar una cantidad en dinero,
aungue ello no quiere decir que si se casan ho vayan arecibir ellos también algun ajuar.
En algunos protocol os suele preverse que la pareja de recién casados pague | os estudios
de alguno de los hermanos de la casa, suele tratarse de hermanos que se dedicardn ala
carrerareligiosa’®. Las cantidades que vayan cobrando para sus estudios se considera-
ran como parte de su legitima. Existen también los hermanosy hermanas que no llegan a
casarse nunca. Aungue tienen derecho alalegitima, si no llegan airse de casa muy pro-
bablemente no la cobren nunca. Permaneceran en la casa junto a sus padres o | os sefiores
jévenes trabajando en ella, muchas veces, como criados. La casa, a cambio, ademés de
lacomiday lo necesario para su sustento, les hara las honras funerarias®®.

400 Joseph de Zuloaga sefidla a sus hijos | egitimos, entre los cuales constan dos hijas, 500 ducados de
vellon delegitimaa cada uno. Cestona, 23 de junio de 1725. Escribania de Tomés Ignacio de Corta. AHPG-
GPAH 2/555, fols. 332-336. Este no es més que uno de los muchos gjemplos que se podrian citar.

401 Joanes de Olazabal, sefior de la casa solar de Olazabal, en Altzo, dispone las siguientes legitimas
parasus hijos: asu hijo natural 1figo mandaque sele den alolargo de diez afios 200 cestas de manzana, 50
de castafiay 24 ducados de oro en diferentes plazos; a sus hijas legitimas habidas de Maria de Araiz, su
mujer, les manda: a Maria Joaniz 200 ducados de oro, a Gracia 160 ducados de oro y a Maria Martin 150
ducados por las legitimas paternay materna. Les manda que se contenten con ello y que no pidan mas, que
tengan a Ochoa de Olazabal, su hijo y hermano, por sefior y patrén, y que trabajen por laconservacién de la
casaque estan antiguay de muchacalidad. Altzo, sin data, alrededor de 1560. Escribania de Juan Lépez de
Olazabal. AGG-GAO PT 10, fols. 81-83.

402 Ejemplo de la preocupacion de |as casas por colocar a sus hijos clérigos es, por eiemplo, € contrato
matrimonia celebrado entre L orenzo de Sagastizabal y Maria Ignacia de Laspiur. Don Gregorio de Sagasti-
zabal, hermano cura del novio, debera gozar de la casa hasta que encuentre una capellania o beneficio de
gue sustentarse a cambio de que renuncie a sus derechos hereditarios ala casa. Bergara, 15 de enero de
1688. Escribania de Antonio de Landaburu. AHPG-GPAH 1/426, fols. 15-20.

403 Joseph de Garai Elorza es hermano de Juan de Garai Elorza. Cuando se dan la capitul aciones matri-
moniales parael casamiento de este Ultimo con Marianade Irazabal se acuerda que Joseph, de quien se dice
que esta enfermo e impedido, debera vivir con los noviosy éstos le tendran que pagar las honras funebres.
L os hermanos enfermos o impedidos suelen recibir la asistenciade lafamilia. Bergara, 20 de septiembre de
1680. Escribania de Antonio de Landaburu. AHPG-GPAH 1/418, fols. 251-256. Algo antes hemos mencio-
nado el caso de Joseph de Mendizabal y el acuerdo conseguido por éste con sus hermanos para que renun-
ciardn a suslegitimas. Lamenor de sus hermanas, Josefa, por ser de edad pupilar, esincapaz de redlizar ese
convenio. Maria Arano de Munita, su madre, al reservarse para ella €l usufructo de la casa de Arrese, una
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Sin embargo, apesar de lasrenuncias, a pesar también de lainteriorizacion de deter-
minadas pautas de comportamiento por parte de los desheredados, €l sistema sufrialas
continuas tensiones creadas por |as reclamaciones de |os hermanos y hermanas que no
se contentaban con o que sus padres | es sefialaban como legitimas. La preocupacion, ya
lo hemos dicho antes, estaba bien presente en el animo de los padres. Los excluidos
debian conocer, siquiera someramente, cuél eralaley en este sentido y cudles eran sus
derechos seguin esaley, que, por otro lado, erala que aplicaban lostribunales del rey. La
demora, mas all& de lo acordado, en €l pago de lalegitima, € impago, a menos parcial,
de lamisma o, simplemente, el descontento con la cantidad sefialada, eran motivos para
demandar alos sefiores de la casa ante | os tribunales, aunque estas demandas quedaban
en protestas individual es ante una situacion que se considerabainjusta, sin que se pusie-
raen entredicho el sistema. Los tribunales solian amparar 10s derechos de |os deman-
dantes y con estos pleitos |legaban las temidas particiones de bienes. Los pleitos por
legitimas son una constante alo largo de todo el Antiguo Régimen, aungue la preocupa-
cion de la Provincia se expresa sobre todo durante los siglos XVII y XVIII, en los que
parece haber un aumento de la presion de los no sucesores, coincidiendo con el auge de
lavinculacion como defensa frente a esas pretensiones.

Lavariedad en | as situaciones planteadas es tan grande como |os mismos pleitos. Sin
embargo, pueden establ ecerse ciertas lineas comunes a todos €llos. Se suelen reclamar
unas legitimas que, o bien no se han llegado a cobrar, o no se han cobrado del todo.
Muchas veces ho son 10s propios hijos quienes pleitean contra sus padres, si no que las
reclamaci ones son heredadas por sus hijos, de manera que un porcentgje importante de
demandas son puestas por |os sobrino y [0 hermanos contra |os que en ese momento son
duefios de la casa, que ya ho son los que asignaron esas cantidades, sino sus herederos.
Si los demandantes aseguran no haber recibido naday que la parte contraria esté apode-
rada de todos | os bienes, |os demandados suelen hacer hincapié en las cantidades que
han ido donando a los demandantes 0 a sus padres y en las grandes mejoras hechas por
ellos en la herencia, en un intento de que la menor cantidad de bienes posible entre en
una futura particion. Como telén de fondo de todos ellos la dificultad para el reparto de
la herenciay laresistenciatenaz a que ésta se haga. EI mayor problema gque plantean
estas demandas es precisamente la amenaza de una particion de bienes, que conllevala
particion del patrimonio. Ni siquieralos vinculos de tercio y quinto suponian una defen-
satotal del patrimonio, ya que en este tipo de mayorazgos, los hijos siguen teniendo
derecho a cobrar de la parte de bienes libres sus legitimas maternay paterna.

Mediante €l andlisis de unos casos concretos podremos entender mejor |0os mecanis
mos puestos en marcha por ambas partesy también la posturade lajusticiareal en estos
Casos.

de las donadas a su hijo, estipula que, mientras viva, Josefa tenga el mismo derecho. Podria suceder que lo
gue se pretende es que Josefa permanezca en la casa, en consecuencia soltera, a cambio de ese usufructo. De
esta manera, la casa se liberaria, al menos, de una de las | egitimas a pagar. AGG-GAO PT 315, fols. 29-38.

221



El pleito por la herencia de la casade Olaiz es uno de los més antiguos pleitos sobre
reclamacion de legitimas y particion de bienes que hemos encontrado. Aunque € pleito
data de 1543, |as disposiciones que se estan discutiendo en @ se retrotraen hasta 1498,
afio en que Mariade Olaiz y su marido, Machin de Olaiz o de Fagoaga, otorgaron cor-
trato matrimonial para el casamiento de su hija, Maria Juan de Olaiz, con Esteban de
Sarasti. Como ya hemos mencionado en otro apartado, para el matrimonio decidieron
donar la casade Olaiz y sus pertenecidos a su hija Maria Juan a cambio de la dote que
traia el novio consistente en 300 quintales de hierro, cuatro bueyes, dos vacas con sus
crias, doce ovejas, una taza de platay una saya para Maria. Nada se dice sobre o asig-
nado para las legitimas de |os otros hijos que eran Magdalena, Gracia, Miguel, Martiny
Pedro. En el momento de la demanda, son los hermanos y sobrinos de Maria Juan los
gue estan reclamando sus derechos a lalegitima parte en la herencia de sus abuel os:
Magdalena de Olaiz, hermana de Maria Juan, que esta casada con Joanes de L egura,
Martin de Olaiz, también hermano, Mari Juan de Y erobi, hijade Gracia de Olaiz, mujer
de Pedro de Primaot, Domingo de Olaiz, hijo de Martin de Olaiz, y Maria, Catalina,
Vicente, Martin Pérez, Joanes y Ana, menores, todos ellos hijos de Pedro de Olaiz,
difunto, y de Graciade Lizardi. La demanda se dirige contra Clemente de Olaiz, hijo de
MariaJuan y de Esteban de Sarasti, que es en ese momento el duefio dela casade Olaiz.
Para cuando llega al Corregimiento, e pleito ya ha sido visto en la Chancilleria, donde
los demandantes han conseguido una sentenciafavorabley la carta gjecutoria, datada el
13 de octubre de 1541, en Valladolid. La sentencia de la Chancilleria confirmaba una
sentencia anterior del Corregidor y mandaba que se hiciera la particion de los bienes,
descontando la mejora de tercio y quinto y la dote aportada por Esteban de Sarasti, al
mismo tiempo que reconacia alos demandantes el derecho de cobrar también los frutos
y las rentas que sus bienes hubieran rentado desde que pusieron la demanda®®. De

404 “E por él vistacon el progeso e abtos del dicho pleito, dio e pronuncio en él sentencia difinitiba, su
thenor de la qual es éste que se sigue: En €l pleyto e cabsa que es entre Madalena de Olayz e Maria Juan de
Y herobi e Madalena de Aguirre e Domingo de Olayz e de Bigente de Olayz e | os otros sus hermanos meno-
res (...) demandantes, de lavna parte, e Clemente de Olayz e Esteban de Amolaiz, vezinos del valle de
Oyarcun, reos defendientes de la otra, sobre las cabsas e razones en € progeso del dicho pleito contenidas,
fallo, que la dicha Madal ena de Olayz e Maria Johan de Y herobi e Madalena de Aguirre e Domingo de
Olayz e Bigente de Olayz e sus hermanos probaron bien e cumplidamente su yntencion y demanda paralo
que de yuso sera contenido, e los dicho Clemente de Olayz y Esteban de Amolaz no probaron cosa alguna
que aprobechar les pueda para excluyr lo que por su parte probado para el dicho hefeto. Porque debo de
declarar e declaro alas dichas Madalena e Maria Joan e Madalena de Aguirre e Domingo de Olayz e Bigen-
te de Olayz e sus hermanos por ¢inco herederos de ocho que quedaron y fincaron de Maria de Olayz, cuya
fuelacasae caseria de Olayz e sus pertenencias, en consequencia de lo qual, debo condenar e condeno alos
dichos Clemente de Olayz e Esteban de Amolaz, como a thenedores e poseedores de |os bienes y ferengia
que fueron e fincaron de la dicha Maria de Olayz, a que dentro de nuebe dias primeros siguientes den y
entreguen, tornen e restituyan ala dicha Madalena de Olayz e Maria Joan de Y herobi e Madalena de Agui-
rre e Domingo de Olayz e Bigente de Olayz e sus hermanos, como a ¢inco ferederos de ocho que quedaron
efincaron deladicha Mariade Olayz, las ¢inco partes de ocho de la dicha casa e caseria de Olayz e sus per-
tenencias e bienes que fueron e fincaron de la dicha Maria de Olayz, sacando primeramente de toda ladicha
ferencia la mejoria de tergio y quinto en que paresce que fue mejorada Maria Juan de Olayz, vha de los
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manera que, cuando en 1543 se plantea nuevamente €l pleito, esta vez se discute sobre
como llevar a cabo la particién de esos bienes, que son los siguientes: lacasade Olaiz y
su caseria de Azcoroztegui con todos sus pertenecidos y heredades, la cuarta parte de la
ferreria de Olaizola, la mitad del molino de Olaizola, unatierra manzanal, otra tierra
manzana llamada Galisasti, otratierra manzanal |lamada Zelaiburu, otra tierra manza-
nd llamada Umaparte, un castafial, un sel llamado Benderoiz, una tierra llamada Ben-
gosagardia, unatierrallamada Malkorra, la parte y accion que letoca ala casade Olaiz
en latierrallamada Lizarraga por causa de una legitima, mas |los asientos y sepultura que
la casa posee en laiglesia parroquial de Qiartzun. A esto habria que afiadir o que los
bienes han rentado desde el 5 de septiembre de 1534, fecha en que probablemente se
puso la demanda, que segun las estimaciones hechas por los demandantes, llega a 30
ducados de oro anuales.

Si los demandantes hacen hincapié en su derecho arecibir su parte en laherencia de
sus abuelos y padres, parte que no habrian recibido, y en lariqueza de |os bienes que se
pretenden repartir, Clemente basa su defensa, como en la mayoria de |os casos, en los
gastosy mejoras realizados por sus padresy é en la casa, mejoras que deberian ser des-
contadas de la particion, al mismo tiempo que pretende demostrar la pobreza de la casa
y su incapacidad para hacerse cargo de esas legitimas. Como una de las cantidades a
descontar de la particion es la dote de Esteban de Sarasti, la cantidad de ducados en los
que se traducen los 300 quintales de su dote también es objeto de discusion: mientras
Clemente asegura que, al tiempo en que la casa de Olaiz recibio la dote, el quintal de
hierro valia dos ducados de oro, con lo cual la cantidad a descontar ascenderia a 600
ducados de oro, los contrarios estiman su valor en lamitad. Las estrategias para dejar
fuerade la particién la mayor cantidad de bienes posibles son una constante en este tipo
de pleitos. Para ello se contabilizan desde las dotes que han podido entrar en la casa,
pasando por los gastos de |os funeral es de los padres que solian pagar |0s herederos,
hasta las minimas mejoras hechas en |os bienes: obras en la casa, plantaciones de arbo-
les, compras*®,

dichos ocho herederos, e sacando asi mismo la docte que Esteban de Sarasti |1ebo a los dichos bienes al
tiempo que se caso con ladicha Maria Joan de Olayz e le fueron donados |os dichos bienes, las quales
dichas cinco partes de la dicha herencia mando que les sean dados y entregados con los frutos y rentas que
| os dichos bienes han rentado, |a parte que aplico a los suso dichos desde el dia de |a contestaccion de la
demanda, e rentaren fasta lareal restitugion, e para averiguar e partir los dichos bienes e dotte e frutos e ren-
tas suso dichos, mando alas dichas partes que dentro de quatro dias primeros siguientes nombren sendas
buenas personas averiguadores...”. Sentencia pronunciada por € Corregidor en Azpeitiael 12 de noviembre
de 1535. AGG-GAO CO MCI 90, fals. 16r.-17r.

405 Buena prueba de ello es el articulado de las preguntas a las que deben contestar los testigos presen-
tados por Clemente. “Yten, si saben que Esteban de Amolaz, defunto, vecino que fue del dicho balle de
Oyarcun, tubo y poseyo la dicha casa de Olayz, con su caseria e con lamitad del molino e con su sel e con
todas sus pertenencias e asi mismo la quarta parte de la dicha herreria que fue del dicho Machiz de Olayz o
de Fagoaga, por tiempo y espagio de seys afios, que fue desde € afio treyntay quatro asta el afio de quaren
ta proximo pasado, llebando y gozando de todas (sic) sus frutosy rentas, digan lo que saben. E si saben que
el dicho Clemente de Olaiz dio y pago a dicho Esteban giento y diez quintales de fierro y ocho ducados que
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Lainformacion dada por Clemente es puesta en entredicho por el contador de la
parte contraria en |os siguientes términos:

“Laynformacion que dio €l dicho Clemente de Olayz pareceme que es ninguna e
padece muchos defetos. Lo vno, porque las depusiciones de |0s primeros testigos, que
son Milia de Fagoaga e Marticho de Gurugeagay Maria Juan de Fagoaga, |as presento
ante solo su contador, sin averme apercevido ni llamado, e fueron esaminados sin yo me
hallar presente e sin que ynterveniese poder ni comision mya, 1o que no se podiani debia
hazer. E quando a mi notigia vino que se entendia en la dicha ynformagion, yo fuy ala
tierra de Oyarcun donde se hesaminaban los testigos, y ende, requeri a dicho Hernando
de Yurrita, contador del dicho Clemente, que los testigos que en mi ausencia se avian
presentado y hesaminado, pues heran personas que bibian en la dichatierray estaban de
presente en ellay €l termino probatorio avn no avia espirado, fuesen y hesaminados o
rehesaminados de nuevo en presencia de anbos, y € dicho Hernando no lo quiso hazer
ni cosentir, ni menos el dicho Clemente, dando escusas yndebidas como todo ello parece
por el requerimiento y respuesta que en razon de ello paso por presencia de Lope de
Y sasti, escribano. Lo otro, porque el quarto testigo, que es Miguelecho de Fagoaga, es
criado y pastor del dicho Clemente de Olayz, como parege por las preguntas generales
de su depusicion. Lo otro, porque Martin de Olaycola, que es el quinto testigo, de mas
gue es cuiiado del dicho Clemente de Olayz e marido de su prima carnal, fue hesamina
do en my ausencia maligiosamente sin poder ni comision mia. Lo otro, porque el sestoy
vltimo testigo, que es Domingo de Miranda, estio del dicho Clemente de Olayz, primo
carnal de su padre, como parege por |as preguntas general es de su depusicion” 4%,

Aparte de poner en evidenciaun cierto uso de laparentelay de otras relaciones, como
las mantenidas con los criados, la quegjaresaltala maicia de Clemente alahora de redli-
zar la probanza de testigos. La protesta es parte del parecer dado por Domingo de Eche-
zarreta, contador de los demandantes, sobre cémo se debe hacer la particién, que esta
datado en San Sebadtian d 19 de junio de 1551. En dla se asigna a cada parte unos bie-
nes raices concretos, respetando lamejoray la dote de Esteban de Sarasti, por lo cud la

tenia de recebir en los dichos bienesy los redimio”. Esta pregunta explica por qué Amolaz esta presente en
la sentenciadel Corregidor de 1535, ya que por una deuda que tenia la casa con él, en ese momento estaba
gozando de los hienes, lo que sin embargo no disminuye la obligacidn de los mismos para con los herede-
ros. Por otra parte, ademés de laredencién de los bienes, se habla de otras megoras: “Yten, si saben que des-
pues de muertos | os dichos Machiz de Olayz o de Fagoaga e su muger, Maria de Olayz, con ¢inco o seys
afios, €l exercio (sic) del rey de Francia entro en el dicho balle de Oyarcun y quemo la casa de Olayz e su
colmenera, Ilamada Garaya, que estaba delante la casa principal, y lacasay caseria de Ascorosti, con las
cubas, axuar, algje e bienes muebles que abia en las dichas casas, que nada pudieron sacar por tomarlos de
rebato estando desarpercibidos, e si saben que asi mesmo |os dichos frangezes talaron, cortaron todo los
dichos manganales y montes de la dicha casa de Olaycola, digan |o que saben. Yten, si saben que los dichos
Esteban de Sarasti y Mari Juan de Olayz, su muger, a su propia costa e mision re edificaron e hizieron de
nuevo ladichacasa de Olayz y su caseriay plantaron plantios de manganosy otros arboles, segund que des-
pues acay de presente estan edificadosy plantados, 10s quales les constaron e pudieron costar cuatro gientos
ducados de oro, e no se alaquien por menosy por el medio hiziese los dichos edefigios y plantios, digan lo
gue saben”. La exageracion de una parte y de otra suele ser la tonica en este tipo de articulados, aunque a
ello subyace, sin duda, una parte de verdad. Ibidem, fols. 49v.-50r.

406 | bidem, fols. 77r.-77v.
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casa de Olaiz es asignada a Clemente, lo que en Ultima instancia supone la particion del
patrimonio. Cabe destacar como estos pleitos se alargan enormemente, ya que si, verosi-
milmente, empez6 en 1534, en 1551 todavia estan dando sus pareceres |os contadores.

Parecidas caracteristicas tiene d pleito que por & mismo motivo sufre la casa solar
de Laurcain de Aia. La coincidencia empieza por lafecha, yaque también esta datado en
1543, y en este caso también €l pleito ha pasado por la Chancilleria. En realidad, lo que
se pide es el cumplimiento de la carta gjecutoriay la gjecucion de bienes de la casa solar
por la cuantia que alcanzan las legitimas debidas. También esta vez son los nietos del
sefior cuya donacidn origind la situacion que se vive en e momento dd pleito los que
ponen la demanda bajo la curaduria de su madre viuda, que defiende asi €l derecho de
sus menores a cobrar la legitima que le correspondia a su padre en la casa’. También
en este caso, a pesar de que la carta g ecutoria estd fechada el 14 de diciembre de 1543,
su cumplimiento se darga, por |o menos, hasta 1549, afio en el que el Corregidor ordena
mediante un auto seguir adelante con la gjecucién en los bienes de la casa para que los
demandantes puedan cobrarse sus | egitimas*e,

Por otra parte, el haber recibido determinados servicios por parte de los herederos,
como el pago de las honras funebres, no es suficiente motivo para que |os no herederos
se aparten definitivamente de cualquier exigencia sobre la casa, ni |0s servicios presta-
dos alamismaaseguran, a parecer, que se vaya a cobrar lalegitima debida. Magdalena
de Soroa Ondaldagorri, mujer de Martin Pérez de Arguindegui, y Catalina de Soroa
Ondaldagorri, mujer de Francisco de Elgorriaga, eran hijas de Maria Pérez de Ondalda-

407 Juan Beltran, Mari Miguel, Graciay Mariade Laurcain, hijos de Miguel de Laurcain, difunto, y de
Maria Ruiz de Ziozaga, demandan a dofia Maria Beltrén de Laurcain, su tia, y adofia Julianade Laurcain y
Bartolomé de Amezqueta, su primay su marido, que son los que en ese momento poseen la casa solar de
Laurcain y las caserias, herrerias y molinos pertenecientes a la misma, por su legitima parte en la herencia
de Joan Beltran de Laurcain, su abuelo. AGG-GAO CO LCI 5.

408 |_a obligacion que pesa sobre los bienes de herencia en atencidn a las legitimas podia extenderse
incluso alos casos en que esos hienes eran vendidos o pretendian ser vendidos por |os poseedores de los
mismos. Los bienes de Maria Pérez de Lerchundi, vecina de Zarautz, pasan por un verdadero periplo hasta
que, otravez, sus nietos, Margarita, Graciay Juan Perez de | ceta, reclaman su legitima porcidn en la heren
ciade su abuelaen el momento, 1599, en que los poseedores pretenden vender |a caseria de Etxazabal. Los
nietos acuden en ese momento aimpedir la venta de un bien del tronco sobre el que tienen derechos de
herencia. Los herederos pretenden anular la venta aduciendo sus derechos como parientes tronqueros, piden
gue la caseria vendida no sea entregada a |os compradores para evitar mas pleitos, aluden al derecho real
que ampararia alos parientes en 4.° grado, y, aunque a ellos solo les pertenece larata parte por su legitima,
dan 30 ducados de fianzas para que se tenga la seguridad de que devolveran lo pagado por |os compradores.
Antes que €llos, €l hijo de los vendedores, Francisco Pérez de | ceta, ya habia pretendido recuperar la caseria
vendida por sus padres como un bien propio y de su abolengo. A pesar de todas estas peripecias, el derecho
delos herederos a su legitima se ve reconocido por la sentencia del Corregidor dada en Tolosa el 24 de sep-
tiembre de 1601, por lacual les dala posesion proindiviso de esos bienes. AGG-GAQO CO LCI 237. El dere-
cho vizcaino reconoce preferencia de compra a los parientes tronqueros para hacerse con bienes de su raiz
que fueran a ser engjenados atitulo oneroso. NAVAJAS LAPORTE, Alvaro: La ordenacin... op. cit., p.
249.
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gorri, quien a su vez lo era de Domingo de Ondaldagorri y Catalina Pérez de Casares.
Sus abuelos tuvieron cinco hijos, cuatro hijasy un hijo, Juan de Ondaldagorri, aquien el
abuel o parece que degj6 la casa de Ondaldagorri y sus pertenecidos en la universidad de
Aginaga, en jurisdiccion de lavillade Usurbil, objeto de ladiscordia. Las primas de los
actual es sefiores, Maria de Ondaldagorri y Francisco de Ayalde, demandan a éstosy a
Juan lalegitima que le correspondia a su madre en la casa y, ademas, dicen que estan
apoderados de la dote de su abuela, de la cual tampoco se le habria sefial ado legitima
algunaaMaria Pérez*®,

Quizalo mésinteresante en este caso esla declaracion que realiza Juan de Ondalda-
gorri el 11 de agosto de 1654, en la que, después de aceptar que efectivamente la casa
debia a su hermana su legitima, da cuenta de |os esfuerzos hechos por alcanzar un com-
promiso entre las partes, por |os problemas que planteaban |os pleitosy debido a lainter-
vencion de personas de la comunidad celosas de lapaz y € orden, y, finalmente, asegu-
ra que sus sobrinas tienen efectivamente el derecho a cobrar los 170 ducados en que los
compromisarios han tasado lalegitima, sin que se les descuenten las cantidades gastadas
por é en € entierro de su madre, porque ésta, por los servicios prestados a la casa, mere-
Cia esa cantidad:

“...alaqual dichaMaria Perez, como atal hijay hermana de este otorgante, se le
pertenegia su legitima porcion que le pudo cauer de la dicha cassa de Ondaldagorri y
todos sus pertenecidos y demas bienes que dejaron |os dichos sus padres, por lo qual, y
para en descargo de su conciencgia, declaro no auersele pagado ni satisfecho aladicha
Maria Perez ni a otra persona que pudo tener su accion por los dichos sus padres ni por
este otorgante ni otra persona algunay se le deuen alos dichos sus herederos. Y agora,
auiendo pretendido poner pleyto y contienda sobre la dicha legitima Madalenay Catali-
na de Soroa, hijas leguitimas de la dicha Maria Perez de Ondaldagorri, su hermana, y en
racon de lo susso dicho, auiendo entrado personas celosas de Dios y deseosas de paz por
e medio, y considerando |os gastos que se vuieran podido redundar, y en esta racon,
auiendo nombrado para efecto de hazer reparticion de los dichos bienesy la leguitima
gue le podia cauer ala dicha Maria Perez de Ondaldagorri, su hermana, de los dichos
bienes que dexaron los dichos sus padres, a Maese Juan de Soroay Bartolome de Cela
yandia, vezinos de la dichavilla, por escritura publica de compromiso que se otorgo por
los dichos Catalina de Soroay Madaena de Soroa, Martin Perez de Arguindegui y Fran-
cisco de Elgorriaga, sus maridos, y este otorgante y demas perssonas, por testimonio de
Juan de Echeueste, escriuano de su magestad y del numero de ladichavillade Vsurbil, a
gue sereferia, y los dichos nombrados, bisto y tanteado, izieron declaragion por testimo-
nio del dicho Echeueste, escriuano, en que ala dicha Maria Perez de Ondaldagorri, su
hermana, le pudo cauer por la dicha su legitima de los dichos bienes, derechos y acgio-

409 E| hecho de que, en muchos casos, |os pleitos por legitimas se planteen cuando los que dispusieron
de los bienes que se demandan han muerto, tendria que ver, segin Viejo, con la funcién de contencion gjer-
cida por la autoridad paterna mientras |os padres, en especial €l padre, seguian vivos, de manera que los con-
flictos estallaban, muchas veces, cuando éstos desaparecian. Habria que afiadir que, segln parece, a veces
los nietos no aceptaban |as situaciones que |os hijos si habian podido soportar, y estambién cuando los hijos
que no han cobrado su legitima mueren, cuando los nietos reclaman su parte. VIEJO YHARRASSARRY,
Julién: “Familiay conflictividad...” op. cit., pp. 55-57.
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nes de los dichos sus padres, ciento y setenta ducados de bellon, los qual es era su bolun-

tad que las dichas Madalenay Catalinade Soroa cobren los dichos ciento y setenta duca-

dos de ladicha cassa solar de Ondaldagorri y todos sus pertenecgidos y de los demas bie-

nes que suyos alaren, sin que seles aga desquento alguno no (sic) por aguna manera de

la dicha cantidad de los dichos cientos y setenta ducados por bia executiua o en otra

qualquiera manera, caday quando que les pareciere. Porque declaro ser uerdad deuer la

dichalegitimapor no auerle pagado ni satisfecho, y aungue es verdad que despues de fin

y muerte de la dicha Maria Perez, su hermana, acudio a las obligaciones de su entierro,

noueno y cauo de afio y de mas obligaciones pressisas para el decoro de su alma, pany

ceray lo demas, declaro deuersele otratanta cantidad y obligacion por los muchos ser-

bicios que le hizo y otras caussas que le mueben, para en descargo de su congiengia, y

quierey consiente que por la dicharagon no les aga descuento alguno, ni quiere que se

le haga por sus herederos de la dicha cantidad, de los dichos ciento y setenta ducados, a

las dichas Madadenay Catdlina de Soroa, sus sobrinas, sino que cobren enteramente la

dicha cantidad, y no yra ni contraberna contra lo susso declarado, agora ni en ningun

tiempo ni en alguna manera, penadel dobloy otras, y s acasso a las susso dichas les

puede pertenesger en alguna manera mas cantidad de lo arriba referido por la dicha

leguitima de la dicha Maria Perez de Ondaldagorri, su madre, les reseruo su derecho”41°,

No es el Unico caso en que en medio del proceso judicia seintentallegar aun arre-

glo de compromiso entre |as partes. La préactica es comin durante € Antiguo Régimen

y explica, al menos en parte, por qué existen tantos pleitos inconclusos entre los que lle-

gan ante el Corregidor. Sin duda, llegados a un determinado momento y en vistade las

posiciones de cada una de las partes y de laimposibilidad de conseguir una sentencia

favorable, 0 en vistade que €l pleito se alarga més de lo que interesa a ambas partes, se

intentallegar aun arreglo, en & cual pueden intervenir personas celosas de Diosy dese-

osas de paz, e emplo vivo de cdmo la comunidad considera que éstos pleitos tocan tam-

bién a orden publico de las cosas y por lo tanto interesa a todos que se solucionen lo
méas amigablemente posible.

Sin embargo la publica declaracion de Juan, reconociendo, en descargo de su con-
ciencia, su falta, es decir, el no haber pagado la legitima de su hermana, ni siquierala
cantidad tasada por 1os compromisarios, no parece suficiente. El Corregidor dicta sen-
tenciad 22 de agosto de 1654 dando a Magdaenay Catalinala posesién proindiviso de
los bienes por las legitimas que les tocan en la herencia de su madre y de su abuela. El
pleito finaliza con una g ecucion realizada en bienes de Francisco de Ayaldey Mariade
Ondaldagorri por la cantidad de 170 ducados.

El reparto de la herencia, que, como vamos viendo, es siempre algo delicado, podia
complicarse si ademés habia hijos de diferentes matrimonios. En esos casos, € conyuge
sobreviviente podia mejorar a uno de sus hijos en sus bienes, sefialando para los demas
unalegitima, pero teniala obligacion de reservar los bienes de los conyuges difuntos
mas lamitad de los ganancial es habidos durante e matrimonio paralos hijos de cada
uno de los matrimoniaos, sin que los otros pudieran tener ninguna parte en esta herencia,

410 AGG-GAO CO ECI 1367, fols. 29r.-30r.
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ya gue | os bienes no les correspondian por sangre. Para evitar |os problemas que un
segundo enlace, en especial del conyuge gque tenialos bienes raices, podia acarrear para
las expectativas puestas en la alianza matrimonial, algunas veces se especifica que en
caso de que los conyuges se casen més de unavez, Unicamente los hijos del matrimonio
que se esta concertando serdn mejorados*t. Sin embargo, no cabe duda de que la exis-
tencia de hijos de diferentes matrimonios complicaba la particion de los bienes.

El pleito que entabla Maria Lopez de Zumarraga junto con su marido, Martin Lopez
de Arcaraso, contra sus hermanos Ana, Leonor, Cristébal y Maria Martin, para conse-
guir laherencia de su madre y 1o que le corresponde como legitima en la de su padre, es
un claro ejemplo de las dificultades que podian existir cuando los hijos de diferentes
matrimonios que, a su vez, habian producido diferente riqueza, optaban ala herenciade
sus padres.

Martin de Zumarraga, vecino de Salinas de Léniz, de oficio lo que hoy llamariamos
transportista aunque también mercader, consiguid hacer una considerable fortuna por
medio del comercio, de los bienes raices aportados por sus dos esposas, por la herencia
de sus padres recibida a través de unareversion troncal, y mediante una politica de
inversion del dinero conseguido en sus viajes de acarreo a Cadtilla en censosy tierras.
Se habia casado en primeras nupcias con dofia Estibaliz de Soran, que murié en 1558, y
de quien habiatenido a dofia Ana, dofia L eonor, dofia Maria Martiny Cristébal, y en
segundas nupcias con dofia Maria Ochoa de Durana, vecina de Arrasate y madre de
dofia Maria L épez. A los 28 dias de la muerte de su segunda esposa hizo inventario de
sus bienes ante el alcalde ordinario de Salinas, € 28 de octubre de 1580, para que todo
guedara claro. El 8 de noviembre de ese mismo afio vuelve ahacer otro inventario, en €l
cual muestra su preocupacion por dejar sus cuentas claras de manera que se eviten los
pleitos entre sus hijos*?. Para la realizacion de este inventario son |lamadas a declarar
sus hijas dofia Maria Martin, dofia Anay dofia L eonor, se nombra un defensor por los
bienes que le tocan a Cristdba, que en ese momento esta ausente en Indias, y se nombra
un curador ad litem para dofia Maria L épez, porque en ese momento es menor, de mane-
ra que se pretende obtener la aquiescenciade los hijos. El 23 de julio de 1581 volveraa
hacer memoria de sus daresy tomares desde lafecha dd Ultimo inventario hasta ese dia.

411 Es una de las condiciones impuestas para e matrimonio entre Juan Miguel de Zatarain y Maria
Francisca de Zubeldia. Amasa Villabona, 20 de abril de 1769. Escribania de Francisco Ignacio de Gaztafia-
ga. AHPG-GPAH 3/2758, fols. 104-107.

42« y porque en razon de las legitimas, anssi paternas como maternas, que los dichos mis hijostienen
y pueden pretender despues de mis dias, por no estar en claro lo que de las dichas mis mugeres he receuido
y he tenido propio mio y durante matrimonio es conquistado, y las que en el dicho segundo matrimonio se
an contraydo, todo ello por falta de informagion que despues de mis dias faltara, porque a veinte afios que
fallescio ladichami primeramuger y como biudo y quinze cassado con la dicha segunda muger, por obuiar
entre los dichos mis hijos auer muchos pleitos y diferencias, como entre hijos auidos y procreados de dife-
rentes matrimonios, por escusar los qualesy |o arriba dicho, me conbiene costa por informagion y se ponga
en claro lo que a ssido propio mio y de las dichas mis mugeres he receuido y lo conquistado y deudas que
se an contraydo...”. AGG-GAO CO LCI 129, fol. 31r.
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Al diasiguiente, €l 24 dejulio de 1581, Martin de Zumarraga otorga testamento. Mejo-
raentercioy quinto a su hija dofia Ana, que es hija del primer matrimonio, y a dofia
Maria Lopez le dala dote de su madre y la mitad de |os gananciales mas la mitad de las
deudas contraidas durante el matrimonio. No le sefiala legitima alguna por sus propios
bienes.

En este punto de la historia, y ahora que Martin ha muerto y se estan gestando los
largos pleitos que enfrentaran a sus hijos, convendria decir ago sobre |os bienes que
constituyen € patrimonio que se disputan y sobre la actividad econdmica de cada uno de
|os matrimonios. Para su matrimonio con su primera mujer, Martin de Zumarraga reci-
bi6 de sus padres 35.000 mrs. y tres acémilas. Dofia Estibaliz de Soran, por su parte,
aporté un solar en la calle de suso de Salinas, |a huerta de Garasolo, el manzanal de
Mugarria, 24 ducados en dinero y ropa blancay vestidos. Durante su matrimonio
aumentaron el nimero de bestias para el transporte, compraron una huerta con manza-
nal, edificaron una casa sobre €l solar de lamujer y compraron diferentes cantidades de
ganado. Cuando elamuri6 en 1558, Martin tenia 400 ducados ademas de | os bienes rai-
ces. De su segunda mujer recibid la siguiente dote: la casay caseria de Mendi Echaba-
rria, en Arrasate. Junto a estos bienes, Martin aseguraba en su inventario haber pagado
180 ducados de censo que pesaban sobre la casa, decia haber gastado ciertas cantidades
de dinero en seguir pleitos de su segunda mujer, y que pagé 30 ducados por las deudas
de dla Al lado de estas deudas estén escritas, posiblemente por el teniente de merino
gue examind los bienes afos después, |as expresiones “no hubo tal”, “ de esto se colige
gue este memorial se hizo en fraude” y “no parece tal”. Lo cual nos pone sobre la pista
de lo que Martin pretendia. Ademas de | os bienes raices aportados por su segunda mujer,
durante el segundo matrimonio heredd los bienes de sus padres, Martin de Zumarragay
dofia Estibaliz de Murguia, por muerte sin herederos de una sobrina suya: las casas del
arrabal con su huerta, un cuarto de dorla en Barrendorla, € manzana de Angujo, dife-
rentes heredades, ganado, castafial es. Heredd también a Mari Ochoa de Zumarraga, una
tia suya. Sobre la actividad econdmica del segundo matrimonio lo menos que puede
decirse es que fue intensa. Compraron la casay caseria de Sarriugarte, manzanal es,
medio molino, aumentaron la parte que tenian en dorlas en Salinas, y completaron sus
bienes raices con compras hechas, en algunos casos, a parientes. Compraron 12 censos
cuyas rentas anual es ascendian a 28 ducados, ganado por valor de 436 ducados y tenian
recibos, cuando se hizo el inventario, por valor de 8.887 reales. Las deudas que cargd
Martin sobre este segundo matrimonio ascendian a 15.140 reales. Laintencién de Mar-
tin a hacerlo parece clara: cuantas més deudas tenga € segundo matrimonio, menos le
tocara a dofla Maria LOpez en laherencia. De esta manera, ante laevidenciade que ala
hija del segundo matrimonio, por las conquistas realizadas en é, | e tocaba una propor-
cién de bienes superior alos otros, “falsed” el inventario para que ésta recibieralo
menos posible.

En 1583, apenas dos afios después de su muerte, dofia Maria L opez, que entonces
esta ya casada con Martin L épez de Arcaraso, pone una demanda ante e Corregidor
contra sus hermanastros para poder cobrar la parte que le corresponde en la herencia de
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sus padres. Los hijos del primer matrimonio, en especia dofia Anay dofia Leonor, ya
gue dofia Maria Martin esta casaday Cristobal en América, se han apoderado de todos
los bienes de la herencia de su padre y de no pocos correspondientes a la herencia de
dofia Maria Ochoa de Durana. Laresistenciade éstas es férrea. Se niegan incluso a abrir
los cofres y las arcas donde guardan laropablancay las ahajas pertenecientes a dofia
Maria Ochoa cuando € teniente de merino les ordena que lo hagan. Cuando € 21 de
marzo de 1583 €l teniente de merino da autos de posesion afavor del marido de dofia
Maria L 6pez, éstas se resisten a entregar las llaves de | as casas para que puedan entrar
en ellasy tomar posesién de las mismas*3. Ante laimposibilidad de conseguir el repar-
to delaherenciay laentrada en la posesion por parte de dofia Maria Lopez y su marido
en los bienes que le correspondian a ésta en la herencia de sus padres, sellevara el plei-
to antela Chancilleria, queratifica el reparto de la herencia por una carta gjecutoria dada
el 13 de febrero de 1588.

Con la demanda de cumplimiento de la carta ejecutoria llega el segundo pleito para
tratar de conseguir la entrega de los bienes gque las hijas de Martin de Zumarraga, dofia
Anay dofia Leonor, tenian en su poder. El 13 de febrero de 1588 el Corregidor otorga
una requisitoria para que dofia Ana y dofia Leonor entreguen |os bienes que deben a
dofia Maria, seguin una contaduriahecha d efecto*4. A pesar delasentencia de la Chan-
cilleria, €l pleito se alarga hasta 1618. Mientras tanto, los bienes de Martin de Zumarra-
gay sus hijas, dofia Anay dofia Leonor, recaen en parientes, probablemente colaterales.
Dofia L eonor, que vive en Madrid, hereda todos |os bienes de dofia Anay a aquéllale
sucede don Lorenzo de Soran y Leiba, quien, sin embargo, ni aceptani repudia la heren-

413 “ Despues de lo suso dicho, en la dichavillade Salinas, alos veinte y dos dias del dicho mesy afio,
de pedimiento del dicho Martin Lopez de Aracaraso, € dicho Martin de Villar, merino por (...) requirio alas
dichas Anay Leonor de Cumarraga, hijas legitimas del dicho Martin de Cumarraga del primero matrimo-
nio, que como personas que an tenido y tienen a su cargo todo los bienes muebles y raizes que dexaron e
dicho Martin de Cumarragay dofia Maria Ochoa, su muger, difuntos, y las llaues de las arcasy cofresy de
las bodegas de | as casas pringipales del raual de bgo de estavilla estan en su poder, que parahazer y cunplir
lo que por € dicho sefior Corregidor, por su mandamiento y auto sele manda, dar posesion a dicho Martin
Lopez de Arcarasso como marido y conjunta persona de ladicha Maria Lopez, se los den y entreguen para
gue en todos ellos se le de la dicha posesion y sea entregado corporalmente como se le manda, donde no
protesta de que hara abrir y abrira las dichas puertas y arcas que vbiere en la dicha casay de todo ello hara
ynbentario y por quentay razon darala dicha posesion a dicho Martin Lopez y aladicha su muger. Y las
dichas Anay Leonor de Zumarraga dexieron que ellas no tenian las dichasIlaues y luego el dicho Martin de
Villar tomo'y recibio juramento por Dios en formade derecho, so cargo del cual declararan s es verdad que
en su poder de lasdichas Anay Leonor de Zumarraga estauan las dichasllaues, y ladichaAnade Zumarra-
gadixo, asolviendo al dicho juramento, que estauan en su poder las dichas llaues, y luego, € dicho Martin
de Villar dixo que le mandauay mado aladicha Ana de Zumarraga que luego hesiua las dichas llaues para
el efecto contenido en los mandamientos, paradar ladicha posesion al dicho Martin Lopez y su muger, y la
dicha Ana de Zumarraga dixo que las dichas llaues no las queria ni quiere dar porgque son suyas, compradas
por su propio dinero, y por esta causa no las quiere dar ni las dara, y esto dixo que dauay dio por respues-
ta...”. Ibidem, fols. 165r.-165v.

44 AGG-GAO CO LCI 175, ¢/f.
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cia, por lo cual es necesario nombrar un defensor paralos bienes. Dofia Maria Lopez se
ha quedado viuday sigue en solitario € pleito. Si €l total de laherenciavale 46.183 rea-
les, que incluyen 6.693 reales de capital y conquistas del primer matrimonio y 10.180
reales y medio de conquistas y capita del segundo matrimonio, a dofia Maria L6pez le
tocan por la herencia de su madre, la mitad de las conquistas y su legitima paterna
14.088 reales, mientras que a resto de herederos, en ese momento todos muertos,
29.310realesalos que habriaque aplicar lamejoray las|egitimas correspondientes. Los
autos de posesion de los diferentes bienes que le tocan a dofia Maria por esa cantidad se
dan e 9 de mayo de 1618.

El problema vendria en este caso por la existencia de dos matrimonios, de los pro-
blemas del reparto y del hecho de que habria muchos méas gananciaesy riquezas parala
unica herederadel segundo matrimonio, por lo que e padre decidi6 favorecer alos hijos
del primer matrimonio falseando algunos datos de sus inventarios de bienes. A esto
habria que afiadir la actitud de | as hijas del primer matrimonio, que, en todo momento,
hacen |o posible para que su hermana no pueda acceder alos bienes.

Los pleitos analizados no son sino una peguefia muestra de un problema que preo-
cup6 especialmente a los guipuzcoanos durante el Antiguo Régimen: el reparto de la
herenciay la asignacién de legitimas. Las legitimas fueron un constante motivo de ten-
siones para el sistema de herencia guipuzcoano, aungue también fueron una pieza clave
parael funcionamiento del mismo. Por otra parte, ya hemos visto como no sélo los hijos
varones exigen sus legitimas, sino que las hijas y sus descendientes aparecen también
pleiteando por sus bienes. Unavez més, no observamos conductas diferenciadas en los
casos de unosy de otras, salvo quiza que las mujeres casadas actlian con sus maridos. El
descontento, aungue también la aceptaci 6n de unas realidades omnipresente en la época,
lacasay su conservacion, y los sacrificios personales exigidos para que € sistema siga
funcionando, se pueden observar también através de estos pleitos.

II1.2.2. Las dotes

Durante laEdad Mediala dote fue definiéndose como aquella donaci6n o aportaci on
a matrimonio hecha por lamujer o por lafamilia de la mujer, distinguiéndose de las
arras 'y de otro tipo de donaciones que eran hechas por € hombre para el mismo fin del
matrimonio. En el derecho comuin castellano tiene un significado de aportacién bésica
para el nuevo matrimonio y seguro de viudedad para la mujer, aunque determinadas
leyes, como laley de Madrid de 1534, dejan entrever que en la précticasocia castellana
la dote se usaba también para poner en evidencia el honor y estatus de una casa frente a
aquella con la que contraia el enlace y frente ala comunidad.

En Gipuzkoa, la dote es también aportacion basica parael nuevo matrimonio, s bien
muchas veces esto no signifique que con esas aportaciones se vaya a fundar un nuevo
hogar. Aunque no debe confundirse con la legitima, porque larecepcién de una cantidad
en concepto de dote no significa que la persona que larecibe no tenga mas derechos ala
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herencia o que no pueda recibir otros bienes de sus padres en otro momento, en la prac-
tica, la dote es entregada en concepto de legitimay para pago de la misma, por lo que se
considera gue las obligaciones de los padres con respecto a esa hija han terminado en
ese momento, de cara al reparto de la herencia. Es también un patrimonio que la mujer,
aunque también el hombre que lo recibe, puede recuperar ala disolucién del matrimonio
Y que sirve como sustento econdmico de esa persona. La dote expresa también el inter-
cambio entre dos grupos domésticos, entre dos casas, la cantidad que se estima se debe
dar en respuesta ala donacion ofrecida por el otro y en funcién de la propia categoria de
la casa que va a dotar a un miembro suyo. Es una pieza fundamental de las estrategias
matrimoniales de | as casas guipuzcoanasy srve, junto con ladonatio propter nuptias
querecibe € heredero o heredera, para asegurar, no la creacion de un nuevo hogar, sino,
sobre todo, la pervivencia de una casa, mediante lainversion de ese capital en pagar las
cantidades que la misma debe en concepto de |egitimas, deudas o mediante su utiliza-
Cion para comprar tierras, casas, tomar censos.

No sblo las mujeres son dotadas. L as donaciones que reciben de sus padres |os hom-
bres que se casan con herederas reciben asimismo el nombre de dote y son otorgadas en
tanto que tal paralacasadelanovia. De lamismamanera, ala disolucién del matrimo-
nio sin hijos, podra verificarse lareversion tronca'®. Las diferencias mas notables estri-
baran en que serd el hombre quien administrara sus bienes dotales, ya que legalmente la
administracion de la sociedad conyugal recae sobre €, y, en cambio, la mujer no podra
hacerlo hasta quedarse viuda.

Ladote tiene, pues, un sentido de intercambio que es fundamenta para entender la
funcion que cumple en el sistema de relaciones entre casas que preside la configuracién
socia guipuzcoana. Antes de llegar a contrato matrimonial, ladote y todo lo relaciona
do con el matrimonio es objeto de una cuidadosa negociacion entre las partes, que casi
nunca son los novios, sino mas bien sus padres, en todo caso, casi nunca las novias.
Como ya se ha mencionado al tratar de las pautas matrimonial es, en las negociaciones
son tenidas en cuenta la categoria de ambas casas, puesto que la cuantia se establecera
en parte con base en esa jerarquia basada en el patrimonio. También entran en juego
otros condicionantes como |as relaciones anteriores de ambas familias, transacciones
econdmicas que muchas Veces se Nos escapan y que se cierran con un matrimonio, deu-
das entre ambas casas, o la posibilidad de conseguir una dote suficiente para redimir las
cargas de una de €llas, aspectos de los que ya hemos tenido ocasi6n de hablar a analizar
las estrategias matrimoniales. La negociacion de la dote podia ser més o menos ardua, y
en ellaintervenian a veces parientes y deudos de ambas partes, que podian ser |os
padres, o algun tio, hermanos. A Domingo de Urzunaga le costo, al parecer, bastante

415 Catalina de Lizaso, duefiay sefiora de la casa solar de Lizasoeta, y casada con Francisco de Irarra
mendi, declara en su testamento no haber tenido hijos con éste y ordena que a su muerte se le devuelva su
dote: 100 ducados, unataza de plata, una camay una cgja. Ademas como manda le otorga 60 ducados de
plata, una cgjay unacama. La heredera es su hermana. Zestoa, 29 de octubre de 1646. Escribania de Martin
Ochoade Andicano. AHPG-GPAH 2/1732, fols. 89-102.
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trabajo ponerse de acuerdo con los hermanos de la que seria su futuramujer, Catalina de
Urdaguiola. El matrimonio entre ambos estaba ya hablado y si no se habia celebrado en
lafechaen que otorga, junto alos hermanos de la novia, una escriturade acuerdo, no era
por falta de voluntad de los novios, sino porque los deudos y parientes de Domingo y 1os
hermanos de Catalina no se ponian de acuerdo en la cuantia de la dote. El mismo lo
expresa asi:
“...el dicho Domingo de Urgunaga dixo que estaba platicado y movido cassamiento
y desposorio, avnque estava por efettuar y concluyr, entre él, de la vna, por esposo e
marido, y de la otra Catalina de Vrdaquiola, hermanalegitimade los dichos Martin y
Juanes de Vrdaquiola, por espossay muger, y se esperaba se efettuariamediante Dios. Y
si asta agora se avia dexado de concluyr no avia seydo por faltade no aver voluntad
entre los dichos Domingo y Catalina, que esperaban contraer € dicho desposorio, syno
acavsay respetto que los parientes de él y de ella no se podian avenyr y congertar en
razon que de la dotte que la dicha Catalina, e por ellalos dichos sus hermanos, prome-
tian y quedavan a pagar, a cavsa que los parientes de €l les pedian alos dichos Martin y
Juanesy Catalina, su hermana, la dicha dotte en ecesiba cantidad, mas de la que onesta-
mente ellos podian conplir y pagar” 4.

Para solucionar €l problema se habia pedido a varias personas que mediaran y esti-
maran la dote que | es correspondia pagar alos hermanos de Catalina. Sin embargo,
Domingo, en prevision de que la estimacion seguiria siendo superior alo que podian o
quiza querian pagar Martin y Juan de Urdaguiola, y por el amor que leteniaalanoviay
por su evidente deseo de llevar a cabo € matrimonio, se concerté con ellosy lesrelgjé
30 ducados de oro de la dote, de lacantidad en que se estimaralamisma, a mismo tiem-
po que los hermanos se obligaron a pagarla:

“Y paradar medio y atgjar la dicha diferencia, por contenplacion de los devdos del
dicho Domingo que tenyan de pedir e sefialar la dicha dotte, espegialmente €l rettor de
Asteasu y Ochoa Perez de Arvide, vecinos de Asteasu, a quyenes estavaremytido decla-
ragion de quanta cantidad avia de ser la dicha dotte, les cargarian la mano sobre ella,
como es dicho, alos dichos hermanos, en mas cantidad de |o que ellos onestamente
podian suplir, por el amor y voluntad que ala dicha Catalinatenyay alaconclusyon del
dicho desposorio, €l se queria satisfazer delo justo e onesto en razon de la dicha dotte de
ladicha Catalinay de los dicho sus hermanos, no ostante que prometieron que se obli-
garian atodo lo que los suso dichos sus devdos asentaran y declararan. Por manera que
él, por esta presente carta, dende agora para entonges y desde entonges para agora, que
los dicho Martin y Juanes, y con ellos otro quaquier que sea, le seran obligados por con-
trato o en otra qualquiera manera por razon de la dotte de la dicha Catalina, su esposa e
muger, conforme alo que seray fuere declarado por los dichos rettor y por Ochoa o por
otraqualquier persona, haze graciay relaxa de su propia meray espontanea boluntad, de
toda la suma de |a dicha dotte, treynta ducados de oro, y dende agora para entonges les
quyttabay relaxaba los dichos treynta ducados, y no ostante que a ellos fuesen obligados
por la dicha escriptura de cassamiento y dotte futura...” 7.

416 Azpeitia, 26 de enero de 1540. Escribania de Pedro Garcia de Loyola. AHPG-GPAH 2/17, fols.
12v.-13r.

417 | bidem, fol. 13r.
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Parece, pues, evidente, que las dotes se hegociaban por unosy otrosy que en esa
negociacion debiatener unaimportancia considerable la estimacién social de cada grupo
domeéstico, pues en las dotes que se recibian se publicitaba en cierta medida la categoria
del mismo. Por eso, en estas negociaciones debia jugar una papel importante también la
publica ostentacion de la capacidad de dotar como signo de potencia econémica de la
casa18,

En esas negociaciones la dote funciona, en especial la que recibe el heredero o here-
deray debe servir para ayudar alatransmision de lamisma, y las dotes que reciben los
hijos que se casan con herederos, como una formade expresar y reafirmar lajerarquia
patrimonial delas diferentes casas en el seno de lacomunidad. Se crea asi unared matri-
monial donde se desarrolla una circulacion de dotes entre las diferentes casas por medio
delas cuales se hace plblico y se reafirmala categoria patrimonial de las mismas*®.

En ese sistema, las casas buscan, ademés, compensar o recuperar las dotes otorgadas
con las dotes recibidas, aunque paraello se crean circuitos en los que la recuperacion no
tiene por qué ser inmediata*?. El matrimonio entre un hijo heredero de unacasay una
hijade otra, y una hijade la primera casa con € hijo heredero de la segunda, es decir, €l
establecimiento de unadoble alianza matrimonial entre ambas, puede ser e modelo mas

418 A este respecto, y aunque Larramendi habla desde € siglo X V111, puede ser vélida su observacion
sobre los fastos de | as casas que se terminan justo cuando las bodas han concluido, en e sentido de que se
representa ante la comunidad |a categoria socia de cada uno en momentos clave como ésos. Véase cita
correspondiente anotan.® 273.

419 “|_os matrimonios siguen ciclos ordenados por este principio de jerarquia, tanto en cuanto a casas
como en cuanto las diferencias dentro del grupo de hermanos, y se crean circuitos ordenados de “ dadores’ y
“tomadores’ de dotes. En una sociedad jerarquizada por los patrimonios, el matrimonio del sucesor herede-
roy el matrimonio de una hija son los medios privilegiados por |as casas paraafirmar su posicion en el seno
deunared matrimonial que constituye la estructurade la comunidad. La dote de una hija que se casa con un
heredero aparece esencialmente como una expresion de la posicion socia de la casa; dar o recibir una dote
es afirmar una posicién social o ver confirmadaotra, y, al mismo tiempo, es excluir delaherenciad hijo/-a
que se va de la casa para establecerse en la de su cényuge. El proceso de formacién de contratos matrimo-
niales que fijan la herenciay la dote expresala tensién que la alianza matrimonial establece entre casas
ordenadas por €l principio de la jerarquia patrimonial”. BESTARD CAMPS, Joan: “La estrechez del
lugar...” op. cit., p. 137. También indica el mismo mecanismo ala hora de establecer las cuantias de las
dotes MORENO ALMARCEGUI, Antonio: “ Pequefianoblezarural...” op. cit., p. 74.

420 pryeba de esta circul acién de dotes puede ser lo que se expresa en el memorial hecho por Maria Jua-
niz de Zumeta, en el que justifica la cuantia de la dote de su hija porque la casa ala que va a casarse tiene
aun pendiente la reversion de otra de parecida cantidad: “...El ofrecimiento de esta dote se hace en cantidad
tan corta por los motiuos que ban expresados y por parecer, que en consideracion aellosy de que esla
misma con poca diferencia que Francisca Perez de Sagastay Murualleuo ahoratreintay dos afios, poco mas
0 menos, aladicha casa de Sagasticabal en casamiento que contraxo con Martin Garcia de Sagastizabal, €
gue ademas de la dicha casa, libre ala sagon de toda obligacion, mexorado en el 3.°y 5.° de quantiosos bie-
nes libres por Pero Garcia de Sagasticabal y Madalena Perez de Murua, su muger, padres |legitimos suios,
digo de Maria Antonia de Azcarate Gaztelu, y que hallandose la dicha casa con la obligacion del retorno y
restitucion de los seincientos que a ella llevo en dote la dicha Francisca Perez de Sagasta...” . Antzuola, 30
de marzo de 1688. Escribania de Antonio de Landaburu. AHPG-GPAH 1/426, fols. 117v.-118r.
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inmediato y reciproco de intercambio matrimonia. La dote que se entrega esinmediata-
mente recuperada. Sin embargo, esto no puede realizarse asi mas que en pocas ocasio-
nes, y lo habitual es que € circuito sea mas amplio y comprenda a diferentes casas que
dan y reciben dotes.

Por lo que respecta a la cuantia de las dotes, ya sabemos en consideracion de qué se
establece. Estas cuantias no tienen por qué ser iguales paratodas las hermanas, depen-
deran de los matrimonios que realicen, de con quién se casen'y de la potencia de lacasa.
L as casas procuran, en principio, casar atodas sus hijas deacuerdo con su categoria
social, mas cuanto més alta sea ésta. Lo cual puede crear, y de hecho crea, un problema
de tipo econdmico para hacer frente a todas las dotes que haya gque dar, y puede deter-
minar, también, que el nimero de matrimonios que puede realizar una casa no se gjuste
siempre ala cantidad de hijos e hijas que tiene, de manera que algunos deberan perma-
necer solteros*!. Las diferentes oportunidades para colocar matrimonia mente a todas
las hijas pueden determinar la desigua dad de las dotes recibidas por un mismo grupo de
hermanas, como lo pone de manifiesto €l testamento de Juan de Urquiolaza. Juan, que es
duefio de la casa de Urcola, otorga testamento en Azkoitia el 10 de agosto de 1508. En
él, ademas de nombrar heredero a su hijo Pedro, que en ese momento es menor de los 25
anos por lo que queda bajo la curaduria de su madre, da cuenta de lo asignado a resto de
los hijos. Con su hijamayor ya ha cumplido, ya que la casé ala casa de Amusategui,
con Juan de Amusategui, de quien sabemos por otras escrituras que es heredero de la
casa, y recibi6 en dote 40.000 mrs.#?. A los demas se les asignan cantidades bastante
inferiores a esos 40.000 mrs.:

“Yten, yo tengo e dexo por misfijos e fijas e de Maria Perez, mi muger, legitimos,
vniversales herederos a Pedro y Chomin, nuestros fijos, a Chatalinay Chome, Chari
Perez e Mariacho, nuestras fijas, porque con Maria Juan, nuestra fija mayor, conplimos
ele dimos su parte (...) yten, sefialo a Chatalina, nuestra hija, de la dotte que viniere a
estami casa en casamiento, quinze mill maravedis, e alas otras, Chome e Chari Perez e
Marina, a cada vna diez mill maravedis, e si la dicha dotte no vastare para ello, seles
cumpla de mis bienes, e que todavia esten a governagion e mandamiento de la dicha su
madre, mi muger, e lohen y aprueven en su tiempo este mi testamento e con tanto se

421 pilar Erdozéin y Fernando Mikelarena constatan también el hecho de que la necesidad de dotar a
todos los hijos creaba un problema econémico a las casas, y plantean dos posibles salidas: €l reparto de la
dote que entra en casa entre | os segundones, con lo cua éstos se verian abocados a entrar en el mercado
matrimonial en una situacién devaluada, y la opcién de dotar a todos los hijos de acuerdo con la categoria
de la casa, a costa del endeudamiento, que, sin embargo, seria paliado mediante diferentes estrategias.
ERDOZAIN AZPILKUETA, Pilar; MIKELARENA PENA, Fernando: “Algunas consideraciones...” op.
cit., pp. 80y 84-87.

422 “Yten, yo mande en casamiento con mi hija Mari Johan ala casa de Amusategui quanrenta mill
maravedis, e para en pago de éste me divia Domingo de Y rrarraga, mi conado, por vna parte, veynte e ¢inco
mill maravedis de cierto traspaso que le hize, segund paresge por Johan Perez, escribano, e por otra parte,
dos mill maravedis. Mas me debe Juan de Amusategui, mi yerno, seys mill e quatrocientos y ginquentay
ocho maravedis’. Azkoitia, 10 de agosto de 1508. Escribania de Juan Pérez de Umansoro. AHPG-GPAH
2/799, fol. 175v.
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aparten de todos | os otros mis bienes, saluo si su madre, visto los tienpos e su facultad,
en algo les ayudare o mejorare, atodas o alas que vien le paresciere. Yten, sefialo y
mando al dicho Domingo, nuestro hijo, otros ocho mill maravedis de su legityma, en
caso que el dicho Perico quedare biuo en casa, se le pague de misvienesy con tanto le
aparto de todos mis bienes’ 423,

Es evidente gque las hijas deberan realizar bodas diferentes de acuerdo con las dife-
rentes cantidades que su padre les ha asignado, aungue disponga que la madre, en su
momento y en vistade la capacidad de lacasay desu interés, pueda darlesalgo mas. La
diferenciaentrelos 40.000 maravedis que Mari Juan ha recibido para su matrimonio con
el heredero de la casa de Amusategui y 1os 10.000 que son asignados a las otras herma-
nas es evidente, por lo cual, éstas no podran casarse como la primera. El esfuerzo ya se
ha realizado para € matrimonio de una hija con un heredero, y se procurararecuperarlo
en parte con & matrimonio del heredero de la casa, para que la dote que reciba sirva, a
menos, para el pago de una de las dotes asignadas. L os demés deberan acomodarse
como mejor puedan®?,

Aungue las diferencias en las dotaciones persisten alo largo de todo el periodo estu-
diado, también en algunos casos se realizan esfuerzos para sefialar la misma cantidad a
todos los hijos, aunque en esas ocasiones, |as hijas pueden recibir algo méas, muy proba
blemente porque para ellas el matrimonio esla Unica saida

Lo que si es cierto es que determinadas casas que adquieren una notabl e importan-
ciay patrimonio se ven mas obligadas a casar bien a sus hijas, ya que sus obligaciones
de ostentacion publicay de mantenimiento de la categoria social son més claramente
percibidas por ellos mismosy por la comunidad. Es, sin duda, expresién de su posicion
en lajerarquia social. En 1721, Josefa de Atorrasagasti, viuda de Juan Martinez de
Argote, y su hijo, Juan Bautista de Argote, su heredero y de su marido, fundan vinculo
de las casas de Contadore, Mosorro y Mandazategui, en Andoain. El patrimonio de su
marido consta de las casas de Contadore, M osorro, Ondarreta, Mandazategui, Portueche
y sus pertenecidos, derechos de vecindad, patronato y sepultura en Andoain, mas dife-
rentes censos sobre diversas personas. Josefa declara como bienes suyos la casa de
Miranda, mas la casa de lturralde, que edificaron mientras estuvieron casados, y un
censo de 100 ducados contra la casa de Apacechea. Josefafundavinculo electivo de ter-
cioy quinto de todo €ello. Las legitimas de los hijos e hijas son diferentes, paraMiguel y
Juan 600 ducados de vellon, y para Vicentay Manuela 1000 ducados de vell6n, una dote

423 | bidem, fols. 175v.-176r.

424 No es éste el Uinico caso en que las diferencias entre herederos son notorias. En su testamento otor-
gado €l 21 de junio de 1581 Maria Pérez de Beyaraundi mejora a su hijamayor Domenjaen €l tercioy quin-
to, y le dejala casa de Beyaraundi, a condicién de que se case avoluntad de los albaceas y pague las | egiti-
mas. En cuanto a éstas, a las dos hijas que le quedan, a una, la que su marido escoja, le manda la casa de
Igueralde con sus pertenecidos, el castafial que compraron en la casa de Areizmendi y una cama. A laotra
le envia, de las dotes que entren en casa, 60 ducados y dos camas. Asteasu, 21 de junio de 1581. Escribania
de Martin Pérez de Arbide. AGG-GAO PT 1584, fols. 79-80.
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gue manifiestalacalidad delacasa™®. Para esas casas, la salida de la profesion reigiosa
de algunas de sus hijas es una salida que contemplan como posible. De hecho, es en €
siglo XVI cuando se fundan una buena cantidad de conventos de monjas. Sus fundado-
res son muchas veces lingjes ricos del pais y, ademés de su funcion religiosa, cumplen
otramas prosaica: permiten una salida honrosa a aguellas hijas que no pueden ser casa-
das de acuerdo con la categoria de sus familias*®. La ventgja de esta salida es que, a
pesar de que es necesaria una dote, ésta no es tan cuantiosa como la necesaria para
casarse. Los pocos casos recogidos por nosotros de entrada en religion de mujeres per-
tenecen a casas importantes en sus comunidades y parecen confirmar esta tendencia

Estas casas con unos patrimonios importantes son también |as Unicas que donan
arras en sus contratos matrimoniaes. Las arras en Gipuzkoa tienen una presencia muy
escasa 'y muy concretay se limitan a las casas con un potencia econdmico importante.
Podemos decir que son expresion de la calidad de las novias, un medio mas para mos-
trar y demostrar su posicién social, y también unamanerade asegurar que si quedan viu-
das ellas podran vivir de acuerdo a su calidad. Unicamente hemos encontrado siete con-
tratos matrimoniales en los que figuran arras. Uno de ellos responde a motivaciones
diferentes de las agui planteadas. Toméas de Zamora vuelve a casarse en 1725 con una
primacarnal de su primera mujer, Josefa Antonia de Aranaz Berrotaran. Para su primer
matrimonio recibié 300 ducados de dote, que son los que vuelve a presentar como sus
bienes para este segundo matrimonio, con el que renuevalaaianza matrimonia rota por
lamuerte de su mujer. Lanovia, AnaMariade Unsain, llevaa su matrimonio 108 duca-
dos de plata en arreo y ajuar, y ademas declara haberle entregado a su futuro marido,
para el pago de ladispensa papal que necesitan por ser parientes en segundo grado de
afinidad, 640 reales de plata. Una de las condicionesimpuedtas por lafamiliadelanovia
es que elladebera traer a colacion y particion la dote recibida. Creemos que es por este
cumulo de causas y, especialmente por |as obligaciones contraidas con la novia, por 1o
gue Tomés le promete en arras |a décima parte de su dote*?’. Esta también el caso de
Mari Juan de Isasti, que en 1584 recibe de su futuro esposo, Esteban de Alza, unaropa
larga de pafio negro, cuatro anillos de oro y otraropa?. El resto de los casos responden
alas caracteristicas arriba descritas’?.

425 Andoain, 26 de octubre de 1721. Escribania de Miguel Ignacio de Ayero. AGG-GAO PT 427, /f.

426 Sobre la funcién de los conventos durante el Antiguo Régimen en relacion con la profesion religio-
sa femenina, véase MARTINEZ-BURGOS, Palma: “Experiencia religiosay sensibilidad femenina en la
Esparia Moderna’. En: Historia de las mujeres... op. cit., pp. 571-583.

427 |run, 10 de mayo de 1725. Escribania de Martin de Aguirre. AHPG-GPAH 3/642, fols. 89-92.

48 AGG-GAO CO ECI 427.

429 Dofia Juana de Burgos y Ondarza recibe de su futuro esposo, don Juan de Castro y Gallego, caballe-
ro de la orden de Alcantara, 4.000 ducados en concepto de arras. Bergara, 31 de julio de 1680. Escribania
de Antonio de Landaburu. AHPG-GPAH 1/418, fols. 191-201. Dofia Ana de Moyua Vidaurre recibe tam-
bién de don Juan Antonio de Araoz Lazarraga 2.000 ducados como arras. Bergara, 3 de julio de 1684. Escri-
bania de Antonio de Landaburu. AHPG-GPAH 1/422, fols. 129-134. A dofia Maria Cruz de Oyarzabal don
Francisco Jiménez de Ochoa, que tiene una considerable fortuna de origen americano, en atencion a su cali-
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Lajerarquia patrimonial, por tanto, se manifiesta en unajerarquiadotal. Basandonos
en los protocolos analizados, se puede observar como existen unas dotes medias alo
largo de los tres siglos por los que transcurre este trabajo. Por debajo o por encimade las
cantidades més usual es sobresalen | as dotes de quienes tienen muy pocos bienes o las de
aguellos que pertenecen a una escala que estad muy lejos de la media provincial 4.

Pero s la cuantia de la dote es expresion del sistema de relacionesy de la jerarquia
social de la comunidad hidal ga guipuzcoana, interesa saber, ademés, para qué se utilizan
esas dotes, cOmo se utilizan y quién las gestiona. Las mujeres no suelen decidir la dote
gue van arecibir, no desde luego si su puesto es el de hijas. La dote tampoco se les
entrega a ellas. En principio, es el marido quien recibe esa dote y también quien, segln
laley, tiene derecho a administrarla, aunque no puede maltratarla ni engjenarlasin el
consentimiento de su muijer#L,

dad, le ofrece 1.000 pesos escudos de plata como arras. Azpeitia, 31 de mayo de 1727. Escribania de Tomés
Ignacio de Corta. AHPG-GPAH 2/517, fols. 228-234. Dofia Juana Bautista de Mendizabal recibe de don
Francisco de Zabalegui y Alzega, capitan de Infanteria del Regimiento de Cantabria, 500 ducados de vellén
de arras. Tolosa, 24 de octubre de 1728. Escribania de Manuel Ignacio de Ayero. AGG-GAO PT 430, s/f.
Finalmente, dofia Maria Antonia de Irizar recibe de don Joseph Xavier de Antia Cenica 2.000 ducados de
vellén. Bergara, 19 de enero de 1768. Escribania de Pedro de Aranzaeta. AHPG-GPAH 1/629, fols. 21-44.
Es significativo que estos contratos se concentren todos a finales del siglo XVII'y en & siglo XVIII, preci-
samente en el momento en que lajerarquia patrimonial de las casas se ha podido establecer con fuerzay las
mas importantes de éstas hacen pblica ostentacion de su potencia econdmica.

430 Tomando siempre como muestra |os protocol os vaciados por nosotros y reduciendo |as cantidades
delas dotes a ducados, hemos realizado el célculo de las dotes que reciben las casas, usando paraello ague-
Ilos protocolos que de alguna manera especifican esainformacion. En el siglo XV1 84 protocolos dan la
cifra de las dotes que entran en las casas. De éstas, un 28,57% son dotes menores de 100 ducados y un
44,04% dotes de entre 100 y 200 ducados. La suma de ambas cifras, un 72,61%, representariaa comin de
las casas. Por encima, las dotes de entre 301-400 ducados son un 7,14% y las de 401-500 otro 7,14%. Por
encima de estas cifras hay casos aislados de dotes de més de 600 ducados, de 1.000 ducados, hasta los 8.366
gue es laciframés ata recogida por nosotros. La pauta se repite en los siglos XVI1 y XVI11, aunque durarn-
te estos siglos son més casas las que alcanzan dotes de hasta 300 ducados, y hay més cantidades intermedias
entrelos 500 y los 1.000 ducados, lo cual puede ser indicativo, tanto del aumento general de las dotes, como
de la consolidacion de un cuerpo intermedio de casas. En todo caso, lajerarquia esti ahi y se expresaatra
vés de las dotes. En d siglo XVI1I laciframas alta encontrada por nosotros asciende a los 23.002 ducados
de dote, cantidad que contrasta enormemente con las dotes de algunos inquilinos que no aportan ninguna
cantidad de dinero, y que se reducen a ajuar, herramientas de labranza y algin ganado. Para calcular el valor
de las diferentes monedas en ducados hemos tomado como referencia el siguiente trabajo: HERNANDEZ
ANDREU, Juan: Historia monetaria y financiera de Espafa. Madrid: Editorial Sintesis, 1996.

431 | a carta en la que Juan de Dolara reconoce haber recibido la dote que le fue prometida a su mujer
es buena prueba de como ésta se le entrega al marido, aunque también demuestra las obligaciones que ello
imponia sobre los bienes del hombre. “Y dixo que, al tiempo y quando se trato su casamiento con Mari
Tomas de Alciuar, su legitima muger que estaua pressente, |e auia mandado Maria Perez de Estrada, madre
de la dicha Maria Tomas de Alciuar, para que lleuara efecto el dicho matrimonio, |os maravedisy vienes
siguientes. Primeramente, cient y cingquenta ducados en dinero con mas cinco camas cumplidas con sus doze
adrezos de camas de liengo de latierra, los seis de ellos sin meter en agua y los otros seis andados. Y mas
tres veces vestida en esta manera: una saya de pano azul nueuay otra saya de pano berdey latergerade
amascoeta azul con sus tres faldelones, y un sayuelo de pano veinte dozeno negro nueuo, un jubon de gor-
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Sin embargo, muchas veces la dote no es entregada al joven matrimonio o a mari-
do, sino que se entrega a los padres del conyuge que ha recibido la casa en donacién, y
en esto no existen diferencias de género. La entrega de ladote alos padres del novio o
de la novia esta directamente relacionada con €l uso que se hace de ella: las legitimasy
dotes de otros hermanos, las deudas de la casa, se pagan con las dotes que se reciben 'y
en muchos casos se especifica claramente en los contratos que deben usarse para eso. En
este sentido, las legitimas que se sefialan en los contratos para los otros hermanosy her-
manas de |la casa pueden estar o no directamente relacionadas con la dote que entra en
ella, pero existe una tendencia a procurar gue la dote que recibe la casa cubra en una
gran medida, si no totalmente, la cantidad que debe darse®2.

L adote tampoco era entregada en un solo plazo. Lo habitual era que su pago se alar-
gara varios afos, lo cual podia crear problemas, porgue algunas veces € cobro se alar-
gabade tal manera, que no llegaba a verificarse en vida dela mujer, de manera que algu-
nas, cuando otorgan testamento, sefialan lo que sus casas les deben todaviat®.

Es evidente, por lo tanto, que la gestién de la dote correspondia ala casa que la reci-
bia, alos padres del novio o0 novia a quien habia sido donada, o a marido. Lo cua no
quiere decir que lamujer quedara totalmente al margen de la administracion de un bien

guerade color, un ferreruel o de pano veinte dozeno negro nouo, quatro panos de caueza de cagay quatro de
(...) tillade latierra, seistocados nueuos y quatro andados, seis camisas de muger con sus gorgueras, ocho
manteles de messa con veinte y quatro seruilletas, cinco panos de manos nueuos, ocho arcas, dos nueuas y
las otras medianas, dos calderas, |a vna grande de dos herradas de agua y la otra de una herrada, y otros
muebles de cassa como son jarros de estafio, como por la escritura dotal que auia passado a testimonio de
Joan Lopez de Arcarasso, escribano de los del numero que fue de esta villa, y a(...) agora podia auer qua-
renta anos poco mas o menos, todos los quales dicho dineros y vienes que de susso ban incorporados dixo
gue confesauay confesso, €l dicho Juan de Dolara, auer receuido realmentey con efecto por dote deladicha
Mariade Alcibar, sumuger, que estaua presente, por manos de la dicha Maria Perez de Estrada, con mas dos
fanegas detrigoy (...) de aba antes del otorgamiento de esta carta, y que lo entrego y pago de pressente...”.
En consecuencia reconoce que laharecibido. Y “...se obligabay obligo con su perssonay vienes presentes
y futuros que los dichos marauedis y vienes que asi auia receuido de la dote de la dicha Mari Thomas de
Alciuar, mi muger, no los disipare ni enagenare en manera alguna, y siemprelos tendra en las mesmas espe-
cies que as se le auian entregado, para que gogen de las prelaciones, preuilegiosy |o demas que por dere-
cho les es concedido, y caday quando que el dicho matrimonio se disuelua por muerte, diuorcio u otro casso
permitido, bolueray restituiraala suso dichay a quien su derecho huuiere |os dichos sus vienes dotales en
laforma que los areceuido o €l vaor de ello...”. Arrasate, 10 de julio de 1643. Escribania de Sebastian de
Vizcarra. AHPG-GPAH 1/2389, fols. 63v.-64r.

432 E| uso de la dote para pago de legitimas era algo habitual, ya que la dote suponia una entrada de
dinero para hacer frente alas legitimas de los otros hermanos 'y a otras deudas u obligaciones de la casa. En
este sentido, cabe resaltar que en algunos casos | as | egitimas total es que se asignan son menores que la dote
recibida, y en otros casos, solo la existencia de muchos hermanos hace que sean mayores.

433 Se podrian poner innumerables ejemplos alo largo de todo el Antiguo Régimen. Aln en 1722, para
el matrimonio que ha de celebrarse entre Juan de Arteagay Maria de Zabal a, ésta recibe 600 ducados de
vellén de dote, més diferentes ropas y arreos, que son pagados de la siguiente manera: 100 ducados €l 6 de
marzo de 1724y €l resto en pagas de 50 ducados anual es durante los siguientes 10 afios. Asteasu, 5 de
marzo de 1722. Escribania de Juan Bautista de Irarreta. AGG-GAO PT 1719, fols. 1-9.
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gue era aveces de vital importancia para hacer frente alas obligaciones econdémicas de
la familia, no s6lo porque la dote era suya, sino por su papel de sefiora. Su consenti-
miento seguia siendo necesario para aguellos actos que afectaran el futuro de sus bienes
dotales o delos bienes sobrelos que éstos tenian derechos. Por eso, al vender censos que
gravaran la casa en su totalidad, y que a veces se imponian también sobre |a dote, cuan-
do la casa se transmitia, ya que muchas veces en esa transmision se incluiala dote de la
madre, en la venta de los bienes dotales, ella estaba presente y su consentimiento era
necesario. Mientras permanecia casada eran bienes que administraba su marido pero que
se consideraban suyos. También en los casos en gue los bienes recibidos son los raices
el que asume la administracion de los mismos es € marido, sobre todo de caraalajusti-
ciay en los actos notariales que dejan constanci a de esa gestion, aunque existen pruebas
de que a veces las mujeres participaban activamente en esta administracion y desde
luego la seguian muy de cerca®**. La mujer, ademés, mantenia el derecho de defender
sus hienes dotales de una posible mala administracion del marido o de las deudas con-
traidas por éste, ya que ella no debia responder de las mismas. No son raros lo pleitos
gjecutivos en los que quien primero se opone ala gjecucion es lamujer del deudor para
intentar que, al menos, sus bienes dotales queden fuera de la misma.

L os derechos que la dote otorgaba ala mujer sobre los bienes de su marido se perci-
ben claramente en la obligacion que éste tiene de asegurar su reversion alamujer en caso
de que el matrimonio se disuelvasin hijos, caso de lareversion troncal. El derecho comuin
castellano otorgaba, ademas, €l derecho arecuperar ladote alamuerte del esposo, hubie-
ra hijos o no. En lamayoria de l0s casos no nos consta esa devolucién, porque sencilla:
mente lamujer, a quedar viuday con hijos, quedaba al frente de lahacienda, lasuyay la
de su marido, y si antes se habia donado por contrato matrimonial, como usufructuaria.
También porque en virtud del régimen de convivencia pactado la viuda no tenia necesi-
dad de ese dinero. Pero, a veces, las mujeres exigian ladevolucién de su dote, |legando
incluso a g ecutar los bienes del marido por la cantidad que les adeudaban.

En 1577 se plantea en el Corregimiento un pleito gjecutivo en que los herederos de
Martin de Lizarraga acttian contralos bienes de Garcia Alvarez de | sasaga. En el origen
del pleito estdla venta de un censo de 42 ducados de oro, realizada en 1550 por Garcia
Alvarez de |sasaga, escribano, afavor de Maese Miguel de Larrafiaga, en el que actiia
como fiador de I sasaga Martin de Lizarraga. En 1574, dofia Ana de Echazarreta, viuda de
Domingo de Larrafiaga, hijo asu vez de Maese Miguel de Larrafiaga, que ha gjecutado a
los herederos del fiador por los 31 ducados de corridos que adeudaba GarciaAlvarez, les
cede el derecho areclamar a este Gltimo |a deuda que ahora tiene con ellos. Los herede-
rosdel fiador son Martiny Leonorade Lizarraga, sus hijos. Lo mésinteresante del pleito
es que cuando se van a ejecutar 10s bienes se opone a ello Juan Lépez de | sasaga, herede-

434 |a presencia de mujeres casadas que actuaban en ausencia de sus maridos en protocolos notariales
con ocasi 6n de arrendamientos, censos, compra-ventas, sefiala su participacion en estas actividades. Tam-
bién el hecho de que muchos maridos estén dispuestos adejar en manos de sus mujeres la administracion de
su casa cuando hayan muerto, lo cual nos estaindicando que las consideran capaces para €llo.
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ro del Comendador |sasaga, diciendo que los bienes ya estan ejecutados desde 1567, a
favor delaesposa de Garcia Alvarez para pagar |os 812 ducados de su dote.

Lahistoriaes como sigue. El 5 de mayo de 1534 se otorgaron en Ordizia las capitu-
| aciones matrimoniales para | a boda entre Garcia Alvarez de | sasaga y dofia Teresa
Pérez de Zabala. Al mismo tiempo y en el mismo contrato se estipula el matrimonio de
sus hijos menores, L eonor de | sasaga, hija de GarciaAlvarez y de su difuntamuijer, dofia
Leonor de Arrue, y Francisco de Olabarrieta, hijo de dofia Teresa Pérez y de su difunto
marido, don Francisco de Olabarrieta. De manera que se acuerda el matrimonio entre
dos viudos con €l fin de asegurar el matrimonio entre sus hijos**. Sin embargo, no eslo
Unico que se dispone en ese matrimonio. El Comendador Ochoa Alvarez de |sasagay su
mujer dofia Maria Ruiz de Miranda estan presentes a otorgamiento de la escritura por-
que, mediante la boda de los dos menores, pretenden también cumplir con € traspaso de
su herencia, ya que ellos no tienen hijos. Se contemplaen el contrato la posibilidad de
gue uno de los dos menores muera antes de casado 0 sin herederos después de casarse,
y se establece € retorno de la dote y la hipoteca sobre |os bienes de Garcia Alvarez para
asegurar lareversion:

“Yten, si por caso de ventura, entre los dichos Garcia Albarez y ladicha dofia Tere-
sa Perez no hubieren hijos de consuno, y, en caso que losouiesg, si lostales hijos murie-
sen sin venir a perfeta hedad paratestar o, despues de venidos a la dicha hedad, murie-
ren sin hijos o abintestato, que, en tal caso, ala dicha dofia Teresa se le buelbatodo lo
gue trae en el casamiento con la mitad de la conquista que durante matrimonio hizieren,
0 a quien ladicha dofia Teresa declarare e mandare que se buelba por su testamento y
vitimavoluntad, y, en caso que no testare, a pariente mas cercano y tronco deuido de la
dichadofia Teresa Perez, con que la dicha dote que asi 1a dicha dofia Teresa Perez trae en
tal caso se le buelba dozientos ducados en cada afio hasta que sea pagada de toda la
dichadote. Y paraen tal caso el dicho Gargia Albarez de bolber e restituir la dichadote
por la forma suso dicha, apodero e hypoteco espresamente dende agora a la dicha dofia
Teresa e a su voz en todos | os dichos bienes por el dicho Garcia Albares de suso hom-
brados...” 4%,

Como fiador de su hermano actia el Comendador. En el contrato matrimonia tam-
bién se estipulan el régimen de convivencia de ambos matrimoniosy, en caso de que
Leonor muera, el matrimonio de un pariente de dofia Maria Ruiz con € hijo o hija del
matrimonio, de manera gque se asegure el traspaso de la herencia.

Al parecer, Francisco murid, ya que su madre aparece nombrada como su heredera,
y no sabemos o que paso con Leonor, aungue si que el matrimonio tuvo un hijo, Garcia
de Isasaga. Sin embargo, algo ocurrid y lo concertado en € contrato matrimonia no se

435« los dichos Garcia Alvares e dofia Teresa Perez juraron a Dios y a esta sefid de la cruz (cruz) que
corporalmente en manos de nos |os dichos escribanos de que damos fee, de hazer e traugjar e procurar a
todo sulla(sic) e poder sin fraude ni cautela alguna que los dichos Francisco y Leonor se desposen 'y casen
en uno, luego que fueren de hedad para pasar e celebrar el dicho desposorio y casamiento...”. AGG-GAO
COLEJ 16, fol. 50r.

436 | bidem, fols. 51v.-52r.
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Ilevé a cabo. Evidentemente | os hijos que aparecen mencionados en el contrato no
pudieron llevar a cabo su matrimonio por la muerte de uno de ellos, pero tampoco se
caso €l pariente o parienta de Maria Ruiz con € hijo de matrimonio. El hecho es que,
muerto el marido, dofia Teresa Pérez pidi6 que sus bienes fueran ejecutados y que el
heredero dd fiador de la hipoteca, Juan LOpez de | sasaga, sefior de la casa de | sasaga,
hiciera frente ala deuda gque tenia con ella por los 812 ducados de su dote. La gjecucion
se llevo a cabo en los bienes de Garcia Alvarez, en concreto en el molino de Arcate, y
doria Teresa dio carta de pago a favor de Juan L 6pez de | sasaga™’.

Cuando en 1577 se vuelve a pedir que se haga ejecucién sobre esos mismos bienes,
la parte de Juan L épez de | sasaga razonara su postura en €l pleito alegando que la hipo-
teca que sobre esos bienes pendia por la dote de dofia Teresa era de mayor obligatorie-
dad que la deuda que se pretendia cobrar: “...y demas de esto, €l credito de mi parte es
mucho mas mitigado y mas privilegiado en derecho, por descender de dote y estar el
dicho medio molino e sus pertenecidos hypotecados expresay tacitamente” 43,

De manera que, a veces, las mujeres podian recuperar sus bienes dotales ala muerte
de su marido, aunque hubiesen tenido hijos de ese matrimonio.

De hecho, quiza deberiamos diferenciar la recuperacion por parte de la mujer de su
patrimonio propio a la muerte del marido, de lo que es puramente el retorno de la dote,
gue se realiza en los casos en que el matrimonio no ha dado descendientes que puedan
recibir esa herencia que les pertenece por sangrey, por tanto, los bienes deben ser
devueltos a quienes los donaron y sus lineas de sucesién. Esa recuperacion de ladote a
la muerte del marido, aun habiendo hijos del matrimonio, puede estar relacionado con
un nuevo matrimonio de laviuday con la ruptura del régimen de convivenciaque la
unia a los padres de su difunto esposo. En primer lugar, al casarse de nuevo, laviuda
vuelve a necesitar de su dote para poder llevarla a su nuevacasay, en segundo, la ruptu-
ra de relaciones con lafamilia del marido puede motivar que se les exija esa dote y que
ésta se niegue a devol vérsela en un intento de proteger la herencia de los hijos nacidos
del matrimonio.

Eso parece ser |0 que paso entre Marquesa de | sasti y Maria Martin de Irizar, su sue-
gra. Ambas mujeres, cada una en defensa de sus intereses, estuvieron implicadas en un
pleito en el que Marquesa pretendia que Maria Martin le devolviera la dote que llevo a
su matrimonio con Domingo de Zurubiz, su hijo. Maria Martin, abuela nombrada cura:

437 “E yo, dofia Teresa Perez de Cauala, biuda muger legitima que fuy del dicho Gar¢i Albarez de Y sa
saga, ya difunto, por ende, nos todos tres, otorgamos y conosgemos por esta presente carta que damos y
otorgamos carta de pago y fin e quito de ocho gientos y doze ducados avos, e dicho Juan Lopez de Y sasa-
ga, sefior de lacasay solar de Y sasaga, que estais presente, e a buestros bienes y herederos paraagora e para
siempre jamas de | os dichos ocho ¢ientos y doze ducados que yo, la dicha dofia Teresa Perez, hauia de hauer
por el retorno de la dote que lleue a poder del dicho Gargia Aluarez de Y sasaga, mi marido ya difunto, por
los quales pedi execucion contralos bienesy fiadoresy sus bienes del dicho Gargia Aluarez de Y sasaga ante
el Corregidor que ala sazon residia en esta prouingia de Guipuzcoa...”. |bidem, s/f.

438 | bidem, fol. 11v.
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doradelaunicahijadel matrimonio, intentard, en un primer momento, que no sellevea
cabo ladevolucién y, en un segundo momento, gue sus bienes propios queden fuera de
la gjecucion ordenada por el Corregidor. Pero para entender mejor 1o que pasaba, habria
gue empezar por e contrato matrimonial entre Domingo y Marquesa.

El contrato matrimonia entre Domingo de Zurubiz y Marquesa de Isasti se otorgd
en Errenteriael 30 de agosto de 1533. Para ese matrimonio, Miguel de Zurubiz y Maria
Martin de Irizar donaron a su hijo Domingo las casas de arrabal con su huertay los man-
zanales que tenian en Alaberga, instituyéndolo como su heredero mejorado. Marquesa
recibio de sus padres 300 ducados, 2 tazas de plata de marco y medio, tres camasy su
persona bien vestida. Entre las condiciones de la donacidn hecha a novio seincluyd la
de vivir “en un pan'y compafiia’ con sus padres. La dote de Marquesa se entregd efecti-
vamente, 200 ducados a los padres del novio (fue Maria Martin, ya viudaen 1535, la
gue otorgd carta de pago) y 100 a Domingo. Se incluyo en el contrato matrimonial la
clausula de retorno.

En 1540 Marquesa pone una demanda ante el Corregidor pararecuperar su dote con-
tra Catalina de Zurubiz, que no es otra gue su propia hija menor, como heredera de
Domingo. En ese momento ella ha vuelto a casarse con Gaspar de Pontica, |o cual evi-
dentemente haroto el régimen de convivencia con su suegra. Pero, a parecer, también
su hija se ha quedado bajo latutela de la abuela. Para entender esta situacién habria que
tener en cuenta que en su testamento, otorgado el 18 de junio de 1534, Miguel de Zuru-
biz confirmd la donacion hechaa Domingo y que o mejord en tercio y quinto, y que
éste, asu vez, habia dejado una Unica hija heredera de los bienes del tronco de Miguel y
Maria Martin. En esa situacion, y ante el nuevo matrimonio de lamadrey el peligro de
gue la heredera de los bienes de su lingje caiga bgjo el control de personas ajenas a él,
MariaMartin pide ante € alcalde de Errenteria que le sea discernidalatutelade su nieta,
alavez que la curaduria de sus propias hijas*.

49« paresgio y presente Maria Martin de Yricar, viudamuger que fue de Miguel de Curubiz, difunto,
vezino que fue de la dichavilla, como madre legitima de Domingo, defunto, su hijo e del dicho Miguel de
Curubiz, sumarido, e dixo a dicho sefior alcalde que, como asu merced era notorio, los dichos su marido e
hijo eran fallesgidos de esta presente vida, €l dicho marido dexando por sus hijos legitimos y vnybersales
herederos a dicho Domingo de Curubiz, ya difunto, e a Gragiay Madalena de Curubiz, que presentes esta-
ban, |a dicha Madalena menor de los quatorze afios e mayor de los siete e la dicha Gragia mayor de los qua-
torze afios e menor de |os beynte e ¢inco, como por sus aspettos paresgia, e a ellas conbenya de ser probey-
das de tutor e curador. Y que e dicho Domingo fallesgio dexando por su legitima hija a Catalina de Curu-
biz, en poder de Marquesa de Y sasti, su legitima madre, e por quanto la dicha Marquesa avia casado segun-
da vez con Gaspar de Pontica, vezino de la dicha villa, como a su merced era notorio, a ella conbenya pro-
curar por ladichasu nyeta. E porque las dichas sus hijas e nyeta tenyan necesidad de ser proveydas de tutor
e curador que regiese e administrase las personas e bienes e cobrase e recavdase algund resgibo e bienes e
cosas pertensgientes a las dichas menores e seguiese e tratase algunos pleytos e diferengias que esperaban
aver |las dichas menores, e porque segund derecho pertenesgia a ellaladichatutela e curaduriade las dichas
sus hijas e nieta por ser madre e abuela legitima de ellas, por ende, que pedia e pedio a su merced, como
mejor de derecho podia e devia, le discernyese e diese ladicha tutela e curaduria...”. AGG-GAO CO MCI
74, Sif.
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Maria Martin, ante la peticion de su nuera, y en su defensa, argumentara lo siguien-
te: que su nuerano le puede pedir cuentas a ella pues es Catalinala heredera de Domin-
go, que la clausula de retorno no se puede aplicar en ese caso porgue existe una hija del
matrimonio, y, aunque resulte contradictorio con lo anteriormente dicho, que ya ha
entregado a Marquesa 120 ducados después de |la muerte de Domingo. También intenta
hacer nula su obligacién en el contrato matrimonia, diciendo que la obligacién junto a
su marido no tiene fuerza de ley. En todo caso, € Corregidor manda hacer €jecucién en
bienes de Maria Martin por valor de los 300 ducados de la dote de Marquesa*®. Es
entonces cuando la discusién entre nueray suegra se centra en los bienes sobre los que
se ha llevado a cabo |a gjecucion: la casa donde vive Maria Martin y los 300 quintales
de hierro que tiene en lalonja de Errenteria.

Maria Martin alega que los bienes sobre | os que se ha hecho la gecucién no eran de
Domingo y, por lo tanto, Marquesa no tiene derechos sobre ellos. Esos bienes serian la
casa, en laque a parecer ella cohabita con Catalina de Zurubiz, su hija, y Juan Pérez de
Darieta, su yerno, y que, segun €la, les pertenecen aellos, a menos en parte, y los 300
quintales de hierro que ellaafirma haber comprado con su propio dinero alos ferrones del
valle de Oiartzun. Sin embargo, M arquesa afirma que esos bienes eran de Domingo o com-
prados con el dinero enviado por é mientras era maestre dela nao que poseia su familia!.
Intentar dejar fuera de la gecuci on los bienes propios es una téctica comin en las g ecucio-
nesy es utilizada por las mujeres para proteger sus bienes dotales, aunque en este caso
Maria Martin intenta proteger los bienes propiosy € dinero conseguido mediante su acti-
vidad comercid. El estado de conservacion del pleito en cuestion no nos permite saber s la
abuela consigui 6 proteger su hacienday lade su hijo de la g ecucion que el Corregidor
habia mandado hacer para que M arquesa pudiera recuperar 10s 300 ducados de la dote,
aunque es de suponer que esta Ultima conseguiria que ef ectivamente esos ducados volvie-
ran a u poder. El pleito, sin embargo, pone en evidencia, unavez mas, que |as actuaciones
delas mujeres, en especid cuando tienen a su cargo ladefensa de un patrimonio, siguen las
pautas marcadas por |as formas de comportamiento del estamento hidal go guipuzcoano.

440 San Sebastian, 16 de febrero de 1540. Ibidem, s/f.

41 El intento de Marquesa por probar que la gjecucion hecha en esos bienes es correcta queda claro en
algunas de las preguntas de su articulado: “Yten, si saben que a tiempo que el dicho Domingo caso con la
dicha Marquesa, Miguel de Curubiz e Maria Martin de Yryzar, sus padre e madre, tenian vha nao de porte
de dozientos toneles poco mas 0 menos en laqual € dicho Domingo siempre andubo e nabego por maestre
de ella, asy antes que casase, como al tiempo que caso y despues, antes y despues de la muerte del dicho
Miguel, su padre. Yten, sy saben que el dicho Domingo asy yendo por maestre de la dicha nao, en Levante,
despues de muerto el dicho Miguel, su padre, enbio trezientos e veynte e dos ducados de ganancia que hizo
con ladicha nao, los quales trezientos e veynte e doss ducados regibio a su poder la dicha Maria Martin.
Yten, si saben que despues de muerto e dicho Domingo de Curubiz se vendio la dicha nao por manos de
Mosen Pedro de Yrygar, hermano de ladicha Maria Martin, tio del dicho Domingo, de laqual venta puede
aver tres meses poco mas 0 menos, con poder que otorgo la dicha Maria Martin como tutora que es de la
dicha Catalina, menor, por manos de Martin de Yricar recibio la dicha Maria Martin realmente quynientos
ducados del sol poco mas 0 menos”. Efectivamente, consta en el pleito la aprobacion por parte de Maria
Martin de la venta realizada en Génova por su hermano. Ibidem, s/f.
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Con respecto a lo que se puede considerar como reversion troncal propiamente
dicha, es decir, la que se contempla como tal en |os propios contratos matrimonial es,
podemos decir que era una pauta profundamente arraigada en la practica de la transmi-
sion de laherencia. Es raro encontrar un contrato matrimonia en el que no se especifi-
gue que debera cumplirse lareversion a tronco de los bienes donados, y més raro alin
encontrar alguno en que se exprese claramente gue no se cumpliratal condicion. De los
218 contratos matrimonial es trabajados solo en tres casos aparece claramente expresado
el incumplimiento de la clausula de retorno. Dos de esos matrimonios no entrafian la
donacion de bienes raices, sino que ambos conyuges aportan enseres y algunas cantida-
des en dinero*2, El tercero pertenece al contrato matrimonial entre Nicolas de Oliden y
Antonia de Echebeste, para€l cual, € novio aporta 300 ducados de vellén como herede-
ro que es de sus padres y la novia la casa de Olidengoa, en Zarautz. Indican expresa
mente que desean que ala muerte de cualquiera de ellos el sobreviviente |o herede. Dos
casos mas no pueden considerarse exactamente como de no cumplimiento de larever-
sién, sino més bien de Ilamamiento para un vinculo a falta de herederos directos™3. Un
sexto caso nos estariaindicando que el conyuge sobreviviente ha heredado, no habiendo
hijos del matrimonio, al difunto®.

No sdlo la clausula de reversién estd masivamente presente en |os contratos matri-
moniales, sino que tal retorno se cumpley, efectivamente, las dotes, aunque también los
bienes aportados por e novio, son devueltos al tronco del que salieron, alos propios
€3P0s0S 0 esposas S siguen vivos, alos donadores en caso de que aquellos hayan muer-
to, 0 si no, alos parientes mas cercanos del tronco: al heredero de lacasao alos parien
tes mas proximos.

42 Para e matrimonio entre Joseph de Pagola Armufio y Maria Agueda de Lopetegui, € novio aporta
sus |egitimas en la casa de Armufio, en Albistur, que le tocan como a hijo de Joaquin de Pagola Armufio, y
lanovia diferentes enseres. Los padres de la novia son arrendatarios y 1os novios viviran con ellos pagando
latercia parte de larenta. Se expresa claramente que se mejoran mutuamente en la herencia paraque €l que
sobreviva de los dos lagoce. Tolosa, 5 de septiembre de 1767. Escribania de Juan Migudl de Landa. AGG-
GAO PT 548, fols. 174-175. En cuanto a Nicolas de Aguirre y Micaela de Unamuno, tampoco aportan a su
matrimonio bien raiz alguno y se donan mutuamente los bienes. Bergara, 16 de octubre de 1762. Escribania
de Pedro de Aranzaeta. AHPG-GPAH 1/624, fols. 72-75. Lo cud no quiere decir que esa pauta se mantenga
en los matrimonios entre no herederos o en aquellos alos que no se aportan bienes raices, puesto que en la
mayoriade los casos |a cldusula de retorno esta presente.

443 Contrato matrimonial entre Martin Ignacio de Zabalay Maria Ignacia de Azcoitia. Zumaia, 19 de
julio de 1766. Escribania de Juan Ignacio de Errazti. AHPG-GPAH 2/3636, fols. 107-112. Disposiciones
testamentarias de Pedro de Ibargoyen y Catalina de Olazabal. Irun, 18 de abril de 1716. Escribaniade Mar-
tin de Aguirre. AHPG-GPAH 3/640, fols. 66r.-66v.

44 Es el caso de dofia Antonia de Goiburu. Zerain, 3 de marzo de 1710. Escribania de Pedro de Altu-
be. AHPG-GPAH 2/555, fols. 136-142.
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Sin embargo, ese retorno a veces se hacia con ciertos problemasy los conyuges viu-
dos y sus herederos oponian cierta resistencia a la devolucion de esos bienes*. Martin
de Berastegui, zapatero de Tolosa, y Maria de Lecumberri se casaron en 1513. El aport6
al matrimonio una casa con su huertay ella 300 florines. Maria quedd viuday sin hijos
de ese matrimonio porque, aungue los tuvieron, todos murieron. Al parecer, dlavolvié a
casarse y nada se sabe de las disposiciones testamentarias de su difunto marido, aunque
si sabemos que €lla, al morir, dejé como heredero de sus bienes, que incluian los que
eran de su primer marido, aMiguel Lépez de Otazu. Este, a su vez, dejé como su here-
dera a su hermana, Maria de Otazu, mujer de Pedro Sanz de Arteaga. En 1550, tras la
muerte de Maria de Otazu, Martin y Maria de Berastegui, que son primos carnales de
Martin de Berastegui, demandan a Pedro Sanz de Arteaga y a sus herederos, Martin,
Domingo y Maria, para que les sea devueltala casay su huerta. La exposicion de moti-
vos de la parte de los demandantes nos pone sobre la pista de 1o que ha pasado desde la
muerte de Martin hasta el momento en que se pone la demanda:

“E, a tiempo que dd dicho contrato entre marido e muger, paso pato e yguala e con-
dicion espresa que sy el dicho matrimonio se disolbiese sin hijos que de consuno obie-
sen g, avngue los obiesen, que los tales debenisen efallegiesen syn pasar a prefeta hedad
e llegados sin hazer testamento debido, que los dichos bienes se tornasen a su tronco
debido, cada vno lo suyo, y es asy que, avhque los dichos Martin de Berastegui e Maria
de Lascoayn obieron hijos, los tales debenieron en hedad de pupillar, siendo menores de
cada quatro afios, despues que € dicho Martin de Verastegui, su padre, fallecio, por lo
qua se conplio lacondicion del retorno de los dicho bienes, por debenimiento de hijos, a
su tronco e sugesyon, que son los dichos mis partes. E la dicha Maria de Lecunberri,
siendo obligada a su debolugion e restitucion, dispuso e dexo los dichos bienes, no sien
do suyos ni de su arbitrio e manda, aMiguel Lopez de Otagu, de e qual, a tiempo que
fallecio e antes de su muerte, viendo, sabiendo e conogiendo que |os poseia ynjustamen-
te, los mandabarestiuyr alos dichos mis partes e por e dicho Martin de Otagu, su padre,
fue axcontado e ynpedido que no mandase bolber |os dichos bienes...” 44,

L os demandantes demuestran, o a menos lo intentan, que la viuda dispuso de unos
bienes que no eran suyos indebidamente y que los que los recibieron, primero Miguel
Lopez de Otazu y después su hermana, sabiendo que esos bienes debian volver a su
tronco, habian querido que se hiciera asi en descargo de su conciencia, aunque Martin de
Otazu, su padre, en el caso de Miguel, y Pedro Sanz, su marido, en el caso de Maria,
estaban impidiendo la entrega®’. Martin de Otazu hizo uso de su autoridad paterna para

45 A veces, d dejar alas viudas como usufructuarias de los bienes dificultaba la reversion de la herent
cia. Es el caso de Anade Miranda, heredera de su padre, Cristébal de Miranda, y pariente tronquero de su
tio, que no consigue recuperar la herenciade aquél hasta que su viudamuere. AGG-GAO CO MCI 339-339
bis (1584).

4“6 AGG-GAO COLCI 13, ¢f.

447 Respecto a las dificultades puestas por Martin de Otazu paraimpedir que su hijo restituyese los bie-
nes, las declaraciones de los testigos presentados por Martin y Maria son claramente expresivos: “A la sesta
pregunta respondiendo y alo contenido en ella, dixo que sabe que el dicho Miguel de Otagu, hijo del dicho
Martin de Otagu, defunto, estando enfermo de su persona, avhque sano de juyzio natural, conociendo su
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impedir que su hijo Miguel mandase por testamento restituir |os bienes a sus parientes
mas propincuos, 0 eso es a menos lo que pretenden probar |os demandantes. Pero eso
no impidi6 gque Maria de Otazu, movida por € mismo animo de descargar su conciencia,
dispusiera en su testamento y ordenara a sus cabezal eros que intentaran la restitucion de
esos bienes, y que incluso mandara que el asunto fuera consultado con dos tedlogos para
gue aconsejaran qué hacer. Se hicieron proclamas en laiglesia de Tolosa para conocer a
guién correspondia la herencia de esos bienes, momento en que Martin y Marialos
demandaron como parientes mas propincuos, primos carnales del difunto, y ademas
pobres. Porgue €llos hacen hincapié y dan informacién sobre su pobreza, condicidn que
haria més urgente y més justa esa devolucién.

A pesar de la posicién de Pedro Sanz de Arteaga, d Corregidor da sentenciael 10 de
marzo de 1550, mandando restituir esos bienes con los frutos que hubieran dado desde
que empezo € pleito™s.

Delo hasta ahora escrito sobre legitimasy dotes, pueden sefial arse varias conclusio-
nes: las dotesy las legitimas son parte esencial del sistema hereditario del estamento
hidal go guipuzcoano, delatroncalidad, y un el emento fundamental parael desarrollo de
las formas de relaciones sociales creadas en torno alacasa, en especia en el caso delas
dotes. Su cuantia se corresponde, sobre todo si se utilizan para matrimoniar, con la cate-

muerte, vn dia, avhque no se acuerda del diani del mes ni del afio, mando Ilamar a éste que depone, e asi
ydo se allaron en vno con el dicho Miguel Lopez y Juanes de Aburuga, su suegro, y éste que depone en la
camaradonde jazia enfermo el dicho Miguel Lopez, cerradalapuertaazias su cerrojo. Y platicaron los tres
de cosas espirituales y de casos que hazia al descargo de la conciengia del dicho Miguel Lopez, y, en
espegial, ablando sobre la restitucyon de la dicha casay sus pertenencias contenidas en la dicha pregunta,
dixo verbamente el dicho Miguel Lopez alos dicho Juanes de Aburugay a este deponiente: ‘ sefiores, ya
saben la condicion de mi padrey conoscen que si é sentiere, no me dexara hazer cosa que debo, e bien que-
rria que secretamente beniese algun escribano, que yo mandaria restituyr essa hazienda de que me hazen
cargo alos herederos mas propincuos'. Y estando ablando el dicho Miguel Lopez estas palabras entro el
dicho Martin de Otagu, su padre, muy enojado alo que parecia, y le dixo a dicho Miguel Lopez, su hijo:
‘qué ablais vos y qué teneis que restituyr, lo que teneis yo hos di, e si vos moris ello es mio, e asi no teneis
qué disponer ni qué mandar’. Y tornado al dicho Juanes de Aburuca e a este dicho deponiente les dixo:
‘andad sefiores a vuestras casas y regildas, que agua no teneis en que entender, que yo soy €l que tengo de
disponer de mi hijo’. En que tiene éste que depone por cierto, que si no fuera por e dicho su padre, € dicho
Miguel Lopez mandara restituir la dicha casa con sus pertenencias a quien mejor de derecho |e pertenescian,
y asi responde aladicha pregunta’. Testimonio de Julién de Luzuriaga. | bidem, g/f.

448 “Fallo atento los autos e meritos de en €l progeso, que los dichos Martin de Verastegui e MariaMar-
tin de Verastegui probaron bien e complidamente su agion e demanda, y los dichos Pero Saez de Arteaga e
sus hijos no probaron sus exegiones, e por td pronuncio e declaro, en consequencia delo qual, deuo de con-
denar e condeno a dicho Pero Saez de Arteaga e sus hijos, herederos de la dicha Maria de Otagu, que del
dia de la pronunciagion e notificagion de la my sentencia dentro de nuebe dias primeros seguientes den y
entreguen, buelban, tornen y restituyan alos dicho Martin y Maria Martin de V erastegui, como a herederos
de Martin de Berastegui, defunto, la casa con sus suelos e latierrahuerta dela calcadade Yerondo etierrae
monte de Yverroyen contenidos en la dicha demanda, que fueron del dicho Martin de Verastegui, con los
frutos y rentas que |os dichos bienes an rentado y podido rentar desde el diade la contestagion de este dicho
pleito y rentaren astalareal restitugion...”. Tolosa, 10 de marzo de 1550. |bidem, s/f.
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goriadelacasa, y expresa la jerarquia patrimonial existente en el seno del Unico esta-
mento hidalgo. Sin duda, contribuyen al mantenimiento de la estructura relacional de la
sociedad guipuzcoana del Antiguo Régimen. Y, sin embargo, constituyen también una
fuerza disgregadora del patrimonio, temida como tal por |os sefiores de las casas, que se
pone de manifiesto en los pleitos, como hemos tenido ocasion de analizar. A pesar delo
cual, el sistema conocid una estabilidad y una aceptaci 6h muy notables durante todo el
periodo estudiado.

I11.3. LA HERENCIA INMATERIAL

A lo largo de este trabajo hemos hecho hincapié, en diferentes ocasiones, en la
importancia capital que tenian determinado tipo de bienes, que podriamos calificar como
inmateriales, paralos guipuzcoanos del Antiguo Régimen. Se trata de un patrimonio que
evidencia su estatus y su grado de honorabilidad, como €l calificativo de don o dofia, y
el apellido y el nombre de la casa, que son fundamentales para la conservacion de la
memoria de éstaen el seno de lacomunidad, y, por Ultimo, de todauna serie de bienesy
de derechos relacionados con € cuidado de los muertos, parte sustancial de la comuni-
dad doméstica. Todo este patrimonio se transmite también, se hereda.

Se transmite también a través de la herencia la propia condicion hidalga del tronco,
gue viene de la sangre de | os antepasados, y la abligacion de responder al modelo de
vida estamental que como tal corresponde a quienes |o son*.

Siendo como son bienes de herencia, seria muy interesante conocer qué capacidad
tienen las mujeres para la transmisi6n de estos atributos inmaterial es de las casas gui-
puzcoanas.

Pretendemos en las siguientes paginas analizar si existe o0 no transmision del patri-
monio inmaterial através de las mujeres, y, en lamedidade lo posible, explicar como y
por qué se day los cambios que se perciben con respecto a esta herenciaalo largo dela
Modernidad. Sin embargo, |0 expuesto en este apartado no es sino una primera aproxi-
macion al tema. Por ello, hemos tomado como base para este estudio tres aspectos con-
cretos en los que las mujeres parecen ser transmisoras de dignidades y honores y de
derechos relacionados con esa herenciainmaterial: es el caso de las dofias, del uso del
apel ativo dofia como indicativo de posicion socid y honorabilidad, la transmision del
nombre de la casa como apellido, y €l papel fundamental que las mujeres tenian en otro
aspecto muy relacionado con lamemoriade lacasa, € cuidado de los difuntos.

449 Sobre |a herenciainmaterial, término que hemos tomado prestado de la obra de Levi, y laimportan-
ciaque adquiere para situar aun individuo en lacolectividad y marcar su modelo de comportamiento, €l tra-
bajo que Ileva como titulo esta misma expresion es muy esclarecedor e interesante. LEVI, Giovanni: La
herencia inmaterial: La historia de un exorcista piamontés del siglo XVII. Madrid: Nerea, 1990.
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I11.3.1. El honor. Tratamientos honorificos y mujer: las dofias

El honor en las sociedades estamental es europeas del Antiguo Régimen es signo de
la categoria socia y la dignidad de |las personas insertas en el estamento superior, se
corresponde con la“manerade vivir’ estamental alaque estas personas estan obligadas
y lo monopoliza de forma casi exclusivala nobleza. Ese honor se exterioriza en diver-
S0s signos:. capacidad de portar armas, pertenencia a determinados grupos como las
Ordenes militares, el puesto ocupado en actos publicos, € tratamiento.

En la provincia de Gipuzkoa, donde, en principio, todos sus vecinos son nobles, los
tratamientos de don y de dofia son utilizados alo largo del Antiguo Régimen de una
manera muy restringida, aunque en el siglo XVIII su uso se amplia algo, y parece claro
gue son signos que evidencian €l honor y el estatus de las personas que los llevan, de
manera gue su posicioén social se traduce en un determinado tratamiento honorifico®?.

Sobre las condiciones que hacen que una determinada persona sea distinguida en
Gipuzkoa con € tratamiento de don o de dofia, parece bastante claro que la causa funda-
mental eslacalidad de su estirpe y de su casa; es un gpelativo que pasa de generacion en
generacion en e seno de las mejores casas gui puzcoanas, aquellas que se distinguen por
su riqueza, por las carreras de sus miembros o por €l honor que ostentan desde antiguo
en el seno de sus comunidades. La utilizacion del don puede verse acompafiado con la
ocupacion de cargos en la burocraciade laMonarquia, el ingreso en érdenes militares,
de manera que aquellos que ostentan el tratamiento de don en la provincia resalten de
manera inequivoca su posicién social.

Lo curioso, s se quiere, es que, hasta bien entrado el siglo XVI, tal apelativo parece
ser exclusivo de las mujeres de esas estirpes; es decir, las mujeres de determinados lina-
jesy casas son dofias, pero los hombres de esos mismos ling es y sus maridos, que sabe-
mos pertenecian aun mismo nivel social, no son dones.

Creemos que esta practica debe tener un origen bajomedieval. Las mujeres pertene-
cientes alingjes banderizos y de parientes mayores son las que més claramente conoce-
mos como dofas alo largo delos siglos X1V y XV. Ta parece ser €l caso paralos Ofaz

450 Sobre el concepto de honor, Maravall dicelo siguiente: “ Al aproximarnos a éste, descubrimos, como
primer elemento integrante de tal concepcidn, que se trata del resultado de unaingquebrantable voluntad de
cumplir con e modo de comportarse a que se esta obligado por hallarse personalmente con el privilegio de
pertenecer aun alto estamento; consiguientemente, de ser participe en la distincion que ello comporta: honor
es el premio de responder, puntualmente, alo que se estd obligado por lo que socialmente se es, en la com-
pleja ordenacidn estamental; sera reconocido entonces por sus iguales, en ese alto nivel de estimacion”.
MARAVALL, José Antonio: Poder, honor y élitesen el siglo XVII. Madrid: Siglo XX| de Espafia editores,
1979, pp. 32-33.

451 Seglin Dominguez Ortiz, la obtencion del don eraen el siglo XVI1 unagracia tarificada que se obte-
niaenla Camara de Castillay al que no tuvieron acceso persongjes de gran categoria social. DOMINGUEZ
ORTIZ, Antonio et a.: Historia de Espafia. La crisisdel siglo XVII. La poblacién, la economia, la socie -
dad. T. XXIIl. Madrid: Espasa-Calpe, 1979, pp. 435-436. En Gipuzkoa, aparece como un tratamiento hono-
rifico que ciertas personas ostentan por la calidad de sus estirpes y lariqueza de sus casas.
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y Loyola, cuyas mujeres ostentan el calificativo de dofias*®?. También es e caso de los
Garibay. Cuando Esteban de Garibay realizala geneal ogia de su estirpe, empezando por
el solar Garibay de Ofate, no deja de constatar estos hechos. La reconstruccion de la
casa de Garibay y de sus sefiores comienza en el reinado de Pedro |, es decir, amedia-
dos del siglo X1V. Segun €, en esa época era sefior de la casa de Garibay Sancho de
Garibay, que tuvo como hijo a Garcia Sanchez de Garibay, que casd con dofia Juana de
Murguia. Esta es la primera mujer que se menciona en esa reconstruccion gened dgica.
A partir de ellatodas | as hijas de la casay |as mujeres que seincorporan aella por matri-
monio ostentan el apelativo de dofias, mientras que en el caso de los hombre, hay que
esperar a siglo XV paraque Ladron de Garibay sea don. Tampoco |los hombres que se
incorporan por matrimonio y, que debemos pensar provienen de linajesy casas dela
misma condicién que la de Garibay, tienen este apel ativo®™S.

El apelativo parece pasar de madres a hijas en € seno de algunos lingjes muy con-
cretos de Gipuzkoa. Lingjes de parientes mayores y banderizos, lingjes cuya caidad y
poder estan fuera de toda duda. El apelativo es patrimonio de los lingjes, de | as casas,
cuya calidad y honor se ven reflegjadas en él, pero se expresay transmite através de las
mujeres del grupo. El calificativo puede tener su origen en el honor gque estos lingjes
ostentan debido a su dedicacion a determinadas tareas consideradas propias de la noble-
za: ladedicacion alaguerra, la condicion de patronos de iglesias, su condicion de vasa
[los directos del rey*>*. También en la posicién que ostentan en sus comunidades debido
a sus mayorias de parientes. Lo que no sabemos explicar lo suficientemente bien es por
gué se transmite hasta el siglo XVI casi exclusivamente através de las mujeres.

Puede ser que € disfrute de este cdificativo por parte de las mujeres esté en relacién
con la posicién que lamujer tiene con respecto al honor en laculturaestamental. Lo cier-
to esque & concepto del honor esta muy ligado alatransmisién de la sangrey ala gene-
raciony, en consecuencia, aun estricto control de lafiliacion y de lacapacidad sexual de
las mujeres*™. El honor de todo un grupo puede asi residir en sus mujeres, que son depo-
sitarias de esa cualidad, y cuya mancilla puede ocasionar € deshonor de sus parientes

452 MARIN PAREDES, José Antonio: “ Semejante Pariente Mayor” ... op. cit., pp. 150-151.

453 E| hijo de |los anteriormente mencionados, Sancho Garcia de Garibay, casa con dofia Inés de Balda,
de lacasade Balda de Azkaitia, y su hija dofia Juana de Garibay se casa con Lope Ochoa de Aguirre. San-
cho Garcia de Garibay, heredero de la casa materna, casa con dofia Juana de Olaso; dofia Mari Garcia de
Garibay, su hija, con Martin Saez de Galarza, y dofia Inés de Garibay, hija de éstos, con Ladrén de Balda.
GARIBAY Y ZAMALLOA, Esteban de: Los siete libros... op. cit., pp. 153-163.

44 Durante la Edad Mediay también durante el Antiguo Régimen, a pesar de las fisuras abiertas en los
tiempos del Renacimiento, el honor es un bien cuyo uso y disfrute queda enmarcado en el seno de lanoble
za, en virtud de la calidad de sus lingjes, de las actividades guerrerasy de la visién estamental de la socie-
dad, en lacual, aaguellos que se dedican a mantenimiento de lapaz y el orden natural impuesto por Dios,
los nobles, seles reconoce el monopolio del honor y de sus signos externos, lo que se traduce en la obliga-
cién devivir noblementey en el tratamiento que reciben de los demés. MARAVALL, José Antonio: Poder,
honor... op. cit., pp. 32-41.

45 MARAVALL, José Antonio: Poder, honor... op. cit., pp. 66-67.
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masculinos. Depositarias, si, aunque de una manera bastante pasiva, ya que ladefensa de
la honra es una capacidad claramente masculinay relacionada, aunque no exclusivamen-
te, con & monaopolio de las armas por parte de los nobles. El honor esta también intima-
mente unido alalegitimidad, es decir, inicamentelos hijos legitimos heredan € honor de
sus padres, no asi los bastardos. El honor que estos ling es han conseguido gracias a sus
dedicaciones bélicasy al servicio a rey, que, no olvidemos, eslafuente del honor, que
forma parte también de las mayorias de parientes que establecen en sus comunidades, y
gue constituye un bien de incal culable valor, puede estar expresandose, ademas de por
otros medios, a través de las mujeres del grupo, encargadas de guardar y de publicitar a
través de ese apelativo la calidad de su estirpe. El calificativo de dofia podria ser, pues,
una manera femenina de expresar el honor de estos lingjes, aunque en este punto, y, a
fatade un conocimiento mas profundo del tema, debemaos quedarnos en la hipotesis .

De hecho, ain en € siglo XVI y més adelante, encontramos ejempl os de estaforma
de transmision de la honorabilidad. Juan Beltran de Laurcain, que es sefior de la casa
solar de Laurcain y patrono de laiglesia de San Miguel de Laurcain, estuvo casado con
dofiaMari LOpez de Zarauz. Su hija, dofia Maria Beltrdn de Laurcain, heredara el dofia,
mientras que su hijo, Miguel de Laurcain, no. A su vez, se transmitira a dofia Juliana de
Laurcain, que casara con Bartolomé de Amezqueta*S. En ese sentido, € estatus de estas
casas se expresa también en la calidad de las mujeres con las que matrimonian, que
deben pertenecer a mismo rango y gque, de hecho, ostentan ese signo de honor.

En € siglo XVI ya no son unicamente los lingjes banderizos quienes poseen este
patrimonio. Otros lingjes, que se encuentran en ese momento en un claro proceso de
ascension social, 1o ostentan también através de sus mujeres: Lili, ldiaquez, Mallea
También es amediados de este siglo cuando el calificativo de don se extiende alos hom-
bres de esas casas. Tampoco sabriamos decir exactamente por qué. Lo cierto es que los
varones de esas casas, en virtud del poder adquirido por las mimas, que, por otra parte,
empieza a verificarse en otros signos de nobleza, como |os habitos de caballero, la ocu-
pacion de diferentes cargos militares y burocréticos en la Corte, comienzan a hacer uso
de ese tratamiento.

La utilizacion de signos de nobleza, como el apelativo de don y dofia, estaraen la
provincia directamente relacionada con la jerarquia patrimonial de las casas, de manera
gue unicamente los miembros de casas que pertenecen a una categoria social altalo
ostentaran, aunque pueda no estar directamente relacionado con la riqueza sino también
con un estatus honorable. Los contratos matrimoniales evidencian cudles son |0s gui-
puzcoanos y guipuzcoanas que pueden utilizar ese signo de honor y también ponen de
manifiesto que hasta bien entrado el siglo XVII, y en el caso de determinadas casas, es
através de las mujeres como se expresa®’.

46 AGG-GAO CO LCI 5(1543).

457 Asi parecen ponerlo de manifiesto los contratos matrimonial es entre Juan Martinez de Vicufiay
dofiaMaria Pérez de Tobalina, celebrado en 1588. Legazpia, 20 de mayo de 1588. Escribania de Juan Lopez
de Plazaola. AHPG-GPAH 1/2162, fols. 33-34. El de Juan de Vitoriay dofiaMaria Arano de Arrue de 1640.
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De manera que no sblo las mujeres son capaces de transmitirse de unas a otras este
signo de la nableza de su estirpe, sino que durante un tiempo, parecen ser las Unicas en
Ilamarse asi. Es evidente que tal honor o ostentan en tanto que miembros de un lingjey
que por medio de él publicitan la calidad de sus estirpes. No esraro que aquellos lingjes
gue antes acaparan las ocupaciones propias de nobles en la provincia sean los que atra-
vés de sus mujeres lo publiciten. Aunque, a partir del siglo XV, el don se amplie alos
hombres, ambos calificativos permaneceran en el Antiguo Régimen como signos exclu-
sivos de estatus social.

I11.3.2. Hijosdalgo de solar conocido: 1a transmision del nombre de la casa

El nombre propio y distintivo de la casa es un bien fundamental en la Gipuzkoade
laModernidad y alin antes. L os guipuzcoanos son hidalgos de solares conocidos porgue
es0s solares han podido mantener, a través de sus ocupantes, su nombre en la tierra, de
manera que la memoria de la casa se ha mantenido intacta. Lamemoria, laconservacion
del nombre, estan intimamente relacionadas con laférrea voluntad de durar, de trascen-
der en el tiempo, que esté en |a base de una buena parte de los comportami entos esta-
mentales que ponen en préctica las casas. Un bien como son las casas solares reconoci-
bles a través de sus nombres, que en su antigliedad encuentran testimonio de su hidal-
guiay de la limpieza de su origen, no puede perderse, su nombre no puede ser quitado
de latierrapor € fin del lingje 0 por el paso a otros ocupantes que nada tienen que ver
con la sangre originaria de sus moradores.

Hasta tal punto es asi, que es conocido que durante |la Baja Edad Media fue pauta
corriente & tomar e nombre del solar como nombre del lingje, de maneraque es & nom-
bre del solar el queidentificaalosindividuos. Sin embargo, la transmision de ese nom-
bre de generacion en generacion puede chocar, y de hecho chocarg, con un escollo difi-
cilmente sorteable: la posibilidad de que sea una mujer la que herede el solar y para su
perpetuaci 6n deba casarse con un hombre que traiga otro nombre. ¢Son capaces las
mujeres en esas situaciones de transmitir el nombre del solar?

Ciertas informaciones demuestran gque hasta el comienzo del siglo XV las mujeres
fueron capaces de transmitir, junto con € patrimonio raiz, el nombre de lacasaasus hijos
y descendientes. Nuevamente recurrimos a la geneal ogia ofrecida por Garibay. Segun él
mismo explica, dofia Juana de Garibay fue sefiora de |a casa de Garibay y se caso con
L ope Ochoa de Aguirre. Su hijo Sancho Garcia de Garibay, que heredarala casa de su
madre, heredarajunto con ella su nombre como apellido. Otro hijo, Pedro Lépez de
Aguirre, que heredara la casa de su padre, haralo propio con el nombre de la misma®.

Anoeta, 23 de enero de 1640. Escribania de Francisco de Amezqueta. AGG-GAO PT 204, fols. 62-65. Y €
de Juan Bautista de Aguirre y Otaloray dofia Catalina de Gabiria, celebrado en 1687. Arrasate, 22 de junio
de 1687. Escribania de Francisco de Arescurenaga. AHPG-GPAH 1/2418, fols. 59-60.

458 En |as tablas geneal dgicas of recidas en la edicién de las memorias de Garibay existen algunas dife-
rencias respecto a enlace entre los Garibay y los Aguirre, tal como lo describe el mismo autor; sin embargo,
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L os protocolos notariaes de las primeras décadas y |os pleitos que aportan datos
sobre los Ultimos afios del siglo XV y los primeros del XV ponen también de manifies
to la existencia de esta pauta. Maria Juan de Olaiz y Esteban de Sarasti se casaron en
1498. Como ya sabemos, en el otorgamiento de la escritura matrimonial, el padre de
Maria Juan es [lamado Martin de Olaiz o de Fagoaga, y esta casado con Mariade Olaiz,
de quien sabemos que es propialacasa de Olaiz. Esto podria estar indicando que €l
marido de Mariaha adoptado, al entrar en lacasade Olaiz por matrimonio, el nhombre de
ésta como propio. El hijo de Maria Juan y de Esteban de Sarasti hereda junto con la casa
el nombre como apellido y aparece nombrado en la documentaci 6n como Clemente de
Olaiz*°. La adopcién del nombre de la casa por parte del conyuge aparece en otros
documentos. No podemos decir que sea algo generalizado, pero si que existen casos*®.

Por otra parte, € sefior de Laurcain, Joan Beltran de Laurcain, dona a su hija, dofia
Maria Beltran de Laurcain, la casa solar de su nombre. Esta esta casada con Martin de
Echabe. Su hija, dofia Juliana de Laurcain, heredara de su madre el nombre y la casa de
Laurcain y su hijo, Joan Martinez de Echabe, el nombre y la casa de Echabe, de su
padre, particién que ya hemos visto hacer en €l caso de los Garibay*5*. Otros protocolos
ponen de manifiesto que era posible, aln a comienzos del siglo XVI, que las mujeres
transmitieran el nombre de la casa a sus hijos, imponiéndose al del marido en los casos
en los que eran ellas las que transmitian €l patrimonio raiz*%2.

se verifica esa herencia dividida de ambos solares y la adopcidn por parte de cada hijo del nombre del solar
que hereda. GARIBAY Y ZAMALLOA, Egseban de: Los siete libros... op. cit., pp. 153-163. Esinteresante
mencionar como Garibay estima que han existido diferentes lineas de varones en la transmision de lacasade
Garibay, teniendo en cuentalos hombres entrados a ellapor matrimonio, en vez de considerar que existe una
sola linea que pasaria también por las mujeres. De estamanera, |as mujeres podrian transmitir la casa, inclu-
so su nombre como apellido, pero serian los hombres incorporados a ella quienes continuarian las lineas.

49 AGG-GAO CO MCI 90 (1543).

460 |_os padres de Catalina de Echabe, Martin de Echabe y Catalina de Echabe, duefios de la casa de
Echabe, [levan ambos como apellido el nombre de la casa. Asteasu, 22 de enero de 1520. AGG-GAO PT
1493, fols. 189-192. Hay otros contratos matrimoniales y testamentos de comienzos del siglo XVI en los
gue ambos conyuges aparecen con € mismo apellido, coincidiendo éste con el nombre de la casa. Podria ser
que fueran parientes, aunque el dato de Martin de Olayz o de Fagoaga nos pone sobre |a pista de que puede
ser debido a una determinada pauta de uso del nombre de la casa.

41 AGG-GAO COLCI 5 (1543).

462 Caro Baroja recoge, en su trabajo sobre |a casa, algunos casos parecidos que indican una pauta simi-
lar, pero referentes a una épocamuy posterior definalesdel siglo XVI1 'y comienzosdel XV1II. Segin €, €
uso eramuy comun en Navarray era expresion de latroncalidad. CARO BAROJA, Julio: “ Sobrelacasa...”
op. cit., pp. 54-55. Cita un peguefio articulo, publicado en 1923, que constata el cambio habitual de apellido
en laNavarra del Antiguo Régimen, pero, como €l propio Caro Barojaindica, no aporta datos para com-
prender como y por qué se producen esos cambios. MUNARRIZ URTASUN, E.: “El cambio de apellidos
enlavigiaNavarra’. En: RIEV X1V (1923), pp. 401-403. Segun €l propio Caro Baroja, Garibay tratd sobre
la costumbre esparfiola, mas frecuente que en otros lugares, de tomar €l apellido femenino, que éste justifi-
cabasolo en el caso de que se hubieran transmitido por viafemeninamayorazgosy estados, y con ellos, gra-
vamenes. CARO BAROJA, Julio: Losvascosy la historia... op. cit., p. 279.
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La preocupacion por el mantenimiento del nombre de la casa es evidente en las fun-
daciones de vinculo. Lingje y nhombre van unidos y esimprescindible hacerlos perdurar.
Por eso, existen clausulas que prevén | os casos en que deberan ser las hijas quienes here-
den ese mayorazgo. En tales casos, sudl e especificarse que sus maridos, a venir alacasa
de la cual se esta fundando mayorazgo, deberan adoptar el nombre de la misma*3. El
pleito que enfrenta a dofia Leonor de Balda con dofia Maria de Recalde por el mayoraz-
go de Recade es muy significativo de cémo se usa el gpellido como unaforma de publi-
citar la pertenencia a un determinado lingjey para hacer patente los derechos patrimo-
niales que se pretenden sobre unos determinados bienes. Don Jerénimo de Ibero y dofia
Leonor de Balda, sefiores de la casa de Balda, pretenden contra don Pedro Sanchez de
Tovar y dofia Maria de Recalde, Marqueses de Berlanga, el mayorazgo de Recalde, adu-
ciendo que estos ultimos han incumplido diferentes clausulas de la fundacién del mayo-
razgo: lareferente a que los varones que se casasen con mujeres herederas del mayoraz-
go tuvieran obligacion de traer las armasy € nombre de Recalde y que ese mayorazgo
fueraincompatible con cual quier otro**. Laqueja de los demandantes no puede ser méas
clara:

“Y esass que losdichos don Pero Sanchez de Tovar y su muger no an querido guar-
dar las dichas condigiones ni otras muchas que el (sic) estan en & dicho mayorazgo,
antes an contrabenido a ellas (...) y no se an querido [lamar del renombre y apellido de
Recaldey lo callan, assi en |os otorgamientos de | as escripturas que otorgan, como sin
ellas, y no tienen en sus escudos la dibisay armas de Recalde” 45,

El nombre de |a casa se publicita en todos | os actos de la vida de sus miembros y es
bastante evidente que los marqueses de Berlanga, teniendo como tenian un titulo de bas-
tante més importancia que el de sefiores de Recalde, utilizarian preferentemente ése, con
lo cual, no harian constar su condicién de sefiores de la casa de Recalde. Sin embargo,
en la escritura de concordia que firman entre ambas partes en 1584, los marqueses apa:
recen intitulados de esta manera: don Pedro Sanchez de Tovar y Recalde y dofia Maria
de Recdde, marquésy marquesade Berlanga. Es evidente que ante la demanda, €l mari-
do ha decido usar como segundo apellido el nombre de la casa de su mujer, para dejar

463 Ega es una précti ca comin en los mayorazgos de |a monarquia hispana. Sobre la union apellido-lina-
je-mayorazgo, véase CHACON JIMENEZ, Francisco: “Hacia una nueva definicion de la estructura social
de la Espafia del Antiguo Régimen através de lafamiliay de |as relaciones de parentesco”. En: Historia
Social 21 (1995), pp. 86-87.

464 Y entre otras condiciones que los dichos constituyentes pusieron en e dicho mayorazgo, fueron
que los vienes en & yncorporados fuesen ynalienables y que, por € mismo caso que los posehedores los
enagenasen todos o parte de ellos o tentasen de hazer, aunque fuesen con licenciareal o la pidiesen para
benderlos, vbiese perdido el dicho mayorazgo y pasase en el subcesor siguiente en grado. Y otra, de que s
los subgesores fuesen enbras, sus maridos ubiesen de tomar el apellido y renombre de Recalde y traer sus
dibisas e armas y no otras ningunas, so la misma pena. Y otra, que el dicho mayorazgo de Recalde no se
pudiese juntar con otro ninguno, y la misma condigion tiene el mayorazgo del dicho marques, y asi, son
yncompatibles’. AGG-GAO CO LCI 173, s/f.

45 | bidem, o/f.
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constancia de que él es € sefior del mayorazgo de Recalde. También los demandantes,
al poner lademanda, utilizan el nombre de Recalde parahacer constar sus derechos a ese
mayorazgo, Y, sin embargo, en otro sitio del mismo pleito dofia Lorenza es llamada de
Balda, sefiora de Balda e Izaguirre y Gamboa. Qué nos estd mostrando este pleito. El
nombre de la casa sirve para manifestar la pertenencia de una personaaunacasay aun
lingje, sirve también para hacer publico € sefiorio sobre un patrimonio, por eso € mar-
qués de Berlanga utiliza como segundo apellido € de su mujer, porque de esta manera
esta haciendo constar que é es € sefior de Recalde. L os sefiores, ambos, marido y mujer,
pueden tomar el nombre de |a casa para hacer constar que ellos son los duefios de la
misma. En nuestra opinién, ésa podria ser una de |las causas de que algunos conyuges
adopten el nombre de la casaalaque han entrado por matrimonio como apellido. Preci-
samente porque son tales sefiores, pueden utilizar tal nombre. En el caso de los mayo-
razgos, el problema planteado por la acumulacion de mayorazgosy, por tanto, de apelli-
dos, se resolverautilizando varios, gue generalmente seran |os que mas importancia ten-
gan, lo cual no quiere decir que el apellido materno no pase en primer lugar a los
hijos*®. Aunque también aqui hay que distinguir apellido personal de titulos de sefiores.

Durante laModernidad € nombre de la casa sirve, pues, para identificar alos indi-
viduos que pertenecen alamismay su uso puede poner de manifiesto €l sefiorio sobre
un patrimonio. Al parecer, hasta principios del siglo XV1, ese nombre se transmite tam-
bién através de las mujeres en los casos en que éstas transmiten el patrimonio raiz. Sin
embargo, ya a partir de ese momento esa forma de transmision del nombre de la casa
sufre un retroceso, se van imponiendo la patrilinealidad y € apellido paterno. ¢Por qué
se da ese proceso?

Responder a esta pregunta es bastante més dificil que observar el hecho en si. Es
posible que la transmision por parte de la mujer del nombre de la casa a comienzos del
siglo XV venga de una préctica anterior, como lo demuestra el caso de los Garibay, y
gue responda a una |égica anterior que sufre un proceso de cambio en laModernidad. Ya
sabemos que |os guipuzcoanos, durante la Baja Edad Media, tomaron en muchos casos
€l nombre del solar, e nombre del espacio compartido por la comunidad doméstica que
lo habitabay lo poseia, como forma de identificacion. Es un espacio €l que danombre a
las personas*®’. Més tarde solar deviene en casay se crea un tronco, a consecuencia de

466 Este parece ser el caso de |0s sefiores de las casas de | diaquez e lurramendi. Don Gaspar de ldiagquez
lurramendi es duefio y poseedor de lacasay palacios de Idiaguez e lurramendi y, como tal, antepone el ape-
Ilido de su madre, dofia Maria Clara de Idiaquez, a de su padre, don Jerénimo Ruiz de lurramendi, muy
probablemente por lacalidad del lingjey lacasade ésta. Sin embargo, su hermana, dofia Gabriela Josefa, se
apellida lurramendi Idiaquez, tomando lo que considerariamos €l orden natural en los apellidos. Ambos uti-
lizan los dos como signo de su pertenencia a ambas casas, pero € sefior ha antepuesto aquel que es més
importante. Todo ello se puede observar en el contrato matrimonia de dofia Gabriela. Tolosa, 27 de mayo
de 1690. Escribania de Joaquin de Illarregui. AGG-GAO PT 315, fols. 92-99.

487 En opinién de Ana Zabalzay Antonio Moreno, durante mucho tiempo laforma de identificacion de
padres e hijos se daba en el espacio comin compartido, y esto provoca que nombre de aldea o casa pasen
indi stintamente por via de madre o padre, aunque también constatan un mayor porcentaje de casos en que el
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los cambios producidos en los linges y de la unién de un modo de filiacion y transmi-
sién con un patrimonio. De manera que en ese momento es €l nombre de la casala que
identifica a sus ocupantes®®. Sigue siendo unareferenciaen laque el espacio comparti-
doy latierra poseidajuegan una papel fundamental. Unaestricta logica de la casa hubie-
rarequerido quiza el mantenimiento coherente de la capacidad de la mujer paralatrans-
mision del nombre, sin embargo, esto no se daasi en Gipuzkoa, en contradelo que Caro
Barojadice ser reflgjo de latroncalidad en Navarra.

Lacreacion de lacasay los cambios producidos en |as relaciones de parentesco inter-
nas aellatrajeron laaparicion dd troncoy la progresivaimportancia de la pareja conyu-
gd como nicleo del mismo. Ello pudo traer aparejado una creciente importancia de los
vinculos de filiacion existentes entre padres e hijos como referentes de |os signos identi-
tarios. Ana Zabalzay Antonio Moreno estudian € caso navarro, donde las pervivencias
parecen ser mas fuertes, sobre todo en determinadas zonas prepirenaicas, como lavillade
Aoiz, y llegan alaconclusién de que la progresiva pérdida de capacidad de las mujeres
paratransmitir su gpellido alos hijosy la organizacién de laidentidad como continuidad
en torno alo masculino, estén relacionadas con la influencia de un modelo castellano y
con laintroducciéon mismadel idioma castellano en esas zonas, y con la progresivaindi-
vidualizacion de lacasay la consolidacion dela familia articul ada conyugal mente*°. Sin
obviar lainfluencia de un proceso de aculturacion castellana, en nuestra opinién hay que
tener también en cuenta los cambios que se producen en la nueva organizacion de la
comunidad estamental guipuzcoana en torno alacasa, que podrian originar este proceso.
Pudiera ser que laprogresivafijacion del tronco principa trgjera consigo una estructura-
cién delaidentidad en torno alafiliacion y una progresivafijacion de la patrilinealidad,
ya que era necesario establecer una linea clara de descendencia, que se basaria funda-
mentalmente en la masculinidad. Esto pudo tener y creemos que tuvo incidencia en la
fijacion progresivadel apellido masculino como identificativo de las personas.

nombre pasa por via masculing, sin duda relacionados con la herencia. Lafijacién del apellido como patro-
nimico expresaria de una manera nueva la vinculacién personal entre padres e hijos. Los autores estudian
las formas de referir laidentidad al espacio en el caso navarro, en concreto en zonas donde alin en laModer-
nidad la presencia del valle aparece como muy importante, de manera que predomina alin el nombre de la
aldea sobre el nombre de la casa. En Gipuzkoa, €l nombre del solar y, més tarde, €l de la casa aparecen ya
en laBgja Edad Media cuando la estructura en valles se estd rompiendo. Estas diferencias son atener en
cuenta. ZABALZA SEGUIN, Ana; MORENO ALMARCEGUI, Antonio: “ldentidad social...” op. cit., pp.
115-119.

468 Esto es lo que al respecto dice Luis Chalbaud y Errazquin cuando habla de la familia troncal como
formatipicade lafamiliavasca: “De ser ese su espiritu dimanan los apellidos toponimicos; porque lafijeza
gue dan los derechos de la familia alaraiz la clavan en ellay basta designar €l nombre del caserio para
sefialar con ellos a sus habitantes que |e prestan vida; y de esa suerte por todas partes va pregonando el
vasco con su apellido la raiz de donde procede, el tronco que le ha dado vida, la cuna carifiosa que mecié
sus primeros suefios entre e crujir del vendaval, y losirrintzis de sus fiestas’. CHALBAUD Y ERRAZ-
QUIN, Luis: “Lafamiliacomo forma...” op. cit., p. 23.

469 ZABALZA SEGUIN, Ana; MORENO ALMARCEGUI, Antonio: “ldentidad social...” op. cit., p.
122.
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Es cierto que durante todo el Antiguo Régimen el ideal seguira siendo la coinciden-
cia de nombre de la casa con apellido del tronco y, de hecho, ésa es la preocupaci én que
se hace sentir en €l parecer delavillade Tolosa cuando se vota la ordenanza sobre la
mejora de las hijas, ya que se considera que los lingjes y las memorias se perpetlian a
través de los hombres, y la herencia de una mujer seria en menoscabo de esa perpetua-
cion. Existe un progresivo proceso de fijacion del apellido paterno como el anico valido
paratransmitirse a los hijosy, al mismo tiempo, un proceso en que la patrilinealidad
adquiere un papel cada vez mésimportante.

Esto podia causar una contradiccion nunca resuelta entre la capacidad de la mujer
para heredar el patrimonio y su incapacidad para perpetuar el nombre del mismo como
apellido de su lingje. En este punto debemos hacer unaaclaracion. Hay que diferenciar el
nombre de la casa dd apellido, del nombre de familia Este se vaimponiendo cada vez
mésy es claramente utilizado por los guipuzcoanos paraidentificarse en protocol os nota-
riales, pleitos, en los actos de lavida, a pesar de que no coincidacon el nombre delacasa
ala que pertenecen, y se transmite cada vez de unaformamas claray excluyente por
medio del padre. Pero el nhombre de la casa puede ser utilizado junto con d apellidoy a
veces con independencia de él paraidentificar a sus ocupantesy propietarios, o que
resuelve en cierta medida esa contradiccion. Los sefiores de la casa utilizan en sus escri-
turas expresiones como “sefiores y duefios de lacasatal”, “ poseedores de la casa cual”,
independientemente de su apellido. También existen casos en que € nombre de lacasa es
utilizado como segundo apellido, detrés del paterno*”. Quiza seaaesto alo que serefie-
re laProvincia cuando dice que los hombre que entran alas casas por matrimonio perpe-
tan sus nombres tomandolos. En todo caso, las mujeres, aungue transmisoras, no pare-
cen tener plena capacidad como continuadoras del linge sin e concurso de un varén.

Se da una progresivaimportancia del vinculo conyuga y paterno-filial como estruc-
turador de laidentidad, que, sin embargo, convive con la utilizacion del nombre de la
casacomo signo de identidad. Se produce una cada vez més acusada patrilinealidad en la
transmision de | os atributos propios de la casay una importancia cada vez mayor de la
filiacion como signo identitario, que se plasmaen la progresiva pérdida de la capacidad
de lamujer paratransmitir el nombre de la casay también en una posible merma de su
capacidad como heredera. La contradiccion se resuelve porque e nombre de la casa se
perpetla siempre que sus ocupantes puedan establecer vinculo de parentesco con la

470 Juan Pérez de Garay Elorza declara ser hijo de Domingo de Garay, familiar del Santo Oficio, y de
Maria Martinez de Elorreguiandia, y se casd con Maria Martinez de Gorosabel Elorza, quien recibié en
donacioén las casas solares de Elorzay Aruvas. Es decir, nos esta informando de que su mujer usaba como
segundo apellido el nombre de la casa que recibié y de la cua seria sefiora, y que él, al acceder por medio
de ellaala condicién de sefior de ambas casas, hizo lo propio. Su hijo, Juan de Garay Elorza, utiliza tam-
bién el nombre de lacasa. Bergara, 20 de septiembre de 1680. Escribania de Antonio de Landaburu. AHPG-
GPAH 1/418, fols. 251-256. También Maria de Anzizu es llamada de Anzizu Arrate, como herederaque es
de lacasade Arrate. AGG-GAO CO LCI 2284. El hijo de Gregorio de Araiz, duefio de la casa de | pinza,
que hereda la casa, aparece nombrado en el testamento del primero como Miguel de Araiz Ipinza. 1581.
Escribania de Martin Pérez de Arbide. AGG-GAQ PT 1584, fols. 21-22.
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mismay entre ellos, aunque el apellido del tronco cambie. Aunque a nivel de discurso
pueda darse esa contradiccién entre herencia por viafemeninay perpetuacion del nombre
delacasa, enlapréacticadiariatal herencia se da constantemente y €llo no supone la pér-
didadel nombre de la casa, aunque si lano coincidencia entre tal nombrey € apellido.

A comienzos dd siglo XV es observable alin que las mujeres son capaces de trans-
mitir el nombre de la casa. Sin embargo, a partir de ese momento parece que tal capaci-
dad se va perdiendo, en un proceso que se alarga durante todo € Antiguo Régimen,
hasta que la patrilinealidad se impone, [0 que puede suponer un menoscabo de la capa
cidad de la mujer como heredera.

I11.3.3. El culto a los antepasados

El tronco que habita una casa esta formado, tanto por los que son como por los que han
sido, y forma un continuum gue une pasado y futuro. La memoria de la casa vive también
en lamemoria de los que han pertenecido adla, y por ello es fundamental perpetuarla. El
deseo de hacer pervivir lamemoria de los pasados de una casa no solo esta presente en las
fundaciones de vincul os, sino que anima atodos los hidalgos guipuzcoanos.

Esa memoria se perpetliaen la casay también en toda una serie de ritos relacionados
con € culto alos antepasados que se reaizan en € propio hogar, en lacomunidad, através
de los caminos funerdes o eizbide, y en laiglesia, en laépocaque estudiamos, yaquelos
cementerios no se empezaron aimponer hasta entrado € siglo X1X. Laimportanciay la
pervivencia de estas costumbres ha sido puesta de relieve por diferentes autores*’*.

Para nuestro trabgjo, |o que més nosinteresa es resdtar que ese culto alos antepasa
dos es un espacio femenino, en e sentido de que es la mujer la méxima encargada de
mantener, dentro de la casay también en el espacio de laiglesia, ese culto y de realizar
los ritos especificos del mismo. En este espacio, como en otros, como hemos puesto
anteriormente derelieve, lafigurade la etxekoandre, de la sefiora de lacasa, adquiere un
peso fundamenta “’2. Quisiéramos resaltar que, efectivamente, esos ritosy todo lo rela
cionado con la muerte constituyen un aspecto central en la vida de unas comunidades

471 En lo que a nosotros respecta, hemos trabajado basicamente con dos obras bastante recientes. Una
es el articulo de Guadalupe Rubio de Urquia que trata este culto como un espacio femenino de actuacion
RUBIO DE URQUIA, Guadalupe: “Espacios femeninos en la sociedad tradicional: lamujer y el culto delos
antepasados’. En: BRSBAP LII (1996-1), pp. 3-50. Laotraes el trabajo de MADARIAGA ORBEA, Juan:
Una noble sefiora: Herio anderea. Actitudes ante la muerte en el Pais Vasco, siglos XVII1 y XIX. Bilbao:
UPV/EHU, 1998.

4724 Como se verd en la segunda parte de este escrito, el papel de lamujer en el cumplimiento de estas
normas es determinante, no solo en lo que se refiere a la actualizacion de la vigencia de los valores funda
mental es que comprenden dichas normas, sino también en lo que respecta ala proyeccion social de su con-
dicion femenina como figura protagénica de un espacio de actuacion que, ademas de ser propiamente suyo,
es un espacio central y caracteristico de lasociedad”. RUBIO DE URQUIA, Guadal upe: “ Espacios femeni-
nos...” op. cit., p. 9.
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cuya religiosidad y vinculos con lo espiritual no debemos olvidar. Pero, ademas, ese
culto sitla alas casas como miembros de las comunidades de vecinos a las que pertene
cen, através de los caminos que usan para el cortejo funebrey através de las tumbas
gue poseen en laiglesia. Laiglesia, como bien pone de relieve Arpal, constituye un
espacio sagrado, que sacraliza las relaciones vecinales de | os parroquianos que alli se
rednen y que, ademas, sacraliza también el lugar ocupado por cada una de las casas en
lacomunidad*”. De ahi €l interés que las casas tienen por ocupar determinado lugar en
e momento del culto o por hacer constar su posicién por medio de capellanias.

Efectivamente, e culto a los muertos est4 fundamental mente en manos femeninas.
Tanto en el hogar, como en la baratza en los tiempos medievales, como méastarde en la
iglesia. También en profesiones especificamente relacionadas con |a muerte, |as plafii-
deras, las poetisas encargadas de realizar las endetxas y las seroras*’4. Buena parte de la
ritualidad propia del culto alos muertos tenia origenes paganosy fue asumida por la
cristianizacion, aungue la lglesia presionara para que ciertas figuras como la plafiideras
y las seroras, yaen el siglo XVIII, desaparezcan.

Degjando las seroras a un lado, no porque su estudio no sea interesante sino porque
no esta directamente relacionado con los aspectos que hemos estado tratando alo largo
de este trabajo, nuestro andlisis se centraen lafigurade lamujer, en especial de la sefio-
radelacasa, en € culto alos muertos dentro de laiglesiay en las repercusiones que €lo
tiene paralacasa.

L os sefiores dela casa adquieren a hacerse cargo de lamismala obligacion de cum-
plir con los ritos propios del culto alos muertos en relacién con los muertos de la casa,
aquellos de quienes tienen obligacidn, ya que ellos pertenecen de algunamaneraala
comunidad doméstica. No es casua que la donatio incluya invariablemente la obliga-
cion deredlizar las honras, novenariosy cabos de afio de | os vigj os sefiores. Ademés, las
casas ocupan un sitio en laiglesia. Ese lugar se verifica de dos maneras: mediante los
asientos de varones que la casa puede tener asignados en el templo y mediante la sepul -
tura. Es en la sepultura donde se realizan las honras funebres, las ofrendas de pan'y de
cera, y son las mujeres de la casa, en primer lugar la sefiora, aungque puede delegar la
asistenciaen hijasy criadas, las encargadas de llevar a cabo ese rito*.

Estos ritual es trascienden ampliamente [o que para nosotros hoy en dia es el marco
de la privacidad y tienen una significacion publica muy clara, que hace que €l papel de

473 ARPAL POBLADOR, Jesls: La sociedad tradicional... op. cit., pp. 73-99.

474 M adariaga sefiala que | as pl afiideras debieron estar presentesen el culto vasco y guipuzcoano inclu-
so hasta el siglo XV111, aungue en ese momento en retroceso, a pesar de las constantes prohibiciones por
parte dela lglesia de una costumbre de tufo pagano y en el que las mujeres eran protagonistas. MADARIA-
GA ORBEA, Juan: Una noble sefiora... op. cit., pp. 178-181.

475 Sobre los ritos que se desarrollan alrededor de la sepulturay sobre laimportancia capital que adquie-
re la etxekoandre en las mismas, Guada upe Rubio analiza las mismas: lavisita de la recién casada junto con
laantigua ama alatumba familiar, su actuacion en el jarleku para mantenerlo limpio y realizar las ofrendas
deluz, dimentosy regalos. RUBIO DE URQUIA, Guadal upe: “Espacios femeninos...” op. cit., pp. 32-42.
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las mujeres en ese culto adquiera un relieve socia de gran importancia. La comunidad
delosvivosy la comunidad de los muertos conviven através de este ritual y, como ya
hemos indicado anteriormente, la casa ocupa su lugar en €l vecindario.

Degjando a un lado d aspecto de la significacidn espiritual de estas actividades, que
sin embargo esta intimamente unido d que nosotros vamos atratar, nos interesa en espe-
cial analizar cobmo un bien como la sepultura es poseido y transmitido a través de las
mujeres, y el papel que éstas juegan en mantener en €l interior del templo el lugar asig-
nado a su casa. Para ello hemos utilizado los procesos que durante e Antiguo Régimen
seincoaron por la posesion de sepulturas entre [os vecinos de |os puebl os.

Lo primero que [lamala atencion cuando se leen los procesos es el hecho del proce
S0 mismo, es decir, laimportancia que para estas personas adquiere la sepultura como
gpéndice de la casa. Se pleitea para aclarar la posesion de una determinada sepulturay
se nos ofrecen datos sobre |os ritos que proclamaban esa posesion.

En 1699 se presenta ante el Corregidor una demanda de Pedro José de Arrue contra
Miguel de L eceta, abogado de los Reales Consegjos, por causa de la posesion de una
sepultura en laiglesia parroquia de Segura. Segun Arrue, él tiene derecho ala primera
sepultura de la hilera de la epistola por una serie de donaciones hechas a mujeres de su
ascendencia. Miguel de Leceta se oponey dice que es su casa la que tiene derecho a la
misma. Segun el propio Miguel de L eceta esa posesion se verifica por medio de una
serie de actos: “Lo otro, porque hallandose mi parte en ladicha quasi posesion de dicha
sepulturay asiento en ellay en la cauegeradel dicho don Pedro y ofertorio de pan'y cera,
gue son actos inductiuos del entierro todos juntosy no vno sin el otro segun la costum-
bre de la dicha villa tempore litis (...) y antes en todo tiempo referido, le compete por
derecho ami parte la manutencion de dicha quasi posesion...”#”®. No serian actos induc-
tivos de posesién el hecho de que alguna persona de |a casa haya sido circunstancial -
mente enterrada en dicha sepultura ni las ofrendas hechas € dia de todos los santos, ya
gue ese dia, muchas personas acuden a sepulturas que no son suyas. Para que laposesion
sea plena, derecho de entierro y ofrendas de pan y ceradebenir juntos.

Esa posesion seredizaatravés de las mujeresy son dlas las que aparecen como due-
fias. Cuando Pedro José de Arrue tuvo que enterrar el cuerpo de su madre en una sepultu-
ra distintaala suyalo hizo en la de dofia Josefa de Aranguren, al parecer sin haber pedi-
do la debidalicencia, porque la duefia hizo desenterrar el cuerpo alos pocos dias*”’. Pedir
licencia para enterrar l0s cuerpos, bien porque no se poseia sepultura propia, bien porgque
lasepultura estaba ocupada por un cuerpo recientemente enterrado, debia ser unapractica

476 AGG-GAO CO ECI 1850, fols. 19r.-19v.

477 “Lo otro, porque se hace patente no tener derecho la parte contraria a dicha sepultura, por ragon de
gue teniendo embarazada su sepultura el dicho don Pedro Joseph con cuerpo recien muerto, hizo enterrar a
la dicha dofia Ursola de Astiria, su madre, en la sepultura de dofia Josefa de Aranguren, vecina de dicha
villa, quien, despues de algunos dias luego que tubo noticia, les hizo desenterrar y sepultar en su propia
sepultura por hauerla echo enterrar sin consentimiento suio...”. Ibidem, fol. 18r.
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habitual y que causaria no pocos problemas y quiza también ciertas dependencias, en
especia por parte de aguellos que carecian de enterramiento propio. Sobre la posesion a
través de las mujeres, el propio Miguel de Lecetadice lo siguiente: “Lo otro, porque mi
partey sus autores, por medios de sus muxeresy criadas, han estado en quietay pacifica
quasi posesion de dicha sepulturay su entierro asiento en la cauecera del dicho don Pedro
Joseph, y de ofrecer pany ceras, maiormente en los dias de todos santos y difuntos...”4’,
L as sefioras de |a casa poseian estas sepulturasy a su cargo estabatodo lo relacionado
con €l culto y también el mantenimiento de ese puesto, primordial paralacasa, enlaigle-
sia. En este sentido, | as duefias defendian su patrimonio y su lugar, como lo demuestra e
testimonio de dofia Antonia de la Palenque y Araoz, mujer de don Pedro José de Arrue.
Segun €ella, el diade todos los santos se encontrd ala hija de L eceta ocupando la cabece-
rade la sepulturay ella, con buenas maneras, le hizo saber que aguel no era su sitio. Sin
embargo, cuando volvié alaiglesiaalahoradelas visperas, volvié a encontrarse a Tere-
sa de Leceta sobre la sepulturay €llamismanos informa de que debido al escandalo que
seformo en laiglesiay de haber llegado todo dllo anoticias dd alcalde, se ha prohibido
mientras dure el pleito, que ningunade las dos partes acuda a la con ofrendas:
“...sefue aladicha parrochiaatiempo de visperas, y viendo que en la sepultura liti-
xiosa estaua sentada |a dicha dofia Theresa de L ezeta, mando a una criada suia, llamada
Josefa de Echeuerria, se sentase en la cauezera de la dicha sepultura, y dijo aladicha
dofia Theresa se quitase de €ella, a que sin embargo insistio en estar juntamente con la
dicha criaday ambas con sus tablas, y que a causa de escandalizarse |a jente con estas
demostracionesy hauer Ilegado anoticia del sefior Francisco Antonio de Arrue Irarraga,
alcalde ordinario de esta dicha villa, su merced, por testimonio del presente esrcibano,
proueio vn auto en que mandaua que, reseruando su derecho alas partes, ni la dicha
declarante ni otra persona alguna se sentase en la dicha sepultura...”*%.

La sepultura se donaba junto con la casay erala sefiora de la casa, fuera o no ford
nea, es decir, venida por matrimonio alamisma, la que la poseiay la que debia ocupar
en su asiento € lugar mas preeminente, que erad que alapropiacasay a su tronco prin-
cipal les correspondia*®. Porque no solo se disputaban las sepulturas, también los asien-
tos que sobre €llas habia, es decir, € lugar que debia ocupar cada una de las mujeres
sobre esa sepultura. Ese lugar publicitabala condicién de la casa'y sus derechos sobre
esa sepulturay € preeminente debia ser para la sefiora, para su duefia®. En este senti-

478 | bidem, fol. 17v.

479 | bidem, fols. 33v.-34r.

480 Ese derecho se le reconoce a Maria Ruiz de Aguirre, mujer de Andrés de Beiztegui, heredero de su
casa, sin embargo de |as peticiones de las hermanas de su marido: “ Fue amparada la dicha Maria Ruiz de
Aguirre, como mujer legitimay conjuntapersonadel dicho Andrés de Beiztegui, mi parte, en la posesion de
sentarsey gozar el puestoy asiento de la troncalidad mas preeminente en la sepultura sobre que fue el dicho
pleito en laiglesiaparroquia delavillade Placencia...”. AGG-GAO CO ECI 1362, fal. 1.

481 Catalina Bautista de Astigarragay Teresa de Oiza pleitean por €l lugar que cada una debe ocupar en
una sepultura de laiglesia de San Vicente de San Sebastian. Catalina alega que ella harecibido la sepultura
por recta herencia através de su abuelay que es a ella a quien corresponde ocupar la cabecera de la misma.
AGG-GAO CO ECI 2146 (1726).
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do, podian producirse ciertos roces entre laviejay lanueva sefiora, pues por la donacién
realizada, era éstala que debia pasar a ocupar su puesto en la sepultura®?,

Anteri ormente hemos mencionado que |os sefiores de |a casa aceptan la obligacién
de atender a cuidado de los muertos de la casa, es decir, de aquellas personas que, sien-
do parte de la comunidad doméstica, estan obligados a hacer enterrar y atender en la
iglesia. Esa comunidad domésticay las personas cuyos entierros estaban a cargo de los
sefiores podian incluir alos criados y criadas. Asi parece demostrarlo €l hecho de que €l
pleito entre Pedro José de Arrue y Miguel de Leceta empezara por €l entierro de una
criadadel primero en la sepultura que presuntamente era del segundo?®,

De manera que € cuidado de los muertos de la casa era uno de los cometidos de la
etxekoandre, signo de esa condicién de la que gozaba, y de especial trascendenciaen la
comunidad, no solo por €l ritual y susimplicaciones de orden religioso y espiritual, sSino
también por lo que respecta a su papel en @ gobierno de lacasay en la defensa de los
derechos de esa casa en la comunidad. Un espacio eminentemente femenino, un espacio
publico que era ocupado por lamujeres, y que se traducia en que los troncos poseian sus
sepulturas por medio de ellas.

A lavistadelo cual, podemos concluir que las mujeres participaban de los honores
y las dignidades de los que gozaban sus estirpes, y algunos de ellos se manifestaban a
través de ellas, como el lugar ocupado en laiglesiao €l tratamiento honorifico de dofia.
Transmitian también esos atributos; poseedoras y transmisoras, su papel en este sentido
esinnegable e importante. Sin embargo, tal capacidad, en especial enlo que serefiere d
nombre de la casa, tenia un cierto caracter subsidiario, ya que eran los hombres del
grupo guienes realmente defendian y perpetuaban esos atributos, aunque fuera através
de sus mujeres.

482 Dofia Maria lgnacia de Arpide, madre de don Miguel Ignacio de Urdinola, sefior de |as casas solares
de Urdinola, Isasti y otras, en Oiartzun, se queja de que su hijo, habiendo contraido matrimonio, pretende
desposeerla de sus bienes como nuevo sefior, y, entre sus quejas, incluye su temor a que su nuerale impor-
tune en laposesion del asiento quetieneen laiglesiadel valle: “Otrosi, digo que las biudas honesttas, como
lo es dichadofia Maria Ignacia, mi parte, gozan y deuen gozar de todos los honores y preeminencias de que
gozan sus maridos y durante matrimonio, y segin costtumbre que a en el dicho valle de Oiarzun, la muxer
casada, enttrando en casa de su marido y con publicacion que se hace en la Parroquia en una misa cantada,
se sientaen el asento perttenesciente alacasa del marido, como sn duda se sento dichadofiaMarialgnacia
cuando se caso, y conttinuo. Pero sin embargo de lo referido, recelay teme justtamente que la muxer del
dicho don Miguel Ignacio de Urdinola, su hixo, lainquiette y pertturbe en la posesion bel quasi del dicho
asiento perteneciente a una de las casas de que a ttomado posesion, siendo asi que como a viuda honestta
que es, y ademas madre lexittima, no la deue faltar el mismo honor, reuerenciay respecto que antes’. AGG-
GAO CO ECI 2829, fals. 97r.-97v. (1742).

483 AGG-GAO CO ECI 1850, fols. 18r-18u.
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EPILOGO






M és que ofrecer unas conclusiones, quisiéramos recoger, amodo de epilogo, algu-
nas de las ideas mas i mportantes que han ido apareciendo a lo largo de este trabajo, v,
también, sefialar las que en nuestra opinion podrian ser vias de indagacién abiertas o
sugeridas a partir de €.

El papel jugado durante el Antiguo Régimen por la mujer guipuzcoana en latrans-
mision de laherencia'y también en la ordenacion interna de la casa tiene su punto de
partida en laformaen que se organizé el estamento hidalgo en la provincia. Son la con-
formacion social de laModernidad y las caracteristicas que éstaimprime alas formas de
sociabilidad las que en primer lugar explican la posiciéon de la mujer.

A lo largo del trabajo hemos recorrido el camino que lleva del solar alacasay
hemos visto a ésta convertida en centro y base de la organizacion social, politica, éticae
ideoldgica del estamento hidalgo, convirtiéndose la troncalidad en la forma de oecono -
mica que parecen adoptar |os guipuzcoanos. La esencia misma de la hida guia guipuz-
coanareside en esarealidad.

De caraal exterior, sabemos que la constitucion de lineas claras de herencia permite
laindividualizacién de las casas y € asentamiento de un tipo de rel aciones social es basa-
das en lasrelaciones entre las mismas. Todo €ello llevara ala creacion de una jerarquia de
casas que, aunque juridicamente iguales, serén patrimonialmente distintas, siendo €
patrimonio €l factor determinante para marcar la posicién social de un lingje.

Para el objeto de nuestro estudio, resulta de especial interés laforma en que la casa
ordenalas relaciones de parentesco internas a éla. El ling e que habitatal casaintroduce
unaclarajerarquia en el grupo de hermanos, diferenciando claramente al heredero del
resto, pero también introduciendo desigual dades entre |os no herederos, todo ello con
base en la situacién de cada uno de ellos con respecto a la herenciay a las oportunida-
des de establecimiento de alianzas matrimoniales o de otro tipo.

Laformaen que e grupo doméstico se organizay estructura tiene unas consecuen-
cias directas en las formas de herencia. Uno s6lo delos hijos o hijasrecibirala herencia:
la casa. Heredero unico, libre eleccién, tendencia a evitar la particién de la herencia,
reverson troncal y la organi zacion de la comunidad domeéstica como familiatroncal son
las caracteristicas del modo de heredar guipuzcoano.

En Gipuzkoa esa forma de herencia, esencialmente consuetudinaria, se realiza
mediante el uso de formulas |legales pertenecientes al derecho comun castellano: en pri-
mer lugar y fundamentalmente, la mejora de tercio y quinto, y con una presencia cada
vez mayor alo largo de laModernidad, €l vinculo, que expresara tanto la potencia eco-
némicay socia de determinadas casas, como €l intento de defender l1a unidad patrimo-
nial de otras. La costumbre y & derecho comin chocaran fundamental mente en dos
aspectos: lamejora de las hijas por contrato matrimonial, que afecta directamente a su
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capacidad como herederasy a gercicio delalibre designacién, y las legitimas. A pesar
de los esfuerzos hechos por la Provincia, no se conseguira la aprobacion de unas orde-
nanzas que recojan como ley escrita el sistema de herencia guipuzcoano. En lo que res-
pectaalaley de Madrid de 1534 que prohibia la mejora de las hijas como dote, si bien
no causd que las hijas dejaran de ser elegidas como herederas mediante mejoray que
éstas tuvieran plenavigenciaen la provincia, si supuso unadificultad para esa eleccion,
en especial, cuando se realizaba en concurrencia de varones, a entrafiar un peligro legal
paralacasa. Laley de Madrid fue utilizada también por los guipuzcoanos, hombres y
muijeres, para anular mejoras anteriormente hechas en hijas, bien porgue la situacion de
la casa habia cambiado, bien por una clara preferencia por un varén paralasucesion. Sin
embargo, son las reclamaciones de los excluidos, hombres y mujeres que reclaman sus
legitimas 0 € pago de susdotes, las que representaran unamayor dificultad parad man-
tenimiento de la unidad patrimonia de la casa.

¢Qué lugar ocupd lamujer en este modo de transmisién de bienes? Para responder a
esta cuestion nos hemos planteado otra pregunta, ¢Para qué necesitala casaalamujer?,
y hemos intentado encontrar algunas respuestas, que no pretenden ser en modo alguno
definitivasy si un primer paso que nos abra |as puertas de futuras investigaciones.

La casa necesitaala mujer, en primer lugar, para su reproduccion. La reproduccién
fisicay social de la casa serian imposibles sin la mujer, y aunque quiza parezca obvio,
creemos que ho esta de mas volver a recalcar que es necesario € matrimonio con una
mujer del estamento hidalgo para que € linge halle continuidad por medio de una des-
cendencialegitimaque herede los atributos y el estatus de su estirpe. Reproduccién fisi-
ca pero también social, por tanto, porque el enlace debe realizarse dentro de unas deter-
minadas coordenadas estamentales. Reproduccion social, también, porque la mujer asi
casada es capaz de asumir y encarnar €l papel de sefioradelacasa, de etxekoandre. Si la
fijacion de unajerarquiainterna entre los hermanos tiene como consecuencia la exclu-
sién de los segundones, y en especid de las mujeres, de la herenciaraiz, provoca tam-
bién la afirmacion de la posicidn de los sefiores de la casa y, en consecuencia, también
el delasefiora. Como tal, ocupa un determinado lugar en el gobierno de lacasa, y, aun-
gue laméxima autoridad la ostenta sempre el paterfamilias, la sefiora es también una
figura de autoridad que se extiende a los otros miembros de la comunidad doméstica,
criados, célibes, y que asume también ese papel de caraala comunidad, de acuerdo con
la calidad de la casa, en espacios que |e son propios como |os relacionados con los ritos
funerarios. Las sefioras participan y encarnan también el honor de la casay, dependien-
do de la potencia de ésta, su autoridad publica puede ser considerable.

El papel jugado por estas sefioras en |la eleccion de heredero, en latransmision de la
casa, en el gobierno de los hijosy de la hacienda queda especialmente patente cuando,
siendo viudas, hacen uso de su propio poder o del legado a ellas por sus maridos.

La casa necesita a la mujer también para su transmision y, como tal, es capaz de
heredar y transmitir € patrimonio raiz en virtud de la libre eeccion de heredero que se
practica en la provincia. Su importancia como heredera ha quedado bien demostrada alo
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largo del trabgjo. Rara es la casa que en algiin momento concreto, por larazén gque sea,
no hayatenido que escoger auna hijacomo heredera. En este sentido, atodo lo largo del
Antiguo Régimen la sucesién por viafemenina sera algo normal y abundante. Y sin
embargo, existird una clara preferencia por el varén. La sucesion por viafemenina es
captada asi como una sucesién en cierto modo imperfecta, muy en especial en lo que
toca alacontinuidad de loslingjes y ala perpetuacion del apellido, que perviven prefe-
rentemente através de los hombres. En este sentido, hemos podido constatar una pérdi -
da por parte de lamujer, ya durante € siglo XVI, de la capacidad de transmitir el nom-
bre del solar, pauta que anteriormente parece existir, si bien esto no impide que €l hom-
bre de la casa, sea ésta heredada por hombres 0 por mujeres, se haga presente mediante
otras formas de utilizacién. Sin embargo, pensamos que este hecho pudo producir una
merma de su capacidad como heredera. Hay que pensar que son los cambios producidos
en lasrelaciones de parentesco internas alacasay la progresivaimportanciadel vinculo
paterno-filial como signo de identidad los que facilitan la progresivaimplantacion de la
patrilinealidad en latransmision de los signos identitarios.

No obstante, nada de esto sera dbice para que, como ya hemos dicho, las herederas
sean algo normal en la provincia. Estas duefias de bienes raices ocuparan también su
puesto de sefioras, pero, ademas, gozardn de una mejor situacion en virtud de esa pro-
piedad que mantendréan hasta su muerte.

En tercer lugar, la casa necesitaalamujer para el establecimiento de dianzasy rela-
ciones con otras casas. El matrimonio se convierte en la verdadera especializacion de la
mujer, en su oficio. También, claro, en casi la Unica salida aceptabl e paraella, por lo que
aquellas que no se casen y no encuentren tampoco un lugar en e mundo religioso, que-
darén en una situacién de dependencia y subordinacion continuas. Las mujeres, aunque
no sdlo éstas, ya que los hijos no herederos pueden casarse y entrar también en el mismo
juego de intercambios, se convierten asi en un vehiculo de alianzas donde estrategias de
ascension social, patrimoniales, de reforzamiento de redes de relaciones, marcan la
pauta. Estas relaciones estaran basadas en la jerarquia patrimonial existente entre las
casas, jerarquia que a su vez reforzaran y que sera publicamente expuesta mediante las
dotesy otros atributos, por ejemplo, el uso del dofia, que reciben las mujeres. De la
potencia econémica de la casa dependera en buena medida la suerte de las hijas, ya que
sus matrimonios serén concertados teniendo en cuenta esa reaidad. El ideal serd el
matrimonio con un heredero, y a su consecucién se encaminaran |os esfuerzos de las
casas, pero laestrechez del mercado matrimonial y lamejor o peor situacion econémica
de las casas provocaran, por un lado, el celibato definitivo de algunas hijas, y, por otro,
laincapacidad de casar atodas las hijas por igual. Consecuencia de estarealidad serala
desigualdad de las dotes recibidas por un mismo grupo de hermanasy el posible descen-
so socia de las que hagan peores matrimonios.

De todo €ello se deduce gque lareproduccion, latransmision y €l establecimiento de
alianzas son las funciones asignadas a las mujeres por el estamento hidalgo, funciones
gue coinciden también con las asignadas a los hombres, aunque el modo de llevarlas a
cabo adquieralos perfiles de una especializacion de género y la capacidad de maniobra
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de las mujeres sea bien diferente de la masculina. Esa especializacion de género se tra
duce sobre todo en lafigura de laetxekoandre y en la orientacion casi exclusiva hacia el
matrimonio. Ello, claro, en el caso de las hidalgas, quedan fuera de este trabaj o otras
mujeres, ya que nuestro andlisis versa esencial mente sobre las mujeres de las casas gui-
puzcoanas. Sin embargo, ya hemos podido observar hasta qué punto laimplantacion de
este modo de herenciay ordenamiento domeéstico Ilegaincluso a aquellos que no poseen
una casa.

Laposicion de una mujer se define siempre con relacion ala casa. En este sentido,
debemos destacar que en la sociedad estamental del Antiguo Régimen guipuzcoano
hombres y mujeres comparten un mismo espacio doméstico de actuacion, 10 que no
tiene por qué ser y, de hecho, no es, sinénimo de igualdad. Asi, incluso por encima de
esa especializacion, sigue siendo la casa quien en Ultimainstancia, de acuerdo con sus
necesi dades, expectativas y situaciones, decide en cada momento la posicion de cada
uno de sus individuos con respecto a lamismay con respecto ala herencia. Y lasitua
cion de cadaindividuo con respecto al patrimonio puede ser determinante para entender
su situacién persona dentro delacasa, |a ostentacién de autoridad, €l gercicio de deter-
minados derechos, como la eleccidn de heredero. Las mujeres, a pesar de todo, y porque
son miembros de la casa, se ven insertas también en este orden de cosas y ven definida
asi su posicion. En este sentido, cabe resaltar que ellas tienen una clara conciencia esta-
mental y que sus actuaciones estan marcadas por la misma.

Si éstas son lasideas principalesy las respuestas que hasta el momento hemosido
hallando alo largo de nuestra investigacion, no pretenden tener, ni mucho menos, el
carécter de definitivas. Estudios mas profundos sobre € gobierno de lacasa por parte de
estas sefioras, es decir, sobre el verdadero contenido de las funciones de | as etxekoan -
dres, o0 sobre |os mecanismos que mueven las estrategias matrimoniales, esclareceran
mejor, no solo € lugar que lamuijer tenia entre los hidal gos guipuzcoanos, sino e modo
de funcionamiento de las redes de relaciones y de poder que parecen vertebrar aquella
sociedad basada en casas.

En lo que respecta a la herenciainmaterial, aspecto que aqui hemaos tocado apenas,
pensamos que un estudio mas detenido sobre la capacidad o incapacidad de la mujer
paratransmitir los atributos propios de su estatus hidalgo nos ofrecera una informacion
preciosa sobre la forma de la propia hidalguia de las mujeres guipuzcoanas.
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INDICE ONOMASTICO






Este indice onomastico contiene antroponimos, topdnimos y nombres de instituci ones.

En el caso de los antroponimos, las entradas se hacen por el locativo. Se ha mante-
nido lagrafia castellana que las propias personas que protagonizaron la historia que aqui
se cuenta emplearon en las fuentes que nos han legado. Siempre que nos ha sido posible
hemos indicado €l oficio 0 algun otro dato que ayude a una mejor identificacion de las
personas. En el caso de los homonimos, en la mayoria de los casos parientes, cuando no
exige otraforma de diferenciarlos, se haincluido € parentesco de cada una de | as per-

sonas para distinguirlas.

Dentro de los toponimos cabe distinguir entre los nombres de casas, y de lugaresy
villas. En €l caso de los nombres de casas también se ha optado por mantener la grafia
gue aparece en las fuentes. En el caso de los nombres de villas y ciudades vascas, se
emplean los nombresy las grafias actual es de las mismas, aunque se han hecho entradas
con los nombres antiguos de manera gque éstos remitan a los actuales.

Abalcisqueta. V éase Abaltzisketa
Abaltzisketa, 198

Abaroa, Tomas de, 132

Acosta, Juan de, 52-53

Aginaga, 198, 202, 226

Aguinaga, Catalinade, 181
Aguinaga, Maria Herramun de, 180
Aguirre, Domingo de, 143

Aguirre, Ignacio Jacinto de, 143
Aguirre, Lope Ochoa de, 252
Aguirre, Manuel Mateo de, 63
Aguirre, Pedro Lopez de, 252
Aguirrey Amasa, Juan Antonio de, 204
Aia, 119, 225

Aizpuru, Pedro Ignacio de, escribano, 190
Aizpurua, Maria Anade, 202
Aiztondo, AlcaldiaMayor de, 194
Akerregi, 133

Alaberga, 243

Alava, 123, 197

Alcayaga, Domingo de, 182, 184
Alcayaga, Francisco de, 183-184
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Alcayaga, Graciade, 182-185
Alcayaga, Juan Bautista de, 183
Alcayaga, Maria Francisca de, 182
Alcayaga, Maria Joaquina de, 182
Alcayaga, MariaVéez de, 207
Alcayaga, Pedro de, 182
Aldamarreta, 132-133

Aldapa, monte de, 133

Aldazabal, lingje de, 123

Altuna, Francisca de, 206

Altuna, Marinade, 206

Altuna, Pedro de, 205

Alza, Esteban de, 237

América, 230

Indias, 146, 174, 180, 188-189, 198,
228

Amezqueta, Bartolomé de, 251
Amilibia, Domingo de, 106
Amilibia, Maria Juaniz de, 132
Amusategui, casa de, 235-236
Amusategui, Juan de, 235
Andalucia, 48, 110



Andia, Gonzalo de, 175
Andia, Graciade, 175
Andia, Mariade, 175
Andoain, 139, 163, 188, 236

Aindoain, 190
Angujo, 229
Anoeta, 198
Antiay Cenica, José Javier de, 122, 197
Antiay Sarasa, Juan Nicolas de, 122, 197
Antzuola, 164

Ancuola, 45
Anzizu, Ignacio de, 188-191
Anzizu, Jacobo de, 173, 188, 190
Anzizu, Juan de, 188, 190
Anzizu, Mariade, 188-191
Anzizu, Sebastian de, 188-191
Anzuola. Véase Antzuola
Apaceches, casa de, 236
Apaizteguia, Maria Josefa de, 173, 188, 190
Aragon, 144
Araiz, Catalinade, 217
Araiz, Gregorio de, 217
Araiz, Juan Pérez de, 217
Araiz, MariaMartin de, 217
Araiz, Miguel de, 217
Aramburu, Juan Sachez de, 40
Aramburu, Martin de, 149-150
Aramburu y Mendiondo, Luciade, 213
Arana, 198
Aranaz Berrotaran, Josefa Antonia de, 237
Arancibia, Anade, 164
Arancibia, Antén de, 164
Aranguren, Josefa de, 260
Aransastroqui, casa de, 218
Araquistain, José Ignacio de, 197
Araundi, casade, 198
Arbe, Juan de (hijo), 178
Arbe, Juan de (padre), 177
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Arbe, Juan de, presbitero, 177

Arbe, Maria Teresade, 177

Arbe, Teresade, 178

Arbelaiz, Juan de, 142

Arcaraso, Martin Lépez de, 228-229
Arcate, molino de, 242
Arechavaleta. VVéase Aretxabaleta
Arellano, Alonso de, licenciado, 128
Aretxabaleta, 123

Argote, Juan de, 236

Argote, Juan Bautista de, 236
Argote, Juan Martinez de, 236
Argote, Manuela de, 236

Argote, Miguel de, 236

Argote, Vicentade, 236
Arguindegui, Martin Pérez de, 225-226
Arizti, Maria Pérez de, 180-181
Arizti, Pedro de, 181

Arraiago, Bernardo de, 190
Arrasate, 228-229

Arrate, casade, 173, 188, 190-191
Arrazti, Maria Gonzalez de, 207
Arrecheaspia, 119

Arrillaga, Miguel de, 202

Arrillaga, Miguel Ignacio de, 202
Arrillaga, Pablo de, 187

Arrillaga, Tiburcio de, 178

Arriola, José de, 198

Arrizabalaga, Juan de, presbitero, 104
Arrona, Maria Clarade, 197
Arruabarrena, Manuela de, 197
Arrue, Leonor de, 241

Arrue, Pedro José de, 260-262
Arrue Irarraga, Francisco Antonio de, 261
Arteach, Ignacio de, 146

Arteaga, Domingo de, 246

Arteaga, Maria de, 246

Arteaga, Martin de, 246



Arteaga, Mayora Manrique de, 98, 166, 168
Arteaga, Pedro Sanz de, 246-247
Arvide, Ochoa Pérez de, 233
Askizubel, 132

Askizulo, 133

Asteasu, 170, 175, 181, 233
Asteasu, rector de, 233

Astigar, casa de, 163

Asdtigarraga, Catalina Bautista de, 163
Astigarraga, Magdalena de, 104
Astigarraga, Mariana de, 104-105
Astigarraga, Tomas de (hijo), 104
Astigarraga, Tomés de (padre), 104
Atocha, Diego de, 146
Atorrasagasti, casa de, 163
Atorrasagasti, Catalina Bautista de, 163
Atorrasagasti, Josefa de, 236
Atorrasagasti, Pedro Ignacio de, 163
Auspaguindegui, casa de, 132-133
Aya. Véase Aia

Ayalde, Francisco de, 226-227
Azcoitia. Véase Azkoitia
Azcoroztegui, caseria de, 223
Azkoaitia, 40, 95, 135, 144, 235
Azpeitia, 133, 141-142, 204
Azpilcueta, Juan de, 213

Azpillaga, Juan de (hijo), 205-206
Azpillaga, Juan de (padre), 205
Azpillaga, Maria de, 205-206
Azpillaga, Sebastian de, 205-206
Azurza, Tomés de, 203

Balda, casa solar de, 254

Balda, Leonor de, 254-255

Balencegui y Urbe, Matias Bernardo de, 146
Bériez de Artazubiaga, casa solar de, 110
Barrendorla, 229

Basarte, 179

Basterrechea, Juan de, 177
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Bedama, 119

Bidama, 111
Bedua, casade, 119
Beizaga, Catalinade, 217
Beiztegui, casade, 192-193
Beiztegui, Francisca de, 193
Beiztegui, Juan Martinez de (hijo), 193
Beiztegui, Juan Martinez de (padre), 192-193
Benderoiz, 223
Bengoechea, casa de, 132
Bengosagardia, tierra de, 223
Beraiarzabarrena, casa de, 202
Berastegui, Maria de, 246-247
Berastegui, Martin de, 246
Berastegui, Martin de (primo), 246-247
Berdabio, Domingade, 178
Bereciartu, licenciado, 141
Bereterbide, casade, 178-179
Bereterbide, Juan de, 178
Bereterbide, Luisade, 178
Bereterbide, Magdalena de, 178

Bergara, 48, 110, 123, 131-132, 135, 139,
143, 151, 164

Bergara, Isabel de, 194
Bergara, Jacobo de, 194
Beristain, Domingo de, 180
Beristain, Gracia de, 181
Berrasoeta, casa de, 205-206
Berrasoeta, Estibariz de, 205
Berriatua, Juan Ochoa de, 164
Berrobi, Maria | bafiez de, 179
Berrozpe, Miguel de, 188
Berrozpe, San Juan de, 188
Berrua, casade, 201
Bizkaia, 82-84, 139, 141-142, 144, 148

Biscaya, 111

Bizcaya, 83

Viscaya, 82

Vizcaya, Sefiorio de, 139



Bonisua, Mariana Pérez de, 164
Bulano, casade, 194

Bulano de suso, casade, 181
Bunoalamayor, casa de, 194
Burgos, 111, 114, 119
Bustinaga, casa de, 198
Bustinaga, Francisca de, 198

Cabrit, Mariana de, 182-183, 185, 202, 219

Cadiz, 192
Céamarareal, 106
Carlos| (Carlos V, emperador), 51, 81
Carquizano, Dominga Séez de, 179
Carquizano, Domingo Saez de, 179
Carquizano, Magdalena de, 179
Carquizano, Pedro Séez de, 179
Casadevante, Maria de, 186
Casares, Catalina Pérez de, 226
Cadtilla, 63, 81, 228
Celayandia, Bartolomé de, 226
Cenicay Vitoria, Vicentade, 122, 197
Cestona. Véase Zestoa
Cigaran Zaharra, casade, 119

Cigaran Caharra, casade, 111
Cizurquil. Véase Zizurkil
Consgjo Readl de Castilla, 117, 141
Consulado de Sevilla, 170
Contadore, casade, 236

Corona de Castilla, 34, 42, 56-57, 62, 79,

109, 121-122, 124, 127, 143, 150

M onarquia castellana, 42-44, 56-58,

62, 73, 109, 162, 249
Monarquia hispanica, 162

Corregimiento de Gipuzkoa, 23, 127, 222,

240

Corregidor, 23, 42, 105, 125, 132-
134, 189, 195, 215, 222, 225,
227, 229-230, 243-244, 247, 260

Correxidor, 189
Corta, Maria Joaquina de, 197
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Cortazar, caseriade, 132-133

Cortes del Reino de Castilla, 117, 128, 136

Cruz, casade, 198

Darieta, Juan Pérez de, 244
Deba, 52-53, 112, 119

Deva, 111
Don Juanena, casade, 194-195
Donjuanenea, casade, 181
Donostia-San Sebastian

San Sebastian, 104

San Sebastian, 123, 135, 163, 195,

224
San Seuastian, 185
Duque de Estrada, José Ignacio, 163
Durana, Maria Ochoa de, 228-230

Echabe, casade, 253
Echabe, Juan Martinez de, 253
Echabe, Martin de, 253
Echazarreta, Ana de, 240
Echeberria, Esteban de, 170-171
Echeberria, Juan de, 170-171
Echeberria, Luciade, 170
Echeberria, Mariade, 218
Echeberria, Martin de, 171
Echebeste, Antonia de, 245
Echeverria, Josefa de, 261
Echeveste, Juan de, escribano, 226
Echezarreta, Domingo de, 224
Eguia, Jerénimo de, 135
Eguino, casade, 68, 110
Eguino-Mallea, casade, 48, 110
Eibar, 99, 110, 119-120, 167
Heybar, 167
Eizaga, Mariade, 131-134
Eleizegui, Juan de, 170
Eleizegui, Maria Lopez de, 170
Elgjalde, Pedro Antonio de, 63
Elgoibar, 179



Elgoybar, 168
Elgorriaga, Francisco de, 225-226
Eliazeta de suso, caseria de, 119
Eliazeta de yuso, caseriade, 119

Elustondo, Pedro de, alcalde de Saiaz, 144-
146

Embil, Francisco de, 132

Embil, Ignacio de, 131-135, 138
Embil, Miguel de, 133

Enriquell, 121

Enrique 1V, 92

Erezubia, casa de, 133

Erezubia, caseria de, 132

Erquicia, Juan Antonio de, 202-204
Errenteria, 128, 135, 139, 193, 243-244
Escoriaza. Véase Eskoriatza
Eskoriatza, 56

Estenaga, palacio de, 104

Ezquidi, casade, 205

Ezquidi, Martin Ruiz de, 205
Ezquidi, Sancha de, 205

Fagoaga, Maria Juan de, 224
Fagoaga, Miguel de, 224
Fagoaga, Miliade, 224

Felipell, 91

Felipelll, 117

Fuenterrabia. VVéase Hondarribia

Gabiola, ferreriade, 119

Gainza, Juan Cruz de, 193
Galisasti, 223

Gamboa, bando de, 41

Gamboa, Juan L 6pez de, 166-167
Gamboa, Pedro Ortiz de, 207

Gamboay Avendafio, Martin Ruiz de, 166-
168

Gamboay Olaso, Mariade, 99, 166-167
Gandia, Duque de, 163
Garasolo, 229

Garibay, casade, 250, 252, 255

Garibay, Garcia Sanchez de, 250

Garibay, Juana de, 252

Garibay, Ladrén de, 250

Garibay, Sancho de, 250

Garibay, Sancho Garciade, 252

Garmendia, Catalinade, 194

Garmendia, Maria Angela de, 197

Getaria, 131-132, 135, 138
Guetaria, 134

Goenaga, Marianade, 181

Goyaz, ventade, 204

Guessa, Mariade, 171

Guetaria. Véase Getaria

Guruceaga, Martin de, 224

Hermandad de Gipuzkoa, 32, 41, 125
Hernandosoro, Anade, 198
Hernandosoro, Antonio de, 198
Hernani, 163

Hernani, Miguel Pérez de, 122
Hondarribia, 170, 176

Horcier, Andrés de, 181

Ibargoyen, Gabriel de, 194

Ibargoyen, Pedro de, 193-194

Ibargoyen, Rafael de, 194

Ibero, Jerénimo de, 254

Iceta, Juan Pérez de, 164

Idiaguez, Antonio de, 143

Idiaguez, casa de, 48-49, 251

Idiaguez, Juan Pérez de, 111-112, 212
Idiaguez y Lili, Dominga de, 106

Idiaquez y Lili, Juan Pérez de (hijo), 115, 119

Idiaquez y Lili, Juan Pérez de (padre), 106,
111-115, 118, 172, 212, 213

Inarra, casade, 193
Inarra, Francisca de, 193
Indias. Véase América
Inglaterra, 141



I Aarra, Juan de, 120

Ipinza, casade, 217

Iraeta, sefiorade, 112

Irarraga, Felicianade, 132

Irasteguigoiena, caseriade, 197

Irazustagoiena, casa de, 149-150
Irazusttagoiena, casa de, 150

Iriarte, casade, 198

Irizar, José Manuel de, 63

Irizar, Maria Antonia de, 122-123, 197

Irizar, Maria Martin de, 242-244

Irizar y Zabala, Manuel Tomas de, 123

Irun, 163, 193

|sasaga, casade, 242

Isasaga, Garcia Alvarez de, 240-242

Isasaga, Garcia de, 241

| sasaga, Juan Lopez de, 240, 242

Isasaga, Leonor de, 241

Isasaga, Ochoa Alvarez de, comendador, 241

Isasi, Catalinade, 120

Isasti, Lope de, escribano, 224

Isasti, Maria Juan de, 237

Isasti, Marquesa de, 242-244

[turralde, casa de, 236

Iturralde Miura, Agustin de, 176

Iturralde Miura, Francisco de, 176

Iturralde Miura, Isabel de, 176-177

Iturralde Miura, Maria Anton de, 176

Iturralde Miura, Martin de, 176-177

Iturralde Miura, Pedro de, 176

lurramendi Isasi, Gabriela Josefa de, 162

Izquierdo, José Gabriel de, 146

Jamiegieta, 179

Jamiegieta, molino de, 179

Jauregui, Antonio de, 164

Jauregui, Bartolomé de, 164-165

Juana, reina de Castilla, 51, 81

Junibarbia, Maria Jestis de, 123

290

Juntas y Diputaciones de Gipuzkoa, 51, 55,
63, 128-129, 131-132, 135, 138, 141,
143-144, 146, 149, 152-153

Laguras, casade, 163

Lamariano, Cipriano Antonio de, 56
Laplaza, ferreriade, 119

Laraeta, Pedro de, 175

Larrafiaga, Domingo de, 240
Larrafiaga, maese Miguel de, 240
Larrondo, Pedro Ignacio de, 190
Larrondobuno, Martin de, 194-195
Lasade, ferreriade, 119

Lasalde, Maria L 6pez de, 179
Lascurainy Zumeta, Josefa de, 45-46
Laurcain, casa solar de, 225, 251, 253
Laurcain, Juan Beltran de, 251, 253
Laurcain, Juliana de, 251, 253
Laurcain, Maria Beltran de, 251, 253
Laurcain, Miguel de, 251

Laureaga, casa de, 123

Lazcano, sefior de, 41

Leceta, Miguel de, abogado de los Reales
Consgjos, 260-262

Leceta, Teresa de, 261
Lecumberri, Maria de, 246
Legoya, casade, 119

Legaya, casade, 111
Legura, Juan de, 222
Leintz-Gatzaga

Salinas, 228-229

Sdlinas de Léniz, 228
Lerchundi, Maria Pérez de, 164
Lerchundi, Martin Pérez de, 164

Lili, casa de, 111-116, 118-119, 145, 172,
186, 212, 251

Lili, casay torre de, 118
Lili, Domingade, 111, 113-114
Lili, ferreriamayor de, 119
Lili, ferreriamenor de, 119



Lili, molinos de, 119

Lima, 164-165

Lizardi, Graciade, 222
Lizarraga, Leonor de, 240
Lizarraga, Martin de, 240
Lizarraga, tierrade, 223
Lizarraraspia, 119

Lizarrusti, José de, capitén, 164
Lizarrusti, Mariana Pérez de, 164-165
Lizarrusti, Pedro de, 164
Lizola, Anade, 194

Lizola, Ignacio de, 194-195
Lizola, Marianade, 181

Lizola Iturrieta, Juan de, escribano, 194-195

Llano, licenciado, 128
Loinaz, Maria Ventura de, 149-150
Loyola, Lopede, 181

Madrid, 117, 120, 123, 128, 230
Malcorbe, caseria de, 182
Maldonado de Salazar, licenciado, 128
Malkorra, tierra de, 223
Mallea, casa de, 68, 251
Mandazategui, casa de, 236
Markina, 99

Marquina, 167
Marquina. Véase Markina
Mecolalde, casade, 192-193
Mecolade, Isabel Saez de (sobrina), 193
Mecolade, Isabel S&ez de (tia), 192-193
Mecolalde, Juan Saez de, 193
Mendi Echabarria, casa de, 229
Mendibil, casade, 180
Mendibil, caseria de, 182
Mendiluce, Agustina lgnaciade, 198
Mendizabal, casade, 181
Mendizabal, Catalina de, 218
Mendizabal, Dominga de, 218
Mendizabal, Domingo de, 218

Mendizabal, Joaquin de, 218
Mendizabal, José de, 218
Mendizabal, Josefa de, 218
Mendizabal, Juan de, 181, 198
Mendizabal, Juan Rafael de, 218
Mendizabal, Juana Bautista de, 180
Mendizabal, Maria Franciscade, 218
Mendoza, Isabel de, 166-167
Mendoza, Juana de, 122
Milagro, 198
Miranda, casa de, 236
Miranda, Domingo de, 224
Miranda, Maria Ruiz de, 241-242
Mondragén. Véase Arrasate
Mosorro, casade, 236
Mostu, 119
Motrico. Véase Mutriku
Moyay Ortega, Joaquin Ignacio de, 63
Mugarria, 229
Mujica, Andrés L épez de, 40-41
Munita, Maria Arano de, 218
Mufioa mayor, casa de, 181
Murguia, Estibaliz de, 229
Murguia, Juana de, 250
Mutriku

Motrico, 130

Navarra, 139, 142, 144, 148, 198, 256
Navarra, Reyno de, 139

Necolalde, Juan Saez de, 45

Necolalde, Martin Garcia de, 45

Necolalde y Zabaleta, Francisco de, 162

Nieva, 92

Ochoa, Francisco Jiménez de, 198
Oiartzun, 223, 244

Oyarcun, 224
Olabarrieta, Francisco de (hijo), 241
Olabarrieta, Francisco de (padre), 241



Olabide, Catalinade, 217 Olloqui, Alberto de, 181

Olaiz, Anade, 222 Olloqui, Maria Josefa de, 181

Olaiz, casade, 175, 222-223, 225, 253 Ondaldagorri, casade, 226-227

Olaiz, Catalinade, 222 Ondaldagorri, Domingo de, 226

Olaiz, Clemente de, 222-225, 253 Ondaldagorri, Juan de, 226-227

Olaiz, Domingo de, 222 Ondaldagorri, Maria de, 226-227

Olaiz, Graciade, 222 Ondaldagorri, Maria Pérez de, 226-227

Olaiz, Juan de, 222 Ondarreta, casa de, 236

Olaiz, Magdalena de, 222 Ondarza, Anade, 175

Olaiz, Mariade, 175, 222, 253 Ondarza, casade, 48-49, 68, 175

Olaiz, Maria Juan de, 175, 222, 253 Ofiate. V éase Ofiati

Olaiz, Martin de, 175, 222, 253 Ofati, 81-83, 122-123, 147-148

Olaiz, Martin Pérez de, 222 Ofiaz y Loyola, Beltran de, 181

Olaiz, Miguel de, 222 Ofiaz y Loyola, casa solar de, 49, 68, 163,

Olaiz, Pedro de, 222 250

Olaiz, Vicente de, 222 Ofiez, bando de, 41

Olaizola, ferreriade, 223 Orden de los Predicadores, 189

Olaizola, Martin de, 224 Ordizia, 139, 174, 241

Olaizola, molino de, 223 Villafranca, 41

Olarriaga, casade, 164 Orio, 141

Olaso, casa solar de, 166-167, 169 Oruesagasti, Bartolomé de, 164

Olaso, Miguel José de, 63 Oruesagasti, casa de, 164-165

Olaso, sefior de, 41, 167 Oruesagadti, Isabel de, 164

Olaso y Zumalabe, Miguel José de, 146 Oruesagasti, Pedro de, 164

Olazabal de suso, casade, 119 Osa, Agustin Antonio de, 202-204

Olazabal de yuso, casade, 119 Osa, Maria Rosa de, 202-203

Olazabal, casade Otaduy, casade, 122, 145, 197
Olagaual, casade, 111 Otaduy, Lorenzo de, obispo de Avila, 122

Olazabal, Catalinade, 193-194 Otazu, Maria de, 246-247

Olazabal, Francisco de, 201 Otazu, Martin de, 246

Olazabal, Jose Ignacio de, 201 Otazu, Miguel Lopez de, 246-247

Olazabal, Maria Josefa de, 194 Oyanguren' casade, 207

Olazabal, Pedro de, 201 Oyarzabal, Juan Pérez de, 207

Olazarraga, casade, 119 Oyarzabal, Maria Cruz de, 198
Olacarraga, casade, 111 Oyarzabal, Pedro Beltran de, 181-182

Oliden, Nicoléas de, 245 Oyarzabal de Beltrén, casade, 198

Olidengoa, casa de, 245 Oyarzun. Véase Oiartzun

Ollo, Dionisio de, 171 Ozaetay Gallaiztegui, Juan Beltran de, 135,

Olloy Guessa, Miguel de, 170-171 138
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Pagalde, 132-133
Palenquey Araoz, Antoniade la, 261
Pamplona, 171
Pasaia
Pasai Donibane, 182
Pasgje, 185
Pasgjes. Véase Pasaia
Pedro |, 250
Pelayo, casade, 183
Pefiaflorida, Conde de, 63
Pefiaflorida, Condes de, 57, 123
Petrisagasti, casade, 194
Pontica, Gaspar de, 243
Portueche, casa de, 236
Primaot, Pedro de, 222

Provincia de Gipuzkoa, 23, 28, 32-33, 39-43,
46, 50-52, 54-56, 62-63, 66, 76, 79, 84,
88, 124-125, 127-132, 134-136, 138,
140-142, 148, 154, 157-158, 173, 175,
215, 221, 257, 266

Prouincia, 153
Prouincia de Guipuzcoa, 41, 139
Provincia de Guipuzcoa, 143

Real Chancilleriade Granada, 40, 56, 117

Real Chancilleria de Valladolid, 41, 56, 117,
131-132, 134, 189, 222, 225, 230

Recalde, casade, 254-255

Recalde, Maria de, marquesa de Berlanga,
254

Renteria. Véase Errenteria
Ribadeo, Pascual de, 182

Sagastiberria, Ana de, 131-133
Sagastiberria, Francisco de, 133
Sagastiberria, Francisco de, vicario, 133
Sagastiberria, Miguel de, 132
Sagastizabal, casa de, 45

Sagasticabal, casa de, 45
Sagastizabal, Maria Garcia de, 45, 193
Sagastizar, Domingo de, 183

Sagastizar, Domingo de, capitan, 182
Sagastizar, Francisca de, 183-184
Sagastizar, Maria Luisa de, 182-185
Salinas de Léniz. Véase Leintz-Gatzaga
San Bartolomé de Olaso, monasterio de

San Bartolome de Olaso, monasterio
de, 168

San Francisco de Tolosa, convento de, 178
San Juan Garro, Mariade, 170-171

San Miguel de Laurcain, parroquia de, 251
San Pedro de Bergara, parroquia de, 193
San Sebastian. V éase Donostia-San Sebastian
Sarasola, Juan Martin de, 197

Sarasola, Pedro Antonio de, 197

Sarasti, Esteban de, 175, 222-224, 253
Sardaneta, casade, 122, 197

Sardaneta, San Juan de, 122

Sarobe, casade, 218

Sarriugarte, casa de, 229

Sasoeta, casa de, 163

Sastarain, casade, 119

Segura, 104-105, 141-142, 260

Sevilla, 40, 170

Sistiaga, Magdalena de, 192

Soran, Estibaliz de, 228-229

Sorany Leiba, Lorenzo de, 230

Soroa, maese Juan de, 226

Soroa Ondaldagorri, Catalina de, 225-227
Soroa Ondaldagorri, Magdalena de, 225-227

Tapia, Antonio de, 177

Tolosa, 41, 48, 139-140, 174, 178, 197-198,
246-247, 257

Tolossa, 139
Topaday Urdanibia, Maria Ramos de, 192
Torres, palacio de, 171

Tovar, Pedro Sanchez de, marqués de Berlan
ga, 254-255

Ugarte, casade, 132-133



Umaparte, 223
Unceta, Lope Ochoa de, 98-99, 166-167
Unceta, Ochoa L6pez de, 98-99, 166-168

Unceta y Basurto, Domingo de, escribano,
132

Unday Mallea, José de, abogado, 45
Unsain, Ana Maria de, 237
Unzueta, casa de, 122, 197
Unzueta, casa solar de, 98-99, 166-169
Unccueta, casa solar de, 166
Vngeta, casa solar de, 98, 167-168
Unzueta, Josefa de, 123
Urbiztondo, José de, 139
Urcola, casade, 235
Urdangarin, lingje de, 123
Urdanibia, casade, 192
Urdanibia, Catalina de, 192
Urdanibia, Marianade, 192
Urdanibia, Sancho de, ailmirante, 192
Urdanibia, Sebastian de, 192
Urdaquiola, Catalina de, 233
Urdaquiola, Juan de, 233
Urdaguiola, Martin de, 233
Urdaguiolala mayor, casade, 177
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Urkida, 132-133
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Urquiolaza, Maria de, 235
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Urquiolaza, Pedro de, 235-236
Urquizu, casade, 166
Urquizu, Francisco de, 178
Urrizmendi, casa de, 198
Urrozerena, casa de, 193

Vrrozerena, casa de, 194
Urtazar, casa de, 197
Urzunaga, Domingo de, 232-233
Urzuriaga, casade, 170
Urzuriaga, Juan de, 170
Urzuriaga, Maria L 6pez de, 170
Usurbil, 226

Vsurbil, 226

Valencia, 148
Valladolid, 54, 134-135, 222
Balladolid, 55
Vega de Sella, condado de la, 163
Vegade Sella, Conde de la, 163
Velasco, |sabel de, 166-167
Villabona
Amassa Villabona, 190

Villafranca de Ordicia. Véase Ordizia

Villanueba, Mariade, 176
Villarreal, 166
Vizcaya. Véase Bizkaia

Yarzay Arrieta, Mariade, 180
Yeribar, casade, 194-195
Yeribar de suso, casade, 181
Yerobi, Maria Juan de, 222
Yurrita, Hernando de, 224

Zabaa, AnaMariade, 181-182
Zabala, Antonio de, 182

Zabala, casade, 181

Zabala, Catalina de, 182

Zabaa, Hernando de, 179
Zabala, Ignacio de (hijo), 181
Zabala, Ignacio de (padre), 182
Zabala, Lope Hernandez de, 179
Zabala, Martin de, 181

Zabala, Teresa Pérez de, 241-242
Zabdlia, Angelade, 182

Zaldu, Martin de, 175



Zadua, casade, 177

Zaldua, Mateo de, 218

Zamora, AnaMariade, 201

Zamora, Tomés de, 237

Zarautz, 119, 135, 207, 245

Zarauz. Véase Zarautz

Zarauz, casade, 122, 207

Zarauz, Maria LOpez de, 251

Zarauz y Gamboa, Miguel de, 207

Zelaiburu, 223

Zestoa, 111-112, 119, 132, 139
Cestona, 106, 111

Zizurkil, 177

Zorrobiaga, Antonio de, 203

Zuaznabar, Brigidade, 214

Zuaznabar, Miguel Felipe de, 214

Zuazola, Maria Juana de, 106, 119

Zuazola, Pedro Sanchez de, 95

Zuazu, Cristébal Alonso de, 170

Zuazu, Magdalenade, 170-171

Zubiaga, 132-133
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Zubiaga, molinos de, 119
Zubiagaray, Juanade, 182

Zufirig, Miguel de, cirujano, 104
Zuloaga, Pedro de, 186

Zumaia, 139, 197

Zumarraga, 133

Zumarraga, Anade, 228-230
Zumarraga, Cristébal de, 228, 230
Zumarraga, Leonor de, 228, 230
Zumarraga, Maria LOpez de, 228-231
Zumarraga, Maria Martin de, 228, 230
Zumarraga, Maria Ochoa de, 229
Zumarraga, Martin de (hijo), 228-229
Zumarraga, Martin de (padre), 229
Zumaya. Véase Zumaia

Zumeta, Maria Joaniz de, 45

Zupide, Antonio de, 135

Zurubiz, Catalina de (sobrina), 243-244
Zurubiz, Catalinade (tia), 244
Zurubiz, Domingo de, 242-244
Zurubiz, Miguel de, 243
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