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1. INTRODUCCION

El Departamento de PROMOCION ECONOMICA, TURISMO Y MEDIO RURAL de la DIPUTACION
FORAL DE GIPUZKOA (DFGQG) realiza desde el afio 1994 el seguimiento anual de la situacion de la

fauna piscicola de los rios del Territorio Historico de Gipuzkoa.
Este estudio tiene los siguientes objetivos:

o0 Conocimiento del estado de las comunidades pisascen una red de estaciones de muestreo
distribuidas por la red fluvial del Territorio Histérico de Gipuzkoa.

0 Analisis de la situacion de las poblaciones de las distintas especies piscicolas, con especial
atencion a las de Salmadnidos (salmén y trucha).

o Analisis de la evolucion interanual de los pardmetros poblacionales de trucha a partir de los
datos de la serie historica

0 Propuesta de medidas de gestion y mejora de la situacion actual.

La situacion de la fauna piscicola esta directamente relacionada con el estado de conservacion de
los rios. Los rios que mantienen un buen estado han conservado las comunidades piscicolas en
buenas condiciones, sin embargo, en los rios que han sufridacittees en cuanto a calidad del

agua por vertidos o alteracién hidromorfol4gica la fauna piscicola se ha visto seriamente afectada.

A continuacién, se mencionan los factores principales que afectan a la calidad del ecosistema

fluvial, y, en consecuencia,la situacion de las comunidades piscicolas:

o Contaminacion del aguacomo consecuencia de la existencia de vertidos de tipo urbano e
industrial que disminuyen la calidad del agua.

o Degradacion de las riberasomo consecuencia de la ocupacion de lasradeor nucleos
urbanos e industriales, asi como por la realizacion de obras para prevencion de inundaciones.

o Detraccién de caudaldebido a las frecuentes tomas para abastecimiento, riego, centrales
hidroeléctricas...El aprovechamiento hidroeléctrico dsnes problemético debido a sus
elevados caudales de equipamiento y sus largos tramos derivados.

0 Obstaculos la presencia de numerosos azudes y presas supone una fuerte barrera para los
movimientos piscicolas, lo cual perjudica el desarrollo normal deolaisiciones de peces.

A estos factores se suma la amenaza del calentamiento global, que amenaza la existencia de

muchas especies de peces, en particular de la familia de los salménidos, con unos requerimientos

térmicos exigentes, a los cuales las vaoiaes de la temperatura, con una clara tendencia al alza

en losultimosdecenios, afecta de forma directa a lo largo de las distintas fases de su ciclo vital.

&2 ekolur Diciembre 2020 | 4
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Por otra parte, en cuanto al estado general de las cuencas de Gipuzkoa, se puede decir que, las
cuencas occidentales (Oria, Urola, Deba) presentan un mayor grado de alteracion que las cuencas
orientales (Bidasoa, Oiartzun, Urumea). Asi la cuenca del Deba es la que presenta una peor calidad
del agua, tanto quimica como biologica (aspecto que estad rmueflr notablemente con la
ejecucién de las obras de saneamiento y depuracion), lo que coincide con un peor estado general
del habitat fluvial. En cambio, la cuenca del Urumea posee unas aguas de buena calidad en lineas
generales y mantiene un habitat mejoonservadg aunque en este caso la conectividad fluvial es

deficiente debido a la presencia de azudes poco permeables en el curso principal.

No obstante, en los Gltimos afios se esta actuando sobre dichos aspectos con el objetivo de mejorar
la situacion. Desta forma, se ha avanzado de forma notable en la construccion de infraestructuras
de saneamiento y depuracion, en el aumento de la permeabilidad de obstaculos y en el control de
las detracciones de caudal. En cuanto al area riberefia, las perspectigas tem buenas, ya que

los encauzamientos y obras de defensa contra inundaciones son frecuentes. Sin embargo, hay que
sefialar que se han efectuado diversos proyectos de restauracion de riberas que han permitido
recuperar, en parte, la funcionalidad del siema fluvial. Asimismo, la Diputacion Foral de
Gipuzkoa presenta una larga trayectoria trabajando en la mejora de la permeabilidad fluvial y ha
realizado numerosas actuaciones a través de varios proyectos tanto locales como confinanciados
con fondos euspeos. Es el caso de la demolicion del azud de Mendaraz en el Urumea, ejecutado
dentro del proyecto BIDUR durante los afios 20021 o el recientmente finalizadgroyecto LIFE
IREKIBAI, en el que entre otras actuaciones se ha realizado la demolicion de los azudes de Inturia,
truchas Erreka y de la C.H. Oioki. Asimismo, ademas de las actuaciones de demolicion de
obstaculos, en el LIFE IREKIBAha® llevado a cabactuaciones de mejora del habitat fluvial
mediante la introduccién de estructuras de madera, asi como el seguimiento de las actuaciones
realizadas. En los ultimos afios se han realizado varias actuadereste tipocon el objetivode
aumentar la compléjlad estructural de los cauces y con ello, favorecer la riqueza y diversidad de
hébitats fluviales, incrementado asi la capacidad de acogida para las distintas especies asociadas al

medio acuatico, y de la fauna piscicola en particular.

En este informe sanaliza la situacion de la fauna piscicola dando preponderancia a las poblaciones
de trucha, ya que se trata de la especie con mas interés desde el punto de vista de gastion.
cuanto al salmoén, cuenta con una memoria especifica en la que se exponeasldgdos
obtenidos este afio Z1 dentro del Plan de Reintroduccion del Salmén Atlantngntras que se

redacta una memoria especifica también para la anguila en colaboracién con la Fundacion Azti.
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2. AREA DE ESTUDFEZHAS DE MUESTREO

La red de muestreo de este afio 20@nsta de 24 puntos o estaciones repartidas en las diferentes
cuencasLa metodologia utilizada para la realizacion del presente estudio se detalla en el informe final

del Estudio Piscicola de los Rios de Gipuzkoa, afio 2021.

Tabla 1Red de estaciones de muestreo. Afio 2021.

N° Estacién Cdbdigo Rio Cuenca Tipo Fecha

1 Altzibar OIA08000 Oiartzun Oiartzun Fija 07/09/2021
2 Penadegi OIA03500 Oiartzun Oiartzun Rotatoria 07/09/2021
3 Karrika KAR06818 Karrika Oiartzun Especifica 23/09/2021
4 Mendaraz URU17500 Urumea Urumea Fija 14/09/2021
5 Pikoaga URU30000 Urumea Urumea Fija 28/09/2021
6 Lastaola URU35400 Urumea Urumea Fija 28/09/2021
7 A. Ab. Urmendi URRO06000 Urruzuno Urumea Fija 14/09/2021
8 Okilegi ANAO03800 Anarbe Urumea Especifica 30/09/2021
9 Latxe desembocaduri LAT04451 Latxe Urumea Especifica 23/09/2021
10 A.Arr. Ataun AGA11000 Agauntza Oria Fija 06/09/2021
11 A. Arr. Lizartza ARA15800 Araxes Oria Fija 13/09/2021
12 A. Ab. Lizartza ARA20000 Araxes Oria Fija 27/09/2021
13  Araxes Experimental ARA13750 Araxes Oria Estudio Araxes 13/09/2021
14 AraxesControl ARA15150 Araxes Oria Estudio Araxes 27/09/2021
15 Ameraun LEI23000 Leitzaran Oria Fija 09/09/2021
16 Aparrain LEI24600 Leitzaran Oria Leitzaran 29/09/2021
17 Lizarraundi LEI28100 Leitzaran Oria Leitzaran 29/09/2021
18 Ausinegi LEI30800 Leitzaran Oria Leitzaran 29/09/2021
19 Arr. Telleriarte URO06000 Urola Urola Fija 22/09/2021
20 Matxinbenta IED01800 IbaiEder Urola Fija 08/09/2021
21 Urrestilla IEDO7800 IbaiEder Urola Rotatoria 08/09/2021
22 Coto Arantzazu ARZ11300 Arantzazu Deba Fija 15/09/2021
23  Arr. Coto Arantzazu  ARZ09700 Arantzazu Deba Rotatoria 15/09/2021
24 Sallobente SLO02600 Sallobente Deba Fija 01/10/2021

Existen 5 tipos de estaciones en funcién de la frecuencia de muestreo y del objetivo:

Fijas:muestreo anual (n=3)

1

9 Seguimiento del Leitzaran (n=3)
9 Seguimiento del Araxes (n=2)

1

Especificag rotatorias(n=6)

Los muestreos se han llevado a cabo en los meses de septiembre y octubre dern2@@idiciones de

bajo caudal circulante. En cada punto de muestreo se prospecta un tramo representativo de las
caracteristicas hidrmorfodinamicas del sector fluvidbebido a problemas de accesibilidad, la estacion

de Arr. Telleriarte en el rio Urola seaslada 1 kilbmetro aguas abajo. De cara a mantener la serie

historica de muestreo se mantiene el mismo codigo para esta nueva estacion (URO06000).
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Mapa 1.- Localizacién de las estaciones de muestreo

Camparia de 2021
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en DIN-A4 ——— A
Gipuzkoako
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Figura 1. Localizacion de las estaciones de muestreo. Campafia de 2021.
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3. METODOLOGIA

La metodologia utilizada para la realizacién de este informe ha sido similar a la empleada en los
informes de seguimiento anteriores realizados para el Departamento de Promocion Econdmica,
Turismo yMedio Ruralde la Diputacion Foral de Gipuzkoa. A continuacion, se describe de forma

resumida los fundamentos de dicha metodologia.

3.1. TRABAJO DE CAMPO

Los muestreos piscicolas se han realizado mediante inventarios de pesca eléctrica siguiendo el método
propuesto por CINAT et al. (1975) en la diagnosis de rios salmonicolas. B% kEstaciones de
muestreo de que consta el estudio se realiza el muestreo de pesca eléctrica por el método de SEBER
LE CREN (1967), que a su vez se basa en el de DE LURY (1947), métode cHjstiuras sucesivas sin
reposicion. ElI muestreo consiste en efectuar dos esfuerzos consecutivos de pesca eléctrica sin
reposicion de los ejemplares capturados. En cada esfuerzo de pesca eléctrica se procura capturar la
mayor parte de los peces afectlpor la descarga eléctrica ayudandose de sacaderas. Los peces que

se capturan en cada pasada se mantienen en vivarios separados hasta que finaliza el muestreo.

De forma paralela a la realizacién de la pesca eléctrica, se dispone un pequefio laborat@mopte

en el que se contabilizan los ejemplares y se toman los siguientes datos biométricos:

1 Especie (sexo supuesto, marcas, observaciones)
1 Longitud (furcal o total en funcion de la especie) en mm
1 Peso, con precision a la décima de gramo
En el caso de espies que no pertenecen a la familia Salmonidae se miden y se pesan todos los

individuos en general; no obstante, cuando las densidades son muy elevadas, solamente se mide y se

pesa una fraccién alicuota de la poblacién. Los ejemplares restantes se ¢oatabil

En cuanto a los ejemplares pertenecientes a la familia Salmonidae, se miden y se pesan la totalidad de
los individuos. Ademas, se toma una muestra de escamas con el fin de determinar su edad mediante
lepidoscopia. Se toma muestras de 10 individuosapaada clase de talla de 1 cm; las muestras se

guardan en bolsitas de celofan.

Para el manejo de los peces, éstos se anestesian con el anesté®ooxXetanol. Tras la reanimacion
y una vez terminado el segundo esfuerzo de pesca, los peces son dsvaleli® con la menor

perturbacion posible, repartiéndolos a lo largo del tramo de muestreo.
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3.2. TRATAMIENTO DE DATOS

Para cada una de las especies piscicolas se calculan los siguientes pardmetros:

91 Densidad mas probable y limites de confiarza 0.05), referida a Hectarea
9 Biomasa mas probable y limites de confiara 0.05), referida a Hectarea
1 Longitud media en mm y peso individual medio en g

1 Estructura de la poblacion por tallas (% de poblacion perteneciente a cada clase de talla de 1 cm)

Esto permite el célculo de estos parametros de la comunidad piscicola:

1 Frecuencia numérica de cada especie (%)
{ indice de Diversidad de Shanngiveaver (1976 = | Q

i Biomasa explicada por cada especie (%)

En el caso de las especies de Salmonidos, se han leido las muestras de las escamas extraidas para
determinar la edad. Por lo tanto, se puede establecer la estructura de edades y calcular los siguientes

parametres:

9 Densidad y biomasa mas probable, con sus limites de confianz@.05) para cada clase de edad
(siempre referido a Hectarea); esto permite obtener la estructura de la poblacién por edades.

9 Densidad y biomasa mas probable, con sus limites de confiarz8.05) para cada clase de talla
de 1cm.

9 Coeficiente de Condicion (K) para cada clase de edad.

9 Longitud furcal media y peso individual medio para cada clase de edad, ademas de para el total
de la poblacion.

i Tasa de reclutamiento: % de alevines (clager@specto del total de la poblacion.

Todos estos calculos se realizan siguiendo el método de SEBERCREN (1967), como se ha
mencionado anteriormente. Este método tiene como premisa que el nimero de individuos capturados
en la primera pasada de pesekéctrica sea superior al de la segunda pasada. Asimismo, cuenta con un
coeficiente de validacion, de tal manera que, si ese coeficiente es superior a 16, el muestreo es valido;
si el valor es inferior, no se considera valido. Todas las férmulas, etoueden consultar en el

mencionado articulo.
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Figura 2. Muestreo mediante pesca eléctricafjo 2@1.
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4. RESULTADOS

Estecapituloconsta de dos subapartados:

1 Comunidad PiscicoléEn este apartado se analiza la situacion de la comunidad piscicola en cada
una de las24 estaciones de muestreasi como la abundanci@iomasay distribucién de cada
una de las especies que conforman la comunidad en el ambito de la red fluvial de muestreo del
afio 2@1. Asimismo, se incluye un breve apartado correspondiente a la poblacion de sabalo
(Alosa alosy especie migradora anfihalina lnia en los Anejos Il y IV de la Directiva habitats
(1992) y catalogada como RARA en el Catdlogo Vasco de Especies Amenazadas, en base al control

realizado en las estaciones de captura de la Diputacioén en los rios Oria 'y Urumea.

1 Situacion de las Poblaci@s de trucha Se realiza un analisis de la situacién de las poblaciones de
trucha, debido a su interés desde el punto de vista de la gestion y conservacion. En los Anexos Il y

IV se puede consultar una informacion mas detallada.

En los Anexos Il, lll y $¢ puede consultar una informacién mas detallada de las comunidades de
peces y su abundancia en cada estacién de muestreo. Asimismo, en el Anexo V se incluyen mapas de
distribucion de las especies capturadas en los muestreos de la campafaZ2tlee20base a

presencia/ausencia.
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4.1. COMUNIDAD PISCICOLA

En la campafa de muestreos de este &l se capturan ejemplares dé especies piscicolas

diferentes:

Tabla 2Especies piscicolas presentes en la campa@a 20

CASTELLANO EUSKERA CIENTIFICO
salmon atlantico izokina Salmo salar
trucha de rio ibai amuarraina Salmo trutta m. fario
barbo de Graells mendibarboa Luciobarbus graellsii
piscardo o chipa ezkailua Phoxinus bigerri
locha de rio mazkar arantza gabea Barbatula quignardi
gobio gobioa Gobio lozanoi
anguila aingira Anguilla anguilla

En la tabla 3e exponen las principales caracteristicas de las comunidades piscicolas existentes en los
distintos puntos de muestreo, con las especies presestesiensidad y biomasa, asi coslovalor del
NYRAOS RS RAGSNBARIR 61 Q0 & fI RSYAARFIR & 0A2Yl &

411. COMPOSICIONDISTRIBUCION

Las comunidades de peces las 24 estacionesmuestreadasse componen en su mayoria de un
namero reducido de especies, entre un minimo de 2 yndiximo deb especies, al situarse la mayoria
en tramos fluviales de tributarios o cabeceras de cuenca de tipologia cantd@iestacdn con
menor nimerode especiegs la de Okilegi en elAfiarbe,con la presencia de 2 especiédicha y
ezkail,, mientras qued egacion con mayor nimero de especies la delizarraund{Leitzaran)con la
presencia des especies3 especies de ciprinidos (locha, ezkailu y gobio), trucha, anguila y s&man.

las restante®2 estacioneda comunidad piscicola la conformantre 3 y5 especiegpor cadaestacion

Asimismoel indice de diversidads bajoen general con valores de H'8,67 ¢ 1,90 para un total de
24 estacionesLos valores mas elevados de diversidad corresponden a las estaciofktsilniren el

Oiartzun Arr. Ataunen el Agauntzg Araxes Experimentéi’'=1,74-1,90), mientras quelos mas bajos
corresponden a lasstacionesde Okilegien el Afiarbe Ab. Telleriarteen el Urolay Ameraunen el

Leitzaran(H =0,67-0,95).

Respecto a ldistribucion de lasespeciesl|a truchay el ezkailu sofas especia de mayor distribucion

al estar presenten todaslas estacionegn=24). Otra especie damplia distribucion en Gipuzkes la
anguila, presente en 21 estacioneg ausenteunicamenteen 3 estaciones: Okilegi en el Afarbe,
Ausinegi en LeitzaranMatxinbena en el Ibaiedetas siguientes especies de mayor distribucién son la
locha,presente en 4 estacionesa lo largo de todas las cuencas$ samon, presente en9 estaciones

de las cuencas del Oiartzun, Urumea y Onmgentras que el barb@pareceulnicamenteen las 3

estacioneglel rio Araxes y el gobio d&izarraundi (Leitzaran)
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N2 DE EJEMPLARES
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Figura 3. indice de diversidad de Shannon (h") en las estaciones de muestreo del dfio 202

412. DENSIDADBIOMASA

Las estaciones con maydensidad total de pecede entre5.000 ¢ 8.500 peces/Haon, Lastaolay Ab.
Urmendien la cuenca ddUrumea, asi comdelleriarte,Matxinbentay Urrestilla enla delUrola La
especie mas abundanten las estacionesdel Urumea es edalmon de origen salvaje principalmente
en Lastala y con origen en repoblaciones en A. Urmenditriicha es la especie més abundante en

Telleriartey Matxinbenta y eézkailuen Urrestilla.

En un segundo grupo, en un rango de abundancia de entre -5.000 pecegHa se encuentran la
mayor parte de las estacionesb(@staciones)Latruchaes la especie mas abundarga gran parte de
ellas, un total de 12 estaciones: Altzibar, Penadegi y Kagrika cuenca del Oiartzuhatxe en la
cuenca del Urumea, Arr. Ataun, Ausinegi y 3 estaciones del rio Araxa<eenca del Orjdas dos

estacioes del Arantzazu y Sallobente en la cuenca del DEflas restantes &staciones la especie

mas abundante es &zkaily Ab. LizartzaAparrainy Lizarraundi en la cuenca del Oria

En un rango de abundancia inferipor debajo de2.000peces/Ha, se sitla# estacones Mendaraz,
Pikoaga y Okilegi en la cuenca del Urumeaneraun en la del Oria. La especie mas abundante es la

trucha en Okilegi y Mendaraz y el ezkailu en las dos restantes.

En sintesigara el total de las£estaciones muestreadas y en términosatrindancia latruchaes la
especie mas abundante en la mayor parte de e{ll& estaciones) El Ezkailu predominaen 6

estacionesy d salmoénen dos estaciones.
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En términos debiomasaen cambio, larucha es laespecie dominante etodas las estaciones de
muestreo excepto erLastaola y Latxe en la cuenca tiElmea siendo el salmon y la anguilas

especisdominantesen cada estaciorespectivamente

Respecto a labundanciapor especieslas mayores densidadet anguila presente er21 estaciones
de la red de seguimientse registran erAltzibar y Latxg1.258 y1.822 anguilas/Ha)seguido de
Mendaraz, Lastaola, Arr. Ataun, Araxes Control, Arr. @Gotmtzazu y Sallobentéentre 315771
anguilas/Ha) Su densidaces baja, inferior a 300anguilas/Ha en las restantes 13 estaciones con

presencia de la especie.

Elezkailupresentadensidadesnediasaltas(entre 1.0063.300ezkailus/Ha) erP estacionesAltzibary
Penadegi en el Oiartzun, Arr. Lizartza y Ab. Lizartza en el Araxes, Ameraun, Aparrain y Lizarraundi en el
Leitzaran y Matxinbenta y Urrestilla en el Ibaiedén las restanted5 estacionesla densidad es

inferior a1.000 eskailus/Ha

Lalocha presente en 4 estaciones,no es muy abundante mientras que presenta los mayores
registros en Arr. Ataun, Ab. Lizartza, Araxes Experimevitakinbenta y Coto Arantzazu (entre 641
1.296 lochas/Ha)Sus densidades son bajasferiores a 400 lochas/Ha, dé@s restantes 9 estaciones

con presencia de la especie.
Elgobio aparecetinicamenteen baja densidaén la estacion deizarraunden el Leitzaran.

El barbo se encuentra presente Unicamente énegaciones del rio Araxes a baja densidad (Arr.

LizartzaAb. Lizartzg Araxes Experimental

El salmén se encuentra presente ef estaciones 2 estaciones de la cuenca del Oiartzanbaja
densidad:Altzibar (112 N/Ha) y Penadegi{365 N/Ha). 3 estaconesen la cuenca del Urumeaon
fuertes densidades erLastaola (4.767 N/Ha) Ab. Urmendi (3.558 N/Ha)e origen salvaje en la
primera estacion y con origen principalmente en repoblaciones en el segundo caso, y con baja
densidad en Pikoaga (57 N/Ha). En el Leitzaran se encuentra presentedezstasionesAmeraun9

N/Ha; Aparraid49N/Ha; Lizarraundi44N/Ha; Ausinegl28N/Ha

La trucha presenta una situacion variable entre cuencas y tramos. En el siguiente apartado se

profundiza en el andlisis que se realiza de forma particular para esta especie.
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Tabla 3Caracteristicas de l@®munidades piscicolas en las estaciones de muestreo. Afio 20

TOTAL SALMON TRUCHA BARBO EZKAILU
ESTACIONES Dens. | Biom. | 0 Dens.| Biom. Dens. Biom. Dens. | Biom. | Dens. Biom.
(N/Ha) | (kg/Ha) (N/H | (Kg/Ha) | (N/Ha) | (Kg/Ha) | (N/Ha) | (Kg/Ha)| (N/Ha) | (Kg/Ha)

ALTZIBAR 4770 | 93,9 | 1,90 | 112 3,5 1.914 46,5 1.239 1,8
PENADEGI 4951 | 82,1 | 1,33 | 365 10,5 3.260 57,1 1.181 4,0
KARRIKA 2176 | 51,7 | 1,16 1.357 34,6 697 2,1
MENDARAZ 934 5,0 1,54 401 3,3 217 0,2
PIKOAGA 1317 | 16,9 | 1,29 | 57 0,6 366 11,4 790 2,1
LASTAOLA 5991 | 62,5 | 1,22 |4.767| 49,7 65 0,6 57 0,2
A. AB. URMENDI 6.335| 75,3 | 1,49 [3.558| 23,1 2.011 33,6 473 2,0
OKILEGI 1501 | 37,7 | 0,67 1.270 37,0 231 0,6
LATXE DESEMB. 4,501 | 180,0 | 1,45 2.093 78,0 586 1,8
ARR. ATAUN 4546 | 83,6 | 1,76 2.365 72,9 875 2,7
A. ARR. LIZARTZA 3.784 | 197,0 | 1,60 1.804 139,1 33 33,7 1.467 6,0
A. AB. LIZARTZA 3.581| 170,8 | 1,61 796 115,7 32 34,0 1.800 54
ARAXES EXPER. 3.619 | 111,7 | 1,74 2.034 74,5 34 30,6 742 2,5
ARAXES CONTROL 2562 | 68,2 | 1,69 1.484 44,8 445 1,7
AMERAUN 1.717| 52,0 | 0,95 9 0,4 616 47,2 1.082 4,0
APARRAIN 3.058 | 50,1 | 1,46 | 449 8,2 1.276 36,6 1.320 5,2
LIZARRAUNDI 4048 | 61,3 | 1,45 | 744 10,0 629 40,9 2.500 7,5
AUSINEGI 2916 | 416 | 1,31 | 128 8,2 2.096 31,6 564 1,1
A. AB. TELLERIARTE | 5.776 | 86,7 | 0,80 4.879 80,5 617 1,8
MATXINBENTA 8.570 | 102,0 | 1,34 4.527 86,0 3.304 11,6
URRESTILLA 5.026 | 198,6 | 1,34 1.788 146,0 2.762 9,5
COTO ARANTZAZU 3.534 | 50,0 | 1,53 1.707 39,8 457 1,9
ARR.COTO ARANTZAZ| 3.069 | 68,5 | 1,63 1.805 56,0 424 1,8
SALLOBENTE 3.800| 75,6 | 1,11 2.717 57,1 754 29

GOBIO ANGUILA
Dens. | Biom. Dens. Biom.
(N/Ha) | (Kg/Ha)| (N/Ha) | (Kg/Ha)
1.258 41,1
145 10,5
123 15,0
315 15
103 2,9
771 11,2
294 16,6
1.822 100,1
546 4,3
213 17,1
122 13,3
169 1,8
358 20,6
9 0,4
13

93 1,7 11 0,6
168 3,7
272 42,4
74 3,1
458 7,8
329 15,6
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DENSIDAD (n/Ha)
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Figura 4. Composicién y abundancia (N/Ha) de la comunidad piscicola, afio 202
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BIOMASA (kg/Ha)
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4.13. POBLACION DE SABALO

En respuesta a la mejora general de la calidad del agua de los rios de la CAPV en las Ultimas décadas
algunas de las especies que desaparecieron total o parcialmente deneipgles cuencas vuelven a
establecerse o completan parte de su ciclo vital en algunas de ellas. Entre todas las especies
potenciales cabe destacar el caso de las 5 especies migradoras anfihalinas (anguila, salmén atlantico,
reo o trucha de mar, sabalolgmprea). Todas ellas desaparecieron de las principales cuencas de la
CAPV, a excepcion de la cuenca del Bidasoa y de la anguila en el resto de las cuencas. Varias de estas
especies, entre las cuales se encuentran el salén, el sabalo y la lamprea, hanavierolonizar

algunos rios o determinados tramos fluviales e intermareales y el éxito de este proceso de
recolonizacion depende en gran medida de dos principales factores: la calidad del agua y del habitat y
el grado de permeabilidad de los principalesrredores migratorios fluviales y estuarinos. A
continuacién, se incluyen los datos recopilados hasta la fecha en los rios de Gipuzkoa en base al
seguimiento realizado por la Diputacion Foral de Gipuzkoa a partir de las estaciones de control o

capturadeos de Orbeldi en el rio Oria y Elorrabi en el rio Urumea.

Tabla 4Numero de sabalos (Alosa alosa) adultos controlados en las estaciones de Orbeldi (Oria) y Elorrabi
(Urumea) durante el periodo 20€2021.

Rio 01 02 03 04 05 06 07 08 09 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21  Total
(Estacion)
Oria (Orbeldi) 1 1 3 5 16 8 4 10 9 44 53 89 59 40 41 457
Urumea

(Elorrabi) T 1

En base a los registros recopilados a partir de ambas estaciones de captura, en el rio Urumea se
controla un Unico ejemplar en el afio 2001 y no vuelve a haber registros hasta la fecha. En el afio 2010
se detectd el cadaver de un adulto reproductor aguasjalokel capturadero en el pozo de Lodi,

aungue posteriormente no se tiene constancia de actividad reproductora.

En el caso del rio Oria en cambio, el primgaroductor se controla en el afio 2001 y los registros son
esporadicos hasta que a partir del afiol@0se controlan reproductores todos los afios, en nimero

variable, con registros maximos de 82 y 89 ejemplares en los afios 2012 y 2018 respectivamente.

El periodo de entrada en la estacion de captura del Oria es primaveral, coincide con el periodo
reproducr de la especie y abarca desde el mes de abril al mes de julio (Figura7), con un méaximo de

entradas durante el mes de mayo.
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4.2. SITUACION DE LAS POBLACIONES DE TRUZHA EN 20

En la tabla y figura siguientes se resumen los principales parasnptiolaciones de trucha en los

distintos puntos de muestreo en este afio 202 en siguientes apartados se analizan los resultados

obtenidos en las 2estaciones de muestreo para el total de la poblacion y para cada clase o grupo de

edad asi com un breve andlisis das condiciones ambientales durante el periodo de reproduccion

de la trucha

Tabla 5Caracteristicas de las poblaciones de trucha. Afio 2021.

] ) Densidad Biomasa Inter\{alo Estructura ppblacién
ESTEIONES CODIGO RIO (NHa)  (kg/Ha) Longitud Alevines Juveniles  Adultos
(mm)  N/Ha % N/MHa % N/Ha %
ALTZIBAR OIA08000 Oiartzun 1.914 47 62 294 1351 71 473 25 90 5
PENADEGI OIA03500 Oiartzun 3.260 57 53 258 2.234 69 585 18 442 14
KARRIKA KAR06818 Karrika 1.357 35 53 228 590 44 472 35 294 22
MENDARAZ URU17500 Urumea 401 3 65 164 394 98 7 2 0 0
PIKOAGA URU30000 Urumea 366 11 70 261 309 84 11 3 46 13
LASTAOLA URU35400 Urumea 65 1 57 158 57 88 8 13 0 0
A. AB. URMENDI URR06000 Urruzuno  2.011 34 53 300 1613 80 228 11 170 8
OKILEGI ANAO03800 Afarbe 1.270 37 65 330 893 70 190 15 188 15
LATXE DESEM.  LAT04451 Latxe 2.093 78 55 257 868 41 542 26 683 33
A. ARR. ATAUN  AGA11000 Agauntza 2.365 73 67 254 1591 67 38 16 389 16
A. ARR. LIZARTZA ARA15800 Araxes 1.804 139 70 295 415 23 594 33 794 44
A. AB. LIZARTZA ARA20000 Araxes 796 116 92 342 105 13 317 40 374 47
ARAXES EXPERI. ARA13750 Araxes 2.034 74 71 293 1305 64 405 20 324 16
ARAXES CONTROL ARA15150 Araxes 1.484 45 48 267 772 52 530 36 182 12
AMERAUN LEI23000 Leitzaran 616 47 75 424 285 46 218 35 113 18
APARRAIN LEI24600 Leitzaran 1.276 37 74 243 886 69 307 24 83 7
LIZARRAUNDI LEI28100 Leitzaran 629 41 76 266 183 29 289 46 157 25
AUSINEGI LEI30800 Leitzaran  2.096 32 64 252 1903 91 167 8 26 1
ARR. TELLERIARTE URO06000  Urola 4.879 81 57 250 3.883 80 751 15 245 5
MATXINBENTA IED01800 IbaiEder  4.527 86 60 270 2.590 57 1633 36 304 7
URRESTILLA IEDO7800 IbatEder 1.788 146 77 304 226 13 1.131 63 430 24
COTO ARANTZAZU ARZ11300 Arantzazu 1.707 40 54 313 1.262 74 248 15 198 12
ARR. COTO ARANTZA, ARZ09700 Arantzazu 1.805 56 61 276 993 55 558 31 254 14
SALLOBENTE SLO02600 Sallobente 2.717 57 63 231 2.095 77 402 15 219 8
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Densidad de las poblaciones de trucha. Ano 2021
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421 CARACTERISTICAS CLIMATICAS E HIDROLOGICAS

En este apartado se analizan las condiciones ambientales durante el periodo de reproduccion de la
trucha, en especial laglativas al periodo de frezincubaciony emergenciapara lo cual se cuenta

por una parte con los informes meteorolégicos relativos a precipitacion y temperatura emitidos por la
Agencia Vasca de Meteorologtaiskalmet para otofio, invierno y primavera geriodo 20262021

(Tabla 1)y por otra con los datos de caudamedios mensuagshistéricos y actuales recopilados por

la red hidrometeorolégica del Departamento de Medio Ambiente y Obras Hidraulicas gerifadi#in

Foral de Gipuzkdade las cuale se seleccionan las estaciones de los rios Oiartzun, Urumea, Leitzaran,

Agauntza, Ibaieder y Oinati como referencia (Figura 2).

Tabla 6Caracteristicas de las poblaciones de trucha. Afio 2021.

Afio Mes Ciclo bioldgico C,ara_cter Precipitacion
térmico

_Octubre o uecibn/miaracion e E O My RiGmedo
2020 Noviembre P 9 _ Muy seco
Diciembre _ Nommal _ Extremadamente humedo/Muy humedo

Enero Reproduccién/incubacion Frio Normal/humedo
Febrero _ Seco/normal
2021 Marzo CGilido Muy seco
Abril Emergencia Normal Muy seco
Mayo Frio Muy seco

En el periodode migracién prereproductorade la truchg durante los meses de otofide 202Q el

mes de octubre fue muy humedo vy frio, mientras que el de noviembre fue muy seco y muy calido. Los
caudales de octubre fueron asimismo superiores a los histéricos, especialmente en los rios de la mitad
este (Leitzaran, Urumea y Oiartzun), mientras quexdn inferiores en el mes de noviembre. Durante

el periodo de reproduccidone incubacién el mes de diciembre fue entre muy humedo y
extremadamente humedo, y normal en cuanto a temperatura, tal y como se observa en los caudales
registrados en las 6 estacies de referencia, muy superiores a los histéricos, mientras que enero fue
entre normal/himedo y frio. La parte final de este periodo, mes de febrero, fue entre seco/normal y
muy calido en cuanto a temperatura. Tras el periodo de incubacion de los hudaachpsion, ds
alevines emergen de las graverdgrante la primavergde marzo a mayp se trata delperiodo de
emergencia fase critica del ciclo vital. Este periodo ha sido muy seco a lo largo de los 3 meses,
mientras que ha sido calido en marzo, nainen abril y frio en mayo. Los caudales en este periodo

han sido inferiores a los histéricos en todas las estaciones.

! https://www.euskalmet.euskadi.eus/clima/boletinelimatologicos/

2 https://www.gipuzkoa.eus/es/web/obrahidraulikoak/hidrologiaalidad/redde-estacionegpermanentes
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Por tanto, mientras que durante el periodo reproductor las condiciones de caudal y temperatura
parecen ser favorables, durante el periode emergencia los caudales circulantes son bajos y no
parecen favorecer esta fase critica del ciclo vital, que determinar4 en parte el reclutamiento o

alevinajes del afio 2021.
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42.2. DENSIDAD Y BIOMASA

La densidad y biomasa de las poblaciones de trucha se clasifican en funcién de los siguientes rangos:

Tabla 7Rangos de clasificacién de densidad y biomasa de trucha

Clasificacion Densidad (N/Ha) Biomasa (kg/Ha)
Muy débil <500 °10
Débil 500¢ 2.000 °30
Media-Débil °75
Media 2.000¢ 4.000 ©100
Media-Fuerte ©200
Fuerte 4.000¢ 6.000 °250
Muy fuerte >6.000

A modo orientativo, los gréficos de resultados que se incluyen en los siguientes apartados contienen el

limite inferior de la densidad que se considera como valor medio o normal para cada una de las

fracciones de la poblacién truchera, esto 2900 truchas1.000 alevines, 600 juveniles y 200 adultos

por hectarea (Tabta3, 5, 7,9y 11)

Tabla 8Densidad y Bioasa de las poblaciones de trucha. Afio 2021

3 . . Densidad Biomasa
ESTACION CODIGO RIO S e
(N/Ha) Clasificacion (kg/Ha) Clasificacion
ALTZIBAR OIA08000 Oiartzun 1.914 Débil 47 Débil
PENADEGI OIA03500 Oiartzun 3.260 Media 57 Débil
KARRIKA KAR06818 Karrika 1.357 Débil 35 Débil
MENDARAZ URU17500 Urumea 401 Muy débil 3 Muy débil
PIKOAGA URU30000 Urumea 366 Muy débil 11 Muy débil
LASTAOLA URU35400 Urumea 65 Muy débil 1 Muy débil
A. AB. URMENDI URRO06000 Urruzuno 2.011 Media 34 Débil
OKILEGI ANAO03800 Anarbe 1.270 Débil 37 Débil
LATXE DESEM. LATO04451 Latxe 2.093 Media 78 Media-Débil
A. ARR. ATAUN AGA11000 Agauntza  2.365 Media 73 Media-Débil
A. ARR. LIZARTZA ARA15800 Araxes 1.804 Débil 139 Media
A. AB. LIZARTZA ARA20000 Araxes 796 Débil 116 Media
ARAXES EXPERI. ARA13750 Araxes 2.034 Media 74 Media-Débil
ARAXES CONTROL ARA15150 Araxes 1.484 Débil 45 Débil
AMERAUN LEI23000 Leitzaran 616 Débil 47 Débil
APARRAIN LEI24600 Leitzaran 1.276 Débil 37 Débil
LIZARRAUNDI LEI28100 Leitzaran 629 Débil 41 Débil
AUSINEGI LEI30800 Leitzaran 2.096 Media 32 Débil
ARR. TELLERIARTE URO06000 Urola 4.879 Fuerte 81 Media
MATXINBENTA IED01800 IbaiEder 4,527 Fuerte 86 Media
URRESTILLA IED0O7800 IbaiEder 1.788 Débil 146 Media-Fuerte
COTO ARANTZAZU ARZ11300 Arantzazu  1.707 Débil 40 Débil
ARR. COTO ARANTZA ARZ09700 Arantzazu  1.805 Débil 56 Débil
SALLOBENTE SLO02600 Sallobente 2.717 Media 57 Débil

24



Estudio piscicola de los rios de Gipuzkoa. Zfti MEMORIA

En la presente campafa del afio 2021,densidad poblacionaloscila entre un minimo de 65
truchas/Ha (Lastaola en el rio Urumea) y un maximo de 4t@ichas/Ha Arr. Telleriarteen el rio

Urola). La densidad poblacional kserte (superior a 4.000 truchas/Ha) en las estaciodesAtrr.
Telleriartey Matxinbenta, mientras qualcanza la categoria daediaen 7 estaciones: Penadegi, Ab.
Urmendi, Latxe Desem., Arr. Ataun, Araxes Experimental, Ausinegi y Sallobente (entre 2.011

truchagHa y 3.260 truchas/Ha).

En un rango de densidatébil, entre 1.0062.000 truchas/Ha, se sitdan un total de 9 estaciones: dos
estaciones de la cuenca del Oiartzun (Altzibar y Karrika), una estacion de la cuenca del Urumea
(Okilegi) tres estaciones de laenca del Oria (Arr. Lizartza, Araxes Control y Aparrain), una estacion
de la cuenca del Urola (Urrestilla) y dos estaciones de la cuenca del Deba (Coto Arantzazu y Arr. Coto

Arantzazu).

En un rango de densidadébil inferior al anterior, entre 500- 1.000 truchas/Ha, se sitian 3

estaciones: Ab. Lizartza en el rio Araxes y Ameraun, Lizarraundi en el Leitzaran.

Finalmente, en 3 estaciones la densidadvasy débil igual o inferior a 500 truchas/Ha: son las tres

estacioes del Urumea, Mendaraz, Pikoaga y Lastaola.

Respecto a ldiomasa poblacional, enla clasemedia y mediafuerte (entre 116146 kg/Ha) se
encuentran 3 estaciones: Arr. Lizartza, Ab. Lizartza y Urrektilléa claséMedia-débil (entre 73-78
kg/Ha) se incluyen 3 estaciones: Latxe desembocadura, Arr. Ataun y Araxes Experitreemtyor
parte de las estacionean total detrece, corresponden a la claskébil, en un rango de entreZkg/Ha
(Ausinegi) b7 kg/Ha Penadegi y SallobenteEn las8 estaciones restantesodas ellas localizadas en

el rio Urumeala biomasa emuy débil(Mendaraz Pikoageyy Lastaola)
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Densidad de las poblaciones de trucha. Ao 2021

...l

Figura 10Densidad de las poblaciones de trucha y valor de referencia (2.000 n/ha). Afio 2021
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423. RELUTAMIENTQE LAS POBLACIONES DE TRUCHA
En funcién de la tasa de reclutamiento (porcentaje de alevines respectopablacion total) y

densidad de alevines, las poblaciones de trucha se pueden clasificar de la siguiente manera:

Tabla 9Rango de clasificacion de la tasa de reclutamiento y densidad de trucha alevin.

Tasa reclutamiento Clasificacion Densidad alevines (alev./Ha) Chsificacion

< 0,30 Débil < 1.000 Débil
0,30¢ 0,50 Normal 1.000¢ 2.500 Normal
> 0,50 Fuerte > 2.500 Fuerte

Hay que tener en cuenta que la tasa de reclutamiento puede dar resultados contradictorios. Asi,
aunqgue la tasa de reclutamiento sézerte, la densidad de alevines puede ser débil, y viceversa, con
una tasa de reclutamiento débil puede haber densidades elevadas de alevines. De esta forma los

resultados obtenidos en la campafia de este afio 2021 son los siguientes:

Tabla 10. Tasa de reclutamientoedlas poblaciones de trucha. Afo 2021
ESTACION CcODIGO RiO DENSIDAD CLASIFICACIO TASA  CLASIFICACIO
(Alev/Ha)
ALTZIBAR OIA08000 Oiartzun 1.351 Normal 0,71 Fuerte
PENADEGI OIA03500 Oiartzun 2.234 Normal 0,69 Fuerte
KARRIKA KARO06818 Karrika 590 Débil 0,44 Normal
MENDARAZ URU17500 Urumea 394 Débil 0,98 Fuerte
PIKOAGA URU30000 Urumea 309 Débil 0,84 Fuerte
LASTAOLA URU35400 Urumea 57 Débil 0,88 Fuerte
A. AB. URMENDI URRO06000 Urruzuno 1.613 Normal 0,80 Fuerte
OKILEGI ANAO3800 Anfarbe 893 Débil 0,70 Fuerte
LATXE DESEM. LATO04451 Latxe 868 Débil 0,41 Normal
A. ARR. ATAUN AGA11000 Agauntza 1.591 Normal 0,67 Fuerte
A. ARR. LIZARTZA ARA15800 Araxes 415 Débil 0,23 Débil
A. AB. LIZARTZA  ARA20000 Araxes 105 Débil 0,13 Débil
ARAXEE&XPERI. ARA13750 Araxes 1.305 Normal 0,64 Fuerte
ARAXES CONTROL ARA15150 Araxes 772 Débil 0,52 Fuerte
AMERAUN LEI23000 Leitzaran 285 Débil 0,46 Normal
APARRAIN LEI24600 Leitzaran 886 Débil 0,69 Fuerte
LIZARRAUNDI LEI28100 Leitzaran 183 Débil 0,29 Débil
AUSINEGI LEI30800 Leitzaran 1.903 Normal 0,91 Fuerte
ARR. TELLERIARTE UROO06000 Urola 3.883 Fuerte 0,80 Fuerte
MATXINBENTA IED01800 IbarEder 2.590 Fuerte 0,57 Fuerte
URRESTILLA IEDO7800 IbaiEder 226 Débil 0,13 Débil
COTO ARANTZAZU ARZ11300 Arantzazu 1.262 Normal 0,74 Fuerte
ARR. COTO ARANTZA. ARZ09700 Arantzazu 993 Débil 0,55 Fuerte
SALLOBENTE SLO02600 Sallobente 2.095 Normal 0,77 Fuerte
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El reclutamiento es en general discreto emlayor parte de las estaciones. densidad de aleviness

fuerte Unicamente enArr. Telleriarte(3.883 alev/Ha) y Matxinbenta (2.590 alev/Ha), mientras que
alcanza valores clasificados comormales (entre 1.0®-2.500 alev/Ha) en 8 estaciones: Altzibar y
Penadegi en el rio Oiartzun, Ab. Urmendi en el rio Urruzuno, (cuenca UruAreaptaun enel
Agauntza, Araxes Experimental y Ausinegi en los rios Araxes y Leitzaran (cuenca del Oria), Coto

Arantzazu y SallobémenlosriosArantzazu y Sallobente (cuenca del Deba).

En lasl4 estaciones restantes la densidad alevirDébil, aunque éstas se dividen en dos principales
grupos: en el primero se sitlan un total de 6 estaciones con densidades de entte080@lev/Ha

(Karrika en la cuenca del Oiartzun, Okilegi y Latxe desem. en la cuenca del Urumea, Araxes Control y
Aparrain en la cuenca del Oria y Arr. Coto Arantzazu cuenca Deba) y en un segundo grupo se situarian
las restantes 8 estaciones, con densidadesriofes a 500 alev/Ha (Mendaraz, Pikoaga y Lastaola en la
cuenca del Urumea, Arr. Lizartza, Ab. Lizartza, Ameraun y Lizarraundi en la cuenca del Oria y Urrestilla

cuenca Urola).

La tasa de reclutamiento en la mayoria de las estaciones ofrece valordisadasi como fuertes y
medios, incluso en aquellas en las que la densidad alevin es baja, lo cual significa que en estos casos la

densidad de los grupos de edad restantes (juveniles y adultos) es también baja.

N/Ha Densidad de las poblaciones de alevines de trucha. Aho 2021
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424. DENSIDAD DE JUVENILESY ADULTOS DE TRUCHA

El rango de densidad de juveniles se clasifica digjlaente manera:

Tabla 11Rango de clasificacion de juveniles de trucha segun su densidad.

Densidad juvenil (juv./Ha) Clasificacion

< 600 Débil
600¢ 1.200 Media
> 1.200 Fuerte

Tabla 12Densidad de juveniles de trucha. Afio 2021.

ESTACION CcODIGO RIO DENSIDAD (JiWa) CLASIFICACIO
ALTZIBAR OIA08000 Oiartzun 473 Débil
PENADEGI OIA03500 Oiartzun 585 Débil
KARRIKA KAR06818 Karrika 472 Débil
MENDARAZ URU17500 Urumea 7 Débil
PIKOAGA URU30000 Urumea 11 Débil
LASTAOLA URU35400 Urumea 8 Débil
A. AB. URMENDI URRO6000  Urruzuno 228 Débil
OKILEGI ANAO03800 Afarbe 190 Débil
LATXE DESEM. LAT04451 Latxe 542 Débil
A. ARR. ATAUN AGA11000 Agauntza 385 Débil
A. ARR. LIZARTZA ARA15800 Araxes 594 Débil
A. AB. LIZARTZA ARA20000 Araxes 317 Débil
ARAXES EXPERI. ARA13750 Araxes 405 Débil
ARAXES CONTROL ARA15150 Araxes 530 Débil
AMERAUN LEI23000 Leitzaran 218 Débil
APARRAIN LEI24600 Leitzaran 307 Débil
LIZARRAUNDI LEI28100 Leitzaran 289 Débil
AUSINEGI LEI30800 Leitzaran 167 Débil
ARR. TELLERIARTE UROO06000 Urola 751 Media
MATXINBENTA IED01800 IbaiEder 1.633 Fuerte
URRESTILLA IED0O7800 IbarEder 1.131 Media
COTO ARANTZAZU  ARZ11300 Arantzazu 248 Débil
ARR. COTO ARANTZAZ ARZ09700 Arantzazu 558 Débil
SALLOBENTE SLO02600 Sallobente 402 Débil
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La abundancia juvenil es baja en la mayor parte de las estaciones, Unicamente Matxinbenta-(rio Ibai
Eder) alcanza la clasificacion fderte (1.633 juv/Ha). Ldensidad juvenilesmediaen las estaciones
de Arr. Telleriarteen el rio Urola (751 juMa) y Urrestilla (1.131 juv./Ha) en el rio Healer, cuenca

Urola. Mientras que en las restantes 21 estaciones la densidad juvenil se clasificdétnino

Sin embargo, de estas estaciones incluidas en la categoria definida didip 12 estaciones se
encuentran en un rango de densidad de entre 800 juv/Ha: Altzibar, Penadegi y Karrika en la
cuenca del Oiartzun; Latxe Desem. en la cuenca del Urumea; Arr. Ataun, Arr. Lizartza, Ab. Lizartza,
Araxes Experimental y Araxes Control en la cuenca del Oria @t8. Arantzazu y Sallobente Cuenca

Deba. Las restantes 9 estaciones presentan densidades juveniles inferiores a 300 juv/Ha.

N/Ha Densidad de las poblaciones de juveniles de trucha. Afio 2021
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Figura 13Densidad de las poblaciones de juveniles de trucha y valor de referencia (600 juv/ha).
Afio 2021
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En cuanto a loadultos, el rango de densidad se clasifica de la siguiente manera:
En cuanto a los adultos, el rango de densidad se clasifica de la siguiente manera:

Tabla 13Rango de clasificacion de adultos de trucha segun su densidad.

Densidad adultos (adul./Ha) Clasificacion

< 200 Débil
200¢ 400 Media
> 400 Fuerte

Tabla 14Densidad de adultos de trucha. Afio 2021.

ESTACION CcODIGO RiO DENSIDAD CLASIFICACIO
(Adultos/Ha)

ALTZIBAR OIA08000 Oiartzun 90 Débil
PENADEGI OIA03500 Oiartzun 442 Fuerte
KARRIKA KAR06818 Karrika 294 Media
MENDARAZ URU17500 Urumea 0 Débil
PIKOAGA URU30000 Urumea 46 Débil
LASTAOLA URU35400 Urumea 0 Débil

A. AB. URMENDI URRO6000  Urruzuno 170 Débil
OKILEGI ANAO03800 Afarbe 188 Débil
LATXE DESEM. LATO04451 Latxe 683 Fuerte
A.ARR. ATAUN AGA11000 Agauntza 389 Media
A. ARR. LIZARTZA ARA15800 Araxes 794 Fuerte
A. AB. LIZARTZA ARA20000 Araxes 374 Media
ARAXES EXPERI. ARA13750 Araxes 324 Media
ARAXES CONTROL ARA15150 Araxes 182 Débil
AMERAUN LEI23000 Leitzaran 113 Débil
APARRAIN LEI24600 Leitzaran 83 Débil
LIZARRAUNDI LEI28100 Leitzaran 157 Débil
AUSINEGI LEI30800 Leitzaran 26 Débil
ARR. TELLERIARTE UROO06000 Urola 245 Media
MATXINBENTA IED01800 IbaiEder 304 Media
URRESTILLA IEDO7800 IbaiEder 430 Fuerte
COTQARANTZAZU ARZ11300 Arantzazu 198 Débil
ARR. COTO ARANTZAZ ARZ09700 Arantzazu 254 Media
SALLOBENTE SLO02600 Sallobente 219 Media
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Ladensidad de trucha adultas fuerte en 4 estaciones, Penade@i42 adul/Ha) en el rio Oiartzun,
Latxe desembocadura en el rio Latxe (683 adul/Ha), Arr. Lizartza (794 adul/Ha) efsrekeisy en el

rio IbatEder en la estacion de Urrestilla (480ul/Ha). En 8 estaciones la densidad adulta se clasifica
como media (entre 200400 adul/Ha): Karrika en el rio Oiartzun, Arr. Ataun, Ab. Lizartza y Araxes
Experimental en la cuenca del Orfgr. Telleriartey Matxinbenta en la cuenca del Urola y Arr. Coto

Arantzazu y Sallobente en la cuenca del Deba.

Excepto en la estacion de Mendaraz y Lastaola, domaae capturan ejemplares adultos, en las
restantes 10 estaciones la densidad adulta cdasifica comodébil. Destacan los valores bajos
inferiores a 100 adultos/haen las estaciones de Altzibar en el rio Oiartzun, Pikoaga en el Urumea, y

Aparrain y Ausinegi en el Leitzaran.

N/Ha Densidad de las poblaciones de trucha adulta Afio 2021
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Figura 14. Densidad de las poblaciones de trucha adultalor de referencia (200 adul/h&ifio 2021
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425. EVOLUCION TEMPORAL DE LAS POBLACIONES DE TRUCHA

4.2.5.1. EVOLUCION TEMPORAL PARA EL CONJUNTO DE ESTACIONES DE GIPUZKOA

Desde el afio 1994 se realiza un seguimiento de las poblaciones de trucha en 13 puntos fijos de la red
de muestreo mediante pesca eléctrica. A partir de estas estaciones se obtiene la densidad poblacional
media de trucha para cada afio, asi como la corredigote a la fraccion alevin, juvenil y adulta. En
consecuencia, a partir del seguimiento efectuado en la presente campaiia se completa la serie de
datos que abarca el periodo 192D21. En la siguiente tabla se incluyen a modo de recordatorio los

rangos dedensidad para la clasificacion de las poblaciones de trucha:

Tabla 15. Rango de clasificacion de las poblaciones de trucha segin su densidad.

Densidad Densidad Densidad .
e, . . . DensidadAdultos
Clasificacion Poblacién Alevines Juveniles (Adultos/Ha)
(Truchas/Ha) (Alevines/Ha) (Juv/Ha
Muy Fuerte > 6.000
Fuerte 4.000¢ 6.000 > 2.500 > 1.200 > 400
Media 2.000¢ 4.000 1.000¢ 2.500 600¢ 1.200 200¢ 400
Débil 500¢ 2.000 < 1.000 <600 <200
Muy Débil <500

Ladensidad media poblacionaén 2021 para el conjunto de las 13 estaciones e%.889 truchas/Ha
lo cual corresponde a una densiddébil, aunquemuy cerca delimite del rango de densidad medio.
Se trata de la mayor densidad media registrada en los ultimos 9 afios, period@@2113 similar al
promedio interanual, que es de708truchas/Ha(Tabla 12; Figura 8gnla anterior campafia d2020
el valor medio poblacionaho incluia dos estacionesie muy baja densidad interanuélastaola y
Pikoag, con lo que la densidad poblacidrs® encontraba un tanto sobrestimada respectoesto de

campanas.

S observa una tendencia descendente a lo largo de la serie histérica y que se digigeraipales
periodos: En el primero de ellos, entre los afios 1994 y 2007, la densidad decrece desde los 3.021
truchas/Ha hasta un valor minimo de 770 truchas/Ha en 2007, que se corresponde con el valor minimo
de la serie. En un segundo periodo, entre 2Q083 las poblaciones se recuperan, con una densidad
media de 1.923 truchas/Ha para dicho periodo y dos picos maximos de 2.808 y 2.961 truchas/Ha en los
afios 2010 y 2012. En un tercer periodo, entre los afios 2012%, 20 observa una fasestable de 4

afos (20142017) dnde la densidad poblacional ronda las 1.000 truchas#rdentras que en los
altimos 4 afios (2012021) la densidad aumenta progresivamente hasta casi alcanzar las 2.000

truchas/ha en el presente afio 2021.

Las importantes variaciones ersldensidades de trucha de un afio a otro estdn muy relacionadas con

el alevinaje, es decir, con el éxito reproductor de la especie. Asi,d@terminadoafio se produce un
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buen alevinaje, esto se refleja en un aumento de la densidad total de la pobla&da; misma
manera, un mal alevinaje se manifiesta normalmente en un descenso de la densidad poblacional. En
consecuencia, la evolucion de la fraccion alevin es muy similar a la de la poblacién total, ya que los
aumentos o descensos bruscos de poblacidtare€n relaciébn con el aumento o disminucion del
alevinaje segun sea un buen afio reproductor o por el contraripreduzca un fallo reproductor

generalizado.

Ladensidad mediade la fraccioralevinen 2021 es dd..227 alevines/Halo quecorresponde a una
densidad media. Este valor es parecido al del pasado afio 20218 @levines/Ha)y superior al
promedio interanual de la serie, que es de 1.016 alevines/Ha. La serie tiene una tendencia
descendente, en la cual se aprecian Bgrincipaks periodos sefialados anteriormente para la
densidad poblacional total: En el primero de ellos, entre los afios 1994 y 2007, la densidad decrece
desde los 1.626 alev/Ha hasta un valor minimo de 273 alev/Ha en 2007, que se corresponde con el
segundo valor mg&bajo de toda la serie. En un segundo periodo, entre 2002 las poblaciones se
recuperan, con una densidad media de 1.283 alev/Ha para dicho periodo y dos picos maximos de
1.956 alev/Ha y 2.253 alev/Ha en los afios 2010 y 2bA2in tercer periodocaungue se observa una
mejora progresiva en el reclutamientla, densidadnediade alevines ebaja,con un valor medio de
712alev/Ha y dos registros maximos que rondan los 1.200 aleefHns dos Ultimos afos. Por tanto,

Sy t2a gftilidAayz2a y |32a &t y2 aS 20aSNBF St | yaGaSN

produccién de alevines, en el cual se alternaban afios buenos de produccion de alevines y afios malos.

Lafraccion juvernl presenta unadensidad mediade 406 juv/Ha en 2021, lo cual corresponde a una
densidad débil. Este valor afgo inferioral promedio interanual de la serie, que es de f#/Ha En

relacién con la evolucion temporal de la densidad de juveniles, leetaria no es tan clara, pero se
aprecian 3 principales periodos. En el primero de ellos, de 1994 a 2008, la densidad juvenil decrece de
887 juv/Ha a 149 juv/Ha, pasando de una densidad media a una débil, como consecuencia del
descenso paulatino del reclutdaemto. En un segundo periodo, entre 2009 y 2013, la densidad juvenil
aumenta en respuesta a un aumento de la fraccién alevin entre 2008 y 2012, con 2 picos maximos de
837 juv/Ha y 977 juv/Ha en los afios 2011 y 2013 respectivamente, alcanzado este Ultined af
registro maximo de la serie. A partir del afio 2014 la densidad juvenil disminuye, como consecuencia
también del descenso en el alevinaje a partir del afio 2088 los Ultimos afios smantiene en un

nivel discreto que ronda los 400 juv/ha.

Respecto da fraccion adulta ladensidad medieen 2021 es d226 adultos/Ha lo que corresponde a
una densidad medjasimilar alpromedio interanual, que es de 247 adultos/Ha. En este caso se
aprecian dos principales periodos, el primero de 1994 a 20G%eriaidad de adultos decrece de 508

adul/Ha a 124 adul/Ha, pasando de una densidad fuerte a una débil. En un segundo periodo la fraccion
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adulta se recupera y se mantiene mas o menos estable entre los afios 2006 y 2016, superando en la
mayoria de las ocasioados 200 adul/Ha, es decir, presenta densidades medias. En el afio 2017 la
fraccion adulta sufri6 una fuerte reduccion de sus efectivos y descendié a los 103 adul/Ha, una
densidad débil, es decir, la fraccion adulta decrecié en un 50% respecto al valorymelhtivamente
constante de los anteriores 11 afios. En las Ultich@ammparas deperiodo 20182021 la fraccion

adulta se recupera y vuelve a situarse en unos valores meeioanos a 200 adultos/ha

Tal y como se observa en este analisis de la edoltemporal de la poblacién de trucha por clases de
edad, la evolucién de la fraccién alevin es la que a posteriori condiciona la abundancia de las clases de
edad superiores (juveniles y adultos). De esta forma, tal y como se olsetadigura 9 dondese

solapa la evolucion temporal de cada clase de edad, el descenso en el reclutamiento de 2015 supuso
un retroceso de la fraccion juvenil en 2016 y un descenso notable de la fraccién adulta en el afio 2017,
correspondiente al valor mas bajo tiala la se® para esta clase de edd@osteriormente,d mejora

del reclutamiento en el periodo 2018320 ha provocado una mejoraunque de menor magnitud en

la fraccion juvenil en el periodo 202021, lo cual contribuye a que la fraccion adulta en los dltimos

afiosse mantenga en unos valores medios.
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Tabla 16. Evolucion temporal de la poblacion de trucha por edades

ANO POBLACION ALEVINES JUVENILES ADULTOS
1994 3.021 1.626 887 508
1995 1.757 661 664 432
1996 2.260 1.746 195 318
1997 1.612 883 409 320
1998 1.939 1.205 352 381
1999 2.797 1.981 515 300
2000 1.791 859 638 293
2001 2.377 1.765 304 308
2002 1.667 909 525 232
2003 1.349 693 426 230
2004 1551 1.090 273 188
2005 1.999 1.441 434 124
2006 1.092 479 447 166
2007 770 273 207 290
2008 1.168 834 149 184
2009 1.408 781 414 213
2010 2.808 1.956 646 206
2011 1.611 590 837 184
2012 2.961 2.253 471 237
2013 1.584 403 977 204
2014 1.109 556 298 255
2015 928 238 479 212
2016 1.083 701 179 202
2017 925 479 342 103
2018 1.306 705 419 182
2019 1.3 885 294 220
2020 1.748 1.218 336 194
2021 1.859 1.227 406 226

Prom interan 1.708 1.016 447 247
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4.2.5.2. EVOLUCION TEMPORAL RBENSIDAD DE TRUGMAR CUENCAESTACIONES

En este apartado se analiza la evolucion temporal de la densidad y biomasa poblacional, asi como la
correspondiente a la densidad alevin, juvenil y adulta para cada una de las 13 estaciones de la serie de

seguimiento 1994021. Al final se incluyen las tablas y figuras correspondientes a cada estacion.

4.2.4.2.1. CUENCA DEL OIARTZUN

Estacion de Altzibagrio Oiartzun)

En Altzibar se observa una tendencia descendente darlaidad poblacionatle trucha desde el inicio

de la serie y hasta el afio 2009. Los primeros afios de la serie registran unas densidades de trucha
bastante superiores a las del resto de la selégando a superar los 2.000 N/Ha e incluso 3.000 N/Ha

en mas de una ocasion. En los afios siguientes se observa un notable descenso de la poblacion, con
valores por debajo de 1.000 N/Ha e incluso de 500 N/Ha. Hay que tener en cuenta la afeccién del
tramo oljeto de muestreo por obras en los afios 2604, ademas de un importante vertido
producido justo aguas arriba del punto de muestreo en el afio 2006. Posteriormente, se observa cierta
recuperacion, de tal manera que en el periodo 2@D02 se superan con lyura los 1.000 N/Ha,
alcanzando el dato méas elevado en el afio 2010, con 1.979 N/Ha. A partir del afio 2013 se registran
densidades débiles, en torno a 1.000 N/Ha, mientras en las 4 ultimas campafias de 2018, 2019, 2020 y

2021 se registra cierta mejora corrsidades de entre 1.660.149 N/Ha.

La evolucién de laccion alevines similar, con una mejora de la densidad ertlakimas campanfas,
aunque sin alcanzar valores iniciales de la serifracaion juvenilpresenta notables altibajos, aunque

la tendencia temporal es positiva. La mejora del reclutamiento de los afios 2010 y 2012 supone un
notable aumento de efectivos en021 y 2013, tras lo cual l&accion juvenil obtiene registros
discretos entre los afios 2014 y 2019. IBs dos ultimosafics 2020y 2021 mejora la situacion con
densidades de entre 47294 juv/Ha. Lafraccion adultapresenta valores superiores al inicio ldeserie

y tras notables altibajos, en los ultimos 8 afos la densidad se mantiene constantevalor débitle

en torno a 100 adultos/Ha.

La evolucién de ldiomasa poblacionalse asemeja al de la fracciébn adulta y tras una tendencia

decreciente desdel inicio de la serie, se estabiliza en un valor de en torno a 40 kg/Ha.
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4.2.4.2.2. QUENCA DEURUMEA
Estaciones de Lastaola, Pikoaga y Mendaraz (rio Urumea)

En el rio Urumea se observa una clara tendencia descendente de las poblaciones de trucha a lo largo
de la serie historica en las 3 estaciones de muestreo. En general se observa que los repuntes
poblacionales como consecuencia de buenos afos de alevina@utamiento son cada vez de menor
magnitud y los afios desfavorables son cada vez mas acusados, con lo cual, la abundancia poblacional

disminuye progresivamente a largo de la serie hasta la actualidad:

EnlLastaolala abundancia y biomasa poblacional tdecha, asi como sus fracciones alevin, juvenil y
adulta, presentan una tendencia temporal claramente decreciente, aunque los valores de densidad y
biomasa correspondientes son débiles o muy débiles a lo largo de toda la serie, es decir, la situacién de
partida es discreta. De esta forma, el promedio de la densidad poblacional es de tan sélo 296 N/Ha y el

dato mas elevado se registra en el afio 1999, con 957 N/Ha.

EnPikoagala evolucién es similar a la de Lastaalan una clara tendencia decreciente, aunque, las
densidades iniciales son superiores, con valoresriiee 1.500 alevines/Hg 2.000 truchas/Ha. En las
anteriores campafias d2018 y 2019 se registré6 una leve mejora del reclutamiente se mantiene

esteafio 2021 aunque con valores todavia débiles o muy déliB&® alevines/Hp

EnMendarazla evolucién también es decreciente. Las densidades iniciales son discretas)ares
de en torno a 900 N/Ha en los afios 1997 y 2@1los ultimos 4 afios se observa una mejora en el

reclutamiento, no obstante, la fraccion juvenil y adulta se encuentran todavia en valores minimos.

Estacion de AbUrmendi(rio Urruzuno)

En la regata Urruzuno, al contrario que en las estaciones del rio Urumea, la tendencia poblacional no
presenta una tendencia regresiva. dlensidad poblacionapresenta un valor medio de 1.890 N/Ha.

Sin embargo, en los ultimos afios no sesafan los repuntes poblacionales ciclicos registrados en
anteriores afos (1999, 2001, 2006, 2010, 2012) como consecuencia de fuertes reclutamientos o
alevinaje y er¥ delos ultimos9 afios ladensidad poblacional es inferior a 2.000 N/Ha gdasidad

alevin es inferior a los 1.500 alevines/itados los afios excepto en el preseiiéo 2021 en el cual se
alcanza umegistrode 1613 alevines/Ha. Limaccién juvenilno presenta una tendencia clara, mientras

que en el caso de faaccion adultala tendenciaes claramente descendente y en los dos uUltimos afios

registra densidades débiles, en torno a &M adultos/Ha.
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4.2.4.2.3. QUENCA DEDRIA
Estacion de Arr. Ataun (rio Agauntza)

En el rio Agauntzao se observa una tendencia definida a lo largo de la serie. La poblacion de trucha,
asi como sus fracciones alevin, juvenil y adulta presentan notables altibajos, con una densidad
poblacionalmedia de 1.933 N/Ha, un valor medio de 922 N/Ha para la faedevin de 524 N/Ha

para la fracciénjuvenil y de 486 N/Ha para ladulta. En 2019 se alcanzaron valores maximos
historicos poblacionales y también para la fraccién alevin. dste afio 2021a densidad alevin
presenta un valor mediol(591 alevin/H& mientras que disminuye para la clase juveniB85

juvenil/Ha y también para la adulta, aunque se encuentra en un valor rfedite 389 adultos/Ha)

Estaciones de Arr. Lizartza y Ab. Lizartza (rio Araxes)

En las dos estaciones del rio Araxes se produce un notable descenso de las poblaciones de trucha a lo
largo de la serie. En los primeros afios dessidades poblacionaleson bastante elevadas; con
valores de 3.311 N/Ha y 2.158 N/Ha, Arr. Lizartza y aartta, respectivamente. Posteriormente las
poblaciones de trucha reducen sus efectivos de forma acusada, como consecuencia principalmente de
sucesivos fallos en el reclutamiento. I&a dos Ultimas campafias 8620y 2021en la estaciérde Arr.
Lizartzala fraccién alevinobtiene los mejoresegistres de los Ultimos9 afios, aunquecon una
densidad débil,de en torno a400 alevines/Ha En consecuencia, se observa un aumento de la
densidad juvenil y adulta y de la poblacién total en el presente afio 202hzaledo un valor de 1.804

N/Ha. Ladensidad adulta aumentan esta estaciomotablemente en 2021, pero como consecuencia

en gran medidale la reduccion del tramo de muestreo, ya que no se muestrea la parte inicial del

tramo, una tabla con escasa producciscicola.

En la estacion dé\b. Lizartzda fraccion alevin es muy déhilesde el afio 2003, sin embarga, |
fraccion juvenil y adultaeaumenta efectivos en los ultimos 10 afios y la fraccién adulta se encuentra en

valores medios, en un rango de en@0-400 adultos/Ha.

Estacion de Ameraun (rio Leitzaran)

En el rio Leitzaran, en Ameraun, se observa una tendencia descendente a lo largo de la serie. Los
primeros afos de la serie registran unas densidgidgacionaleselevadas de trucha, incluso superan

los 3.000 N/Ha, las cuales van disminuyendo progresivamente, de tal forma que en el afio 2002 se
registra el dato minimo de la serie, con tan sélo 633 N/Ha. Posteriormente, las poblaciones se
recuperan, aunque se mantienen dentro de un rango de densidadl, déb torno a las 1.000
truchas/Ha. B los Ultimos 5 afios la poblacién se encuentra por debajo de 1.000 N/sta gfo 2021

se obtiene el registro mas baje doda la serig616 N/H3. Lafraccion alevintambién, tiene una

tendencia decreciente, no obstante, los valores iniciales son también bajos excepto para el afio 1996,
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Unico afio de la serie en el que se superan los 2.000 alevinek#Havolucion regresiva es mas
acusada para laBacciones juvenil yadulta, las cuales se encuentran en un rango de abundancia
inferior a la inicial a partir del afio 2002. De esta forma la fraccion juvenil y adulta se mantienen en una

clase de abundancia débil.

4.2.4.2.4. QJENCA DEUROLA

Estacion déArr. Telleriarte(rio Urola)

EnArr. Telleriarte lapoblacionde trucha presenta una tendencia creciente en término de densidad y
biomasa. Se observan dos principales periodos, el primer periodo de 1994 a 2007 es bastante
irregular, con episodios de importante reduccién y recuperacion geldacion donde se regisa un

maximo de 3.129 N/Ha en el afio 1996, mientras que el dato inferior se registra en 2004, con tan sélo
124 N/Ha. A partir del afio 2008, las densidades poblacionales se recuperan, presentan altibajos, pero
en ningln afio se registran los valores minimjos se observaban durante el primer periodo de la
serie. De esta forma, la densidad minima en este segundo periodo es de 955 N/Ha en el afio 2016 y la
maxima de toda la serie se alcanza este afio 282879 N/HA. La fracciémalevin no tiene una
tendencia nuy clara y en el presente afio 2021, también obtiene el registro maximo histérico con
3.883 alevines/Ha. La fraccigavenil aumenta sus efectivos a lo largo de la serie con notables

altibajos y la clase adulta también aumenta y se mantiene en densidades &ltimos afios.

Estacion de Matxinbentar{o Ibaieder)

En cuanto al rio Ibaieder, a su paso por Matxinbentpplaaciénpresenta notables altibajos durante

la serie interanual En las anteriores 7 campafigseriodo 20142020, ladensidadpoblacionalse
encuentra en un rango de abundancia medé&bil (entre 1.002.200 N/Ha)y también la fraccion

alevin, con predominio de densidadéébiles por debajo casi siempre de los 1.000 alevines/Esto

se traduce en una disminucién de la fraccién juvenil lgpeeiodo 20162020, aunque las densidades

son medias, alcanzado los 800 juv/Ha en 3 afios. La fraccion adulta también disminuye y se encuentra
entre los 106200 adultos/Ha. En el presente afio 2021 en cambio se registra un aumento significativo
de la densidd poblacional, alcanzando un valor4827N/Ha como consecuencia de un aumento de
todas las clases de edad: fraccidénalevin alcanzar un valor fuerte d2.590 ale/Ha , la fraccion

juvenil es también fuert1.633 juv/Ha) mientras que la adulta pres&a un registro media219

adultos/Ha).
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4.2.4.2.5. QJENCA DHDEBA

Estaciéon de Coto Arantzazu (rio Arantzazu)

En el rio Arantzazu la tendengimblacional es decreciente términos de densidad y biomasa. La
densidadpoblacionaly la correspondiente & fraccionalevin disminuyen hasta alcanzar un valor
minimo enel afio 2007. Posteriormente el reclutamiento mejora durante los afios 2010, 2012 y 2013,
lo que se traduce en un aumento de la fraccjamenil, sin embargo, no tiene efecto en la clase
adulta, que pierde efectivos paulatinamenten Eas dos ultimas campafias de 2020 y 2@2densidad
alevinaumentahasta un valor medio de en torno a 1.00200 alev/Ha, mientras que la fraccién
juvenil baja a ua densidad de en torno a 200 juv/Hdayfraccién adulta se mantiene en una densidad

media (200 adultos/Ha) en lasitimas campafias.

Estacion de Sallobente (rio Sallobente)

En Sallobente, lpoblacionde trucha presentaina tendencia decrecienten términos de abundancia

y biomasa Los registros maximos de reclutamiento observados en los afios 2010 y 2012 provocaron
un consiguiente aumento de la fraccion juvenil y adulta en siguientes campafias. Sin embargo, la
densidad alevin se encuentra por debajo ded4d¥)0 alev/Ha desde el afio 2013, lo que provoca un

descenso de la fraccigavenil y adultaen los dltimos afios.

a7



Estudio piscicola de los rios de Gipuzkoa. Zifi MEMORIA

Estructura de la poblacion por tallas de Salmo trutta fario.

Estacion Altzibar - Rio Oiartzun. Estiaje 2021
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Estructura de la poblacion por tallas de Salmo trutta fario.
Estacion Mendaraz - Rio Urumea. Estiaje 2021
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Estructura de la poblacion por tallas de Salmo ttruta fario.

Estacion Pikoaga - Rio Urumea. Estiaje 2021
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Estructura de la poblacion por tallas de Salmo trutta fario.
Estacion Lastaola - Rio Urumea. Estiaje 2021
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Estructura de la poblacion por tallas de Salmo trutta fario
(N/Ha)  Estacién A. Ab. Urmendi - Rio Urruzuno (Cuenca Urumea).
Estiaje 2021
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Estructura de la poblacion por tallas de Salmo trutta fario

.z

Estacion Arr. Ataun - Rio Agauntza (Cuenca Oria).
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Estructura de la poblacion por tallas de Salmo trutta fario
N/H Estacion A. Arr. Lizartza - Rio Araxes (Cuenca Oria).
(NHa) Estiaje 2021
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Estructura de la poblacién por tallas de Salmo trutta fario

Estacion A. Ab. Lizartza - Rio Araxes (Cuenca Oria).
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Estructura de la poblacion por tallas de Salmo trutta fario
(N/Ha) Estacion Ameraun - Rio Leitzaran (Cuenca Oria).
Estiaje 2021
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Estructura de la poblacién por tallas de Salmo trutta fario
(N/Ha) Estacion Telleriarte - Rio Urola. Estiaje 2021
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Estructura de la poblacion por tallas de Salmo trutta fario

(N/Ha) Estacion Matxinbenta - Rio Ibai-Eder (Cuenca Urola).
Estiaje 2021
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Estructura de la poblacion por tallas de Salmo trutta fario
(N/Ha) Estacion Coto Arantzazu - Rio Arantzazu (Cuenca Deba).
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