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a cooperacion descentralizada que se lleva

a cabo desde las entidades locales junto a

la sociedad civil ha experimentado un enor-
me desarrollo y crecimiento en los Ultimos afios,
tanto en el Estado espafiol como en la Comu-
nidad Autonoma Vasca (CAV). Las instituciones
vascas se han ido dotando de reflexiones, cri-
terios de actuacion, normativa, infraestructuras,
partidas presupuestarias especificas y convo-
catorias publicas de subvenciones, entre otras,
pasando de ser meras dotadoras de recursos a
convertirse en agentes activos de otro modelo
de cooperacion. Este es precisamente el punto
de inicio de la presente investigacion.

Veinte afios han sido necesarios para poder
apreciar la evolucion tanto normativa como
presupuestaria que han tenido las politicas de
cooperacion al desarrollo en la CAV. Por ello, po-
driamos decir que ha entrado en una etapa de
madurez y consolidacion.

La Federacion Espafiola de Municipios y Pro-
vincias (FEMP) procesa y difunde cada cierto
tiempo datos de la cooperacion descentralizada
llevada a cabo por entes locales en el conjunto
del Estado espafiol. Estos son datos poco pre-
cisos que, ademas, tan sélo responden un 30%
de las entidades locales mayores de 10.000 ha-
bitantes™, por lo tanto, de poco nos sirven si
de verdad queremos conocer la realidad de la
cooperacion impulsada por las instituciones de
la CAV.

Por ello, desde la Coordinadora de ONGD de
Euskadi consideramos que la realizacion de una
reflexion de la situacién actual y sobre todo,
la aportacion de algunas claves sobre como se
puede evolucionar en un futuro, puede ser de
utilidad tanto para las entidades que trabajan
en el sector, como para las instituciones publi-
cas que han sido objeto de analisis, a fin de po-
der extraer buenas practicas en estos momentos
tan duros de crisis que atravesamos. Nos cefii-
remos al analisis de una parte de la cooperacién

1 Segun indica Carlos Gomez Gil en su estudio Una visién pano-
rdmica de la cooperacion descentralizada de las entidades loca-
les. Reflexiones sobre su papel y su futuro, "de las 772 entidades
locales espafiolas con mas de 10.000 habitantes, Unicamente
228 aceptaron cumplimentar las fichas de recogida de datos
remitida desde la FEMP en el ultimo estudio de 2006"

que se realiza en la CAV, la impulsada desde sus
instituciones publicas, como una aportacion
mas que permita promover el debate sobre las
posibles lineas maestras de una nueva politica
de solidaridad y cooperacion internacional des-
de el ambito local.

El objetivo de la presente investigacion es co-
nocer y mostrar las caracteristicas de la coope-
racion al desarrollo publica vasca, analizando
el papel de las instituciones publicas (Gobierno
vasco, diputaciones forales, ayuntamientos)
desde el afio 2008 hasta 2010, ambos inclusive,
periodo que refleja el auge, pero también la de-
riva que puede tomar si se justifican los recortes
presupuestarios para estas politicas solidarias.

Este analisis consta de dos partes. La primera,
cuantitativa, recoge los montos que se destinan a
la cooperacion al desarrollo asi como su destino.
Tras este analisis inicial se pretende ofrecer una
reflexion sobre la calidad, coordinacion y com-
plementariedad de dicha ayuda, que bien puede
servir de referente para otras instituciones.

En el contexto de crisis actual desde la Coor-
dinadora de ONGD de Euskadi queremos sefialar
que sigue siendo necesario llevar adelante la
cooperacion y lograr el cumplimiento de la Ley.
De este analisis se desprende la apuesta firme
que debe existir, y en algunos casos existe, de
continuar el trabajo y el esfuerzo solidario. Es en
estos momentos de crisis cuando se demuestran
los valores que nos mueven.

Finalmente, este estudio tiene el objetivo de
aportar algunas propuestas que desde el sector
de las ONGD vascas consideramos fundamenta-
les para continuar desarrollando otro modelo de
cooperacion descentralizada mas acorde con los
principios que la rigen, todo ello para lograr un
futuro y una sociedad vasca referente en solida-
ridad y cooperacion. De esta manera consegui-
remos un nuevo desarrollo mas humano, mas
equitativo y mas sostenible para la poblacion
mundial y para nuestro entorno.

Ana Maria Arriola

Presidenta de la Coordinadora
de ONGD de Euskadi
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1.1. ANTECEDENTES Y OBJETIVOS

La cooperacion descentralizada que llevan a cabo las entidades locales ha experimentado un enorme
desarrollo y crecimiento en los ultimos afios, tanto en el Estado espafiol como en la Comunidad Auto-
noma Vasca (CAV). Las instituciones vascas se han ido dotando de normativa, infraestructuras, partidas
presupuestarias especificas y convocatorias publicas de subvenciones, entre otras. En los ultimos afios
hemos constatado la evolucion tanto normativa como presupuestaria que han tenido las politicas de
cooperacion al desarrollo en la CAV. Han dejado de ser meras dotadoras de recursos para convertirse
en agentes de desarrollo. Este es precisamente el punto de inicio de la presente investigacion.

Por su parte la Federacion Espafiola de Municipios y Provincias (FEMP) procesa y difunde cada cierto
tiempo datos de la cooperacion descentralizada llevada a cabo por entes locales en el conjunto del Es-
tado espafol. Pero son datos poco precisos que, ademas, tan solo responden un 30% de las entidades
locales mayores de 10.000 habitantes, por lo tanto de poco nos sirven si de verdad queremos conocer
la realidad de la cooperacion impulsada por las instituciones de la CAV.

Por ello, desde la Coordinadora de ONGD de Euskadi consideramos que la realizacion de una reflexion
de la situacion actual y sobre todo, la aportacién de algunas claves sobre como se puede evolucionar
en un futuro, puede ser de utilidad tanto para las entidades que trabajan en el sector, como para las
instituciones publicas que han sido objeto de analisis.

Asi, nos cefiiremos al analisis de una parte de la cooperacion que se realiza en la CAV, la impulsada
desde sus instituciones publicas, como una aportacion mas que permita promover el debate sobre las
posibles lineas maestras de una nueva politica de solidaridad y cooperacion internacional desde el
ambito local. El objetivo de la presente investigacion es conocer y mostrar las caracteristicas de la coo-
peracion publica vasca, analizando el papel de las instituciones publicas (Gobierno Vasco, diputaciones
forales, ayuntamientos) desde el afio 2008 hasta 2010, ambos inclusive.

Dicho analisis consta de dos partes: una cuantitativa donde recogemos los montos reales que se
destinan a la cooperacion al desarrollo asi como el destino de dicha ayuda. Tras este analisis inicial,
una sequnda parte pretende ofrecer una reflexion sobre la calidad, coordinacion y complementariedad
de dicha ayuda.

Ademas, la investigacion tiene el objetivo de aportar algunas propuestas que desde el sector de las
ONGD vascas consideramos fundamentales para desarrollar en un futuro por parte de las instituciones
publicas.
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1.2. METODOLOGIA

La presente investigacion es fruto del acuerdo al que llegaron a principios de 2011 la Coordinadora de
ONGD de Euskadi y la Plataforma 2015 y mas?, materializado en un convenio de colaboracion entre
ambas entidades. Dicho apoyo se basa en la consideracion de que la generacion de conocimiento es
un aspecto fundamental para orientar la toma de decisiones de los diferentes agentes de desarrollo.

En total, 72 instituciones publicas de la CAV han sido objeto de estudio:

® Agencia Vasca de Cooperacion;

las tres diputaciones forales;
® ayuntamientos de mas de 5.000 habitantes

® ayuntamientos de menos de 5.000 habitantes pero que han publicado convocatoria de sub-
venciones en los Ultimos tres afios;

Nuestra primera fuente de informacion ha sido los datos suministrados de forma directa por las
personas responsables de la gestion de las partidas de cooperacion en los ayuntamientos, asi como el
analisis de las bases de las convocatorias de subvenciones de cooperacion publicadas en los boletines
oficiales, todo ello referido al 2008, 2009 y 2010. En el momento de cerrar este estudio teniamos ya la
prevision presupuestaria para 2012 de las principales instituciones de la CAV2, por ello hemos incluido
también ese dato a la hora de analizar la cantidad que se destina a cooperacion.

Las cifras correspondientes a las aportaciones a Euskal Fondoa (Asociacion de Entidades Locales
Vascas Cooperantes) han sido facilitadas por la propia entidad y las hemos cotejado con los ofrecidos
por los ayuntamientos.

El proceso se ha llevado a cabo de la siguiente manera:

® se establecio contacto con Euskal Fondoa y la Agencia Vasca de Cooperacion para informar
de la realizacion de este estudio;

® 3 cada una de las instituciones objeto de estudio se envié un cuestionarios, donde se solicita-
ban los datos en los que se basaria la investigacions. En este sentido, hemos echado en falta
una mayor colaboracién por parte de dichas instituciones; algunas de ellas no han respondi-
do al cuestionario ni cuando éste ha sido requerido de forma directa por contacto telefonico.
Ademas, la mayoria de instituciones publicas que si han respondido al cuestionario lo han
hecho de forma incompleta.

® posteriormente, y una vez recopilada la informacion, se enviaron de nuevo las fichas que iban
a ser publicadas dando una semana para la revision y si procedia, correccion de datos.

2 La Plataforma 2015 y mas esta constituida por 17 ONGD progresistas unidas para exigir que se cumplan los Objetivos de Desarrollo del
Milenio.

3 Gobierno Vasco, ayuntamientos de las tres capitales y las tres diputaciones.
4 Vid. carta en Anexo lIl.
5 Vid. cuestionario en Anexo IV.

6 Vid. correo electronico enviado a responsables de cooperacion de las instituciones en Anexo V.




Con esos datos hemos incluido una ficha de cada institucidn publica con todos sus datos que sirva de
consulta rapida.

Algunas observaciones respecto a la metodologia empleada y a los criterios en cuanto a la seleccion
de datos publicados:

® gran parte de las dificultades que hemos tenido a la hora de recopilar los datos se deben a
que la mayoria de los municipios objeto de estudio no responden a la solicitud de la FEMP
para su informe anual y no hacen publicas las resoluciones de las convocatorias.

® en algunos casos la informacién recibida en las encuestas presentaba algunas incoherencias
(vacios de informacion, no incluir los montos de la cooperacion gestionada de forma directa,
etc.) por lo que se ha recurrido a complementarlos y corregirlos con diversas fuentes, desde
la revision de las resoluciones oficiales en caso de estar publicadas, hasta la consulta a las
personas técnicas de algunas administraciones. Atn asi han quedado vacios que en las fichas
se ha especificado como datos no facilitados por la entidad.

® en lo que respecta al apartado de cantidad del presupuesto destinado a cooperacion por
cada institucidn, nuestra intencion inicial ha sido la de tomar como referencia el presupuesto
total consolidado de dichas instituciones’ (presupuesto total de la institucion incluyendo los
organismos auténomos). Finalmente hemos tenido que optar por establecer la comparativa en
base al presupuesto total, ya que el dato del presupuesto consolidado ha sido facilitado por
pocas instituciones;

® 3 fin de homogeneizar criterios se ha optado por incluir en el monto de la partida presupues-
taria de cooperacion la cantidad destinada a Euskal Fondoa, incluyendo la cuota de miembro;

® en cuanto a la distribucion sectorial y geografica, y ante la diversidad de formas de siste-
matizar esa informacion por parte de las instituciones, hemos optado por homogeneizar los
criterios elaborando una férmula propia. Hemos desglosado la resolucion de las partidas
destinadas a proyectos de desarrollo en el Sur en base a areas geograficas, poblacion benefi-
ciaria y sectores.

No obstante hay que tener en cuenta que los datos obtenidos son sobre lo presupuestado en esos
afios, y que frecuentemente, lo que se presupuesta en ocasiones no coincide con lo que finalmente se
desembolsa.

El analisis no se centra exclusivamente en datos y en el analisis cuantitativo. Hemos pretendido reali-
zar un analisis de las formas de ejecutar las politicas de cooperacion, las modalidades, la coordinacion
y la coherencia, la participacion y otras cuestiones mas relacionadas con la calidad de la cooperacion
que consideramos tan importantes como la cantidad que se destina.

Para ello nos hemos basado en el analisis de los planes directores y las memorias de las instituciones
publicas, sus bases de las convocatorias, asi como las aportaciones que como Coordinadora de ONGD
de Euskadi hemos realizado en estos afios en todos estos procesos impulsados por las instituciones.
Ademas hemos realizado entrevistas a una serie de personas? que por su trayectoria y experiencia en la
cooperacion descentralizada vasca hemos considerado actores clave.

7 Aexcepcion de las diputaciones, que como se explica posteriormente en el apartado 2.4. referente a la cantidad de la ayuda, debido a su
caracter recaudador el criterio que hemos aplicado es el de su presupuesto propio consolidado.

8 Juanma BaI‘erdi (Euskal Fondoa); Aitor Gabilondo (Servicio de Cooperacion del Ayuntamiento de Vitoria-Gasteiz,), Miguel Pérez y Aitziber
Fenandez (Area de Igualdad, Cooperacion y Ciudadania del Ayuntamiento de Bilbao), Marta Ares Godoy (Agencia Vasca de Cooperacion) y
Michel Sabalza (Hegoa).












2.1. SURGIMIENTO Y EVOLUCION DE LA COOPERACION DESCENTRALIZADA

Segun la Organizacion para la Cooperacion y Desarrollo Econdmico (OCDE), se entiende como Ayuda
Oficial al Desarrollo (AOD) los recursos publicos que los paises desarrollados destinan a los paises en
vias de desarrollo, con el fin de mejorar su desarrollo economico y la calidad de vida de la ciudadania,
y que se conceden como una donacion total o parcial.

La cooperacion descentralizada es la parte de la AOD que se canaliza desde las administraciones
descentralizadas, es decir, los gobiernos de las comunidades autonomas, las diputaciones y los ayun-
tamientos de los municipios.

La cooperacion descentralizada surge desde el convencimiento de que la cooperacion al desarrollo
no es responsabilidad ni prerrogativa exclusiva de los gobiernos o de Ias instancias gubernamentales
o interestatales, sino que también la sociedad civil y las instituciones autondmicas y municipales pue-
den y deben ser agentes de solidaridad con el Sur, desde su compromiso ciudadano vy su libertad para
definir sus propios criterios de trabajo®.

El rasgo definitivamente caracteristico de la cooperacion descentralizada y que ha constituido el pun-
to fuerte para su expansion es el papel primordial de la sociedad civil en la reivindicacion, definicién e
incluso gestion de esta cooperacion, debido a la mayor cercania con estas administraciones®.

La cooperacion descentralizada ha sido uno de los elementos distintivos de la cooperacion al desarro-
llo en el Estado espafol, frente al resto de paises donantes. Se ha desarrollado y consolidado en para-
lelo al propio sistema de cooperacion espafol, alcanzando cotas tanto cuantitativas como cualitativas
que no existen en otros paises donantes como indican las cifras. Lamentablemente, la crisis economica
esta haciendo que esta realidad no sea la misma en el momento actual.

Hasta 2008, la cooperacion de las comunidades autonomas en su conjunto crecid a un ritmo similar
al de afios anteriores, con un aporte total de 464,71 millones de euros, el 9,76% de la AOD total neta.
En 2009 comenzaron los recortes, llegando a 2011 a los 342 millones", una caida del 12% con respecto
a 2010 frente a la caida del 4% de los presupuestos autonémicos'.

La cooperacion de entidades locales en 2008 alcanzé el 3,12% de la AOD total neta y un incremento
del 22,45% con respecto al volumen de ayuda de 2007, segun datos recopilados por la FEMP*. En 2009
esta tendencia empezo a cambiar, con descensos consecutivos desde entonces que suponen un recorte
acumulado de 52 millones, una caida del 35% en cuatro afios.

En relacion con la cooperacion espafiola total en 2011, la cooperacidon autondémica ha representado
un 8%, cuando en 2008 suponia casi el 10%. En total, la cooperacién de comunidades auténomas y
entes locales ha supuesto un 11,4% del total de la cooperacion espafola.

9 AAW. (2001), Municipalismo y Solidaridad: Guia sobre la cooperacion descentralizada, Coleccion Cooperacion Municipal al Desarrollo ne 5,
CONFOCOS, Barcelona.

10 CONGDE (2006), AOD hoy. Discurso y realidad, Madrid.
11 CONGDE (2012), Andlisis de la Ayuda Oficial al Desarrollo de las Comunidades Auténomas y Entes Locales para 2012, Madrid.

12 Teniendo en cuenta el célculo de lo que representa la AOD de las CCAA respecto a sus presupuestos totales, en 2011 destacan Euskadi
(0,49%) y Navarra (0,43%). Castilla la Mancha registra al final del afio una caida fuerte (de 44 a 15 millones), pasando de ser una de las
CCAA mas comprometidas, a colocarse en el vagon de cola. El resto, encontramos que en 2011, 10 de las 17 CCAA se situan por debajo del
0,2% y 4 CCAA entre el 0,2% y el 0,4%.

13 Ministerio de Asuntos Exteriores y Cooperacion, Informe de Seguimiento del Plan Anual de Cooperacion Internacional PACI 2008,
http://www.maec.es/es/MenuPpal/Cooperacionlnternacional/Publicacionesydocumentacion/Paginas/publlicaciones_cooperacion.aspx.


http://www.maec.es/es/MenuPpal/CooperacionInternacional/Publicacionesydocumentacion/Paginas/publlicaciones_cooperacion.aspx
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EVOLUCION DE LA CANTIDAD DESTINADA A COOPERACION
POR LAS COMUNIDADES AUTONOMAS

500 [~

MILLONES DE EUROS

2006 2007 2008 2009 2010 20Mm 2012

Fuente: elaboracion propia a partir de los datos publicados por la Coordinadora de ONGD para el Desarrollo de Espafia.

Con estas cifras, vemos claramente como con la excusa de la crisis estamos asistiendo a un debi-
litamiento progresivo de las politicas publicas de solidaridad que las comunidades autonomas y los
ayuntamientos realizan desde la década de los 90.

La cooperacion en la CAV es también un hecho relativamente reciente. Hay que considerar que el
Estado espafiol no es considerado por el Banco Mundial y el Fondo Monetario Internacional como un
pais desarrollado hasta el afio 1981, lo que le hace dejar de ser pais receptor de ayudas para el desa-
rrollo y pasar a ser pais donante.

Es precisamente a partir de esa fecha cuando comienzan a tomar carta de residencia las actuaciones
orientadas a la cooperacion, tanto desde los ambitos gubernamentales como no gubernamentales,
con el surgimiento de la Agencia Espariola de Cooperacion Internacional para el Desarrollo (AECID) en
el ano 1988, y la creacion en el Pais Vasco en 1990 de un Fondo de Solidaridad (que posteriormente
pasaria a llamarse Fondo para la Cooperacion y la Ayuda al Desarrollo, FOCAD) cuyo programa llegd
a suponer el 55% del total de la ayuda autonomica en aquel afio. EI FOCAD se cre¢ fruto del acuerdo
entre un numero de ONG existente en esas fechas y el Gobierno vasco, dando paso a la formalizacion
de las ayudas oficiales desde la CAV.

Es de destacar que a la vez que se llevaba adelante este acuerdo, los ayuntamientos de la CAV
se suman también a la cooperacién descentralizada, siendo Vitoria-Gasteiz y Ordizia los primeros
que aprueban el aporte del 0,7%. Fruto de este compromiso es la creacion de Euskal Fondoa en
1996.

El surgimiento de los fondos para cooperacion al desarrollo en las instituciones vascas coincide con
la accion de las primeras ONGD laicas, ligadas principalmente a la Republica Arabe Saharaui Democra-
tica (RASD), la revolucion nicaragiiense, El Salvador, la problematica indigena de Guatemala. El trabajo
de dichas ONGD se sumo a la tradicional actividad de la iglesia catdlica y de las personas misioneras
vascas. Todas estas iniciativas hicieron que en su momento la cooperacidn vasca estuviera a la cabeza
de cualquier regidn europea, y haya sido un referente de cooperacion descentralizada.

En el momento actual se podria hablar de la madurez de las politicas de cooperacion vascas, con
hitos importantes: la aprobacion de la Ley vasca de cooperacion'y la creacion de la Agencia Vasca de
Cooperacion al Desarrollo.

14 Ley 1/2007 de 22 de febrero de Cooperacion para el Desarrollo, BOPV 8 de marzo de 2007.




Esta evolucion se ha visto reflejada asimismo en el propio concepto de cooperacion al desarrollo. La
lucha contra la pobreza pasa por un cambio de visidn que comenzo a finales de los 80: de un desa-
rrollo centrado en el crecimiento econémico como produccion de bienes, se pasa al acompafiamiento
de procesos vy al basado en las capacidades de las personas (desarrollo humano sostenible). En este
pensamiento de desarrollo humano se otorga una gran importancia a tres aspectos transversales, in-
herentes al mismo: equidad de género, respeto al medioambiente y promocion de derechos humanos.
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2.2. INSTITUCIONES PUBLICAS DE LA COOPERACION VASCA

En el anterior capitulo hemos hablado de la evolucion de la politica de cooperacion vasca, hasta llegar
al momento actual de madurez. A continuacién vamos a describir con mas detalle cada institucion
publica donante de la CAV.

Gobierno Vasco

Anteriormente hemos explicado los origenes de la politica de cooperacion vasca con la creacion del
FOCAD, coincidiendo con las reivindicaciones de la sociedad vasca y de las ONGD a las instituciones
descentralizadas en torno al cumplimiento de aplicar 0,7% de su presupuesto para cooperacion. A
partir de ahi su evolucién y consolidacion ha ido creciendo hasta la creacién en 2010 de la Agencia
Vasca de Cooperacion.

La etapa de la consolidacion de los FOCAD se inicia a mediados de la década de los noventa, con
el compromiso del Gobierno Vasco de alcanzar el objetivo del 0,7% del presupuesto operativo, y la
creacion de la Direccidon de Cooperacion dependiente de la Secretaria de Accion Exterior a la que se
le encarga gestionar los FOCAD bajo supervision de la Comisién Gestora y Técnica que habia sido
responsable hasta el momento. Este periodo esta caracterizado por el debate sobre la inclusion de las
empresas como actores de cooperacion, la excesiva vinculacion de la cooperacion oficial vasca con los
paises que acogieron la didspora vasca®, la creacion del Consejo Asesor de Cooperacion al Desarrollo
(1998) como drgano colegiado de asesoramiento, y el abandono posterior de las Diputaciones forales
del FOCAD.

La aprobacion de la Ley 1/2007 de Cooperacion para el desarrollo sin duda constituyd un punto de
inflexion en la politica de cooperacion impulsada por el Gobierno Vasco. Disponer de un marco de
referencia para poder realizar una cooperacion al desarrollo de calidad habia sido una reivindicacion
histdrica del movimiento social de ONGD agrupado en la Coordinadora de Euskadi. La ley recoge como
elementos destacables que se contara con organismos de coordinacion interinstitucional, la creacion
de la Agencia Vasca de Cooperacion como 6rgano central de la gestion y el nuevo Consejo Vasco de
Cooperacion que sustituye al poco operativo Consejo Asesor. Por primera vez ademas se recoge tam-
bién un compromiso expreso, en el 2012, de dotar con el 0,7% del presupuesto para cooperacion. La
aprobacion de la Ley autondmica de cooperacion coincide con los avances en la politica de coopera-
cion del Gobierno Vasco que se han traducido en dotarse de una planificacion: los Planes Estratégicos
y Directores de 2005-2008 y 2008-2011¢. El sequndo Plan Director supuso una mejora sustancial con
respecto al primero, destacando la introduccion de las lineas transversales”y su apuesta por la equidad
de género.

Como ya hemos dicho, la ley vasca de cooperacion en su disposicion final primera, establece que
la elaboracion de la planificacién de la politica en materia de cooperacidn al desarrollo, asi como la
coordinacidn, gestion y ejecucion de la misma, se llevara a cabo por la Agencia Vasca de Cooperacién
para el Desarrollo. En cumplimiento de dicha prevision, la Ley 5/2008, de 19 de junio, crea y regula la

15 Alberdi, Jokin y Viadero, Maria (2011), La incorporacion de la participacion y la equidad de género en las cooperaciones autonomicas, Hegoa,
Bilbao.

16 En la actualidad se esté elaborando un nuevo Plan Estratégico y Director 2012-2015.

17 Capacidades locales, participacion y organizacion, equidad de género, DDHH, sostenibilidad ecologica.




Agencia Vasca de Cooperacion para el Desarrollo. Es el organismo publico adscrito a la Presidencia del
Gobierno Vasco encargado de elaborar la planificacion de la politica de cooperacidn para el desarrollo,
asi como de la coordinacion, gestion y ejecucion de la misma, en orden a luchar contra la pobreza y
promover el desarrollo humano sostenible en los paises empobrecidos. Dicha Ley crea la Agencia Vasca
de Cooperacion para el Desarrollo, como organismo integrante de la Administracién institucional de
la Comunidad Autonoma de Euskadi, con la naturaleza juridica de ente publico de derecho privado®.

Con la creacién de la Agencia también se renueva la composicion y funcionamiento del Consejo
Vasco de Cooperacién, dotandole de una mayor agilidad y funciones concretas.

Diputaciones Forales

Las diputaciones forales han participado en la politica de cooperacion descentralizada vasca desde sus
origenes. Cuando se cre6 el FOCAD en 1990, contribuian a partes iguales el Gobierno Vasco por un
lado y las tres diputaciones forales por otro, quienes hacian su aportacion de acuerdo a los coeficientes
fijados para su contribucidn al conjunto de gastos de la CAV.

Este es el inicio de la cooperacion foral que desde entonces y de manera ininterrumpida hasta la
actualidad han destinado un porcentaje de su presupuesto a cooperacion. Sin embargo, el apoyo a la
cooperacion por parte de las diputaciones no ha sequido un esquema idéntico. Asi, mientras la Diputa-
cion Foral de Alava ha compaginado en algunos momentos su aportacion al FOCAD con la publicacion
de convocatorias propias para ayudas al desarrollo, las otras dos se retiraron de él. Esta circunstancia
ocurrié en diferentes afos, pero es desde 2004, con la salida de la Diputacion Foral de Gipuzkoa del
FOCAD, cuando simultdneamente las tres diputaciones asumen de manera integra la gestién de sus
respectivos presupuestos de cooperacién a través de convocatorias propias.

La cooperacion foral desde sus inicios no parece que haya marcado algun hito que signifique cam-
bios cualitativos importantes hasta 2008, salvo por la publicacion de sus propias convocatorias apli-
cando criterios de seleccion de proyectos definidos por las diputaciones. De modo que podemos decir
que hasta ese afio no ha habido propiamente una politica de cooperacién ni consensuada ni particu-
larizada en alguna de las diputaciones.

En 2007, tras las elecciones a Juntas Generales, se produce un cambio importante: se constituyen
las correspondientes direcciones de cooperacion en las tres diputaciones elevando el rango de la coo-
peracion en el conjunto de la accién foral y sobre todo dandole medios para el disefio de politicas de
cooperacion ajustadas a las caracteristicas de los territorios historicos.

Por ello, y por las similitudes en la cooperacion de las tres diputaciones, y a peticion reiterada de las
ONGD de una mayor coordinacion entre las instituciones, decidieron poner en marcha una politica de
cooperacion con elementos comunes que al mismo tiempo permite salvaguardar la autonomia propia
de cada territorio en su aplicacion®. El Plan director de cooperacion se aprobd en 2009.

Desde la Coordinadora de ONGD de Euskadi se intuyo la oportunidad que presentaba este Plan para
avanzar en la necesaria planificacion y coordinacion interinstitucional y, sobre todo, para poder resol-
ver las dificultades practicas que las ONGD, como principales actores de la cooperacién, nos encon-
tramos a la hora de desarrollar nuestro trabajo de forma eficiente y eficaz. Por ello, la Coordinadora
se implico en el proceso desde sus inicios presentando diversos documentos de aportaciones. Sin
embargo parece ser que en estos momentos esa coordinacion va a desparecer nuevamente, ya que las
diputaciones han manifestado la no disposicion a repetir la experiencia de un plan director conjunto.

18 En la actualidad, finales de 2011, se estd tratando de poner en marcha la Agencia vasca de cooperacion, creada oficialmente a finales del afio
2010 tras notables retrasos. Aun adolece de problemas propios de la puesta en marcha de un organismo auténomo que ademds todavia no
ha logrado dotarse de todos los recursos humanos necesarios para su normal funcionamiento.

19 Diputaciones Forales de Araba, Bizkaia y Gipuzkoa. Plan Director de Cooperacién al desarrollo 2009-2011. D.F. Araba, Bizkaia, Gipuzkoa, 2009.
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Euskal Fondoa

El analisis y la reflexion en torno a las diversas experiencias de cooperacion municipal llevadas a cabo
en el Estado espafiol a partir de la década de los 80 mostrd a los propios municipios la necesidad de
crear instancias que facilitaran la coordinacion supramunicipal y optimizaran el trabajo de las diferen-
tes administraciones locales. Los fondos nacieron como espacios de coordinacion entre las diferentes
entidades locales, tratando de evitar duplicidades e ineficiencias, siendo una herramienta eficaz, admi-
nistrativa y técnica de coordinacion de las iniciativas solidarias de los municipios.

Un fondo de cooperacion es un organismo sin animo de lucro que reune y coordina a ayuntamientos
y otras instituciones publicas y privadas con la finalidad principal de crear un fondo econémico para
contribuir al desarrollo de los paises empobrecidos y para realizar campafias de sensibilizacion sobre
las causas que provocan el actual desequilibrio en el reparto de la riqueza entre los pueblos del Norte y
del Sur. Los fondos normalmente adoptan la forma juridica de una asociacion (aunque también puede
tomar la de un consorcio).

Uno de los principales riesgos de la cooperacion hecha desde el municipio es la atomizacion o mul-
tiplicacion de pequefios esfuerzos dispersos tanto en el espacio como en el tiempo. En ocasiones pro-
liferan pequefos proyectos, a menudo fragmentarios, en areas geograficas lejanas unas de las otras y
que no siempre tienen continuidad en el tiempo. Esta realidad no constituye el mejor camino para un
trabajo de cooperacion que aspire a consolidarse y a ser constantemente evaluado y reorientado. Otro
riesgo es el de la asuncion de responsabilidades para las que no se tienen la capacitacion y los recursos
necesarios. Un buen trabajo de cooperacion requiere personal técnico capacitado para evaluar y selec-
cionar proyectos, requiere capacidad para hacer un sequimiento de su ejecucion, y requiere voluntad
de informarse y reflexionar continuamente sobre cual es el trabajo de cooperacion que debe hacerse
desde el ambito local. Los fondos de cooperacion han tratado en su origen de suplir estas dificultades
Y riesgos.

Los fondos municipales de cooperacidn representan la férmula mas original de la cooperacion des-
centralizada espafiola, sin referentes en otros paises europeos. Los fondos municipales han estimulado
la cooperacion, a la vez que han ofrecido cauces propios para los municipios mas pequefios. La cola-
boracién de los grandes ayuntamientos y las diputaciones ha facilitado el soporte necesario para la
sostenibilidad de la institucion. Pero por lo general los grandes donantes suelen mantener sus propios
programas de cooperacion, al margen de los Fondos?.

La Asociacién de entidades vascas cooperantes, Euskal Fondoa, se constituyo en el afio 1996 como
instrumento de coordinacidn y apoyo a la cooperacion descentralizada en el Pais Vasco, reuniendo las
experiencias locales que funcionan en favor del desarrollo de relaciones solidarias con instituciones,
organizaciones sociales y comunidades del Sur.

Tiene como principales objetivos promover, apoyar y coordinar iniciativas de cooperacion interna-
cional para el desarrollo, y de manera especial las llevadas a cabo desde las instituciones y entidades
locales vascas, asi como estimular la participacion ciudadana y la reflexion en la sociedad sobre estos
temas>. Cabe destacar su funcion coordinadora y articuladora de la cooperacion, que se concreta en
experiencias como la Unidad de Coordinacién para el Sahara, en proyectos mancomunados de coo-
peracidn con varios paises del Sur, como foro de integracion de todas los partidos politicos presentes
en las instituciones locales, asesoria sobre las politica de cooperacidn municipal o foral, como agente
activo en la coordinacion de otras entidades, etc.

El esfuerzo de coordinacion se ha plasmado asimismo en un convenio de colaboracidn suscrito con

20 AA.W. (2001), Municipalismo y Solidaridad: Guia sobre la cooperacién descentralizada, Coleccion Cooperacion Municipal al Desarrollo ne 5,
CONFOCOS, Barcelona.

21 Gonzalez Parada, Jose Ramdn (2005), Corporaciones Locales y Cooperacion al Desarrollo, Fondo Extremerio Local de Cooperacion al Desarro-
llo FELCODE, Badajoz.

22 www.euskalfondoa.org
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la Asociacion de Municipios Vascos, EUDEL, para facilitar la coordinacion y la complementariedad de la
accion de las instituciones locales vascas en materia de cooperacion al desarrollo.

Integra a 96 entidades locales, representando a mas del 80% de la poblacion de la CAV.

Euskal Fondoa ha logrado en todos estos afios ser un érgano politico plural que ha funcionado inde-
pendientemente de la correlacion de fuerzas politicas, logrando no ser dependiente de ningun partido
politico (lo que no ha ocurrido en otros fondos de cooperacion del Estado). Ha logrado mantenerse
en su funcion coordinadora, tratando de evitar dispersiones (geograficas, sectoriales etc) que restan
eficacia a la cooperacion®.

La Coordinadora de ONGD de Euskadi valora positivamente la labor de Euskal Fondoa en cuanto a su
funcién coordinadora y su vocacion de dar y ser respuesta a las limitaciones y riesgos anteriormente
descritos. Ambas asociaciones mantienen una interlocucion fluida y desde la Coordinadora se han pre-
sentado en los Ultimos afios propuestas como el criterio de calculo de cooperacion desde un municipio
0 una homogeneizacion de criterios de las bases de las convocatorias publicas de subvenciones para
municipios medianos o pequefios. Por otra parte, la participacion de Euskal Fondoa en el Consejo Vasco
de Cooperacién supone una aportacion muy importante en el principal érgano de representacion de
los agentes de cooperacion.

Ayuntamientos

El municipio es el cauce de participacion mas directo e inmediato de la ciudadania en sus responsa-
bilidades democraticas, una de las cuales es la de exigir y comprometerse en politicas solidarias. Las
entidades locales, como institucion mas cercana a la gente, deben responder a este tipo de demandas
surgidas de la sociedad civil.

Segun Carlos Gomez Gil, "uno de los rasgos mas atrayentes de la cooperacion descentralizada es la
demostracion que con ella se hace de la adecuada dimension del municipio para hacer cooperacion
solidaria". Entre otras, por "su capacidad de implicar a ONG y al movimiento asociativo local en accio-
nes sociales de envergadura, facilitando la obtencidn de recursos para estos cometidos; pero, al mismo
tiempo, por la posibilidad que ofrece de poner en marcha actuaciones que reflejen las particularidades
de cada localidad, desde la pequefia escala de su tejido social y econémico, a través de propuestas y
programas con un nivel de eficacia inmediata muy elevado”.

Desde el municipio debe hacerse una politica de apoyo a las iniciativas locales, de coordinacion de
esos esfuerzos y de sensibilizacion en torno a la necesidad de una mayor equidad entre Norte y Sur. El
municipio es, pues, un lugar idoneo para practicar esa cooperacion descentralizada de la que hablaba-
mos: desligada de grandes presiones politicas, ajena a intereses comerciales y tendente a un desarrollo
sostenible desde el punto de vista econdmico, social, ambiental y politico.

La enorme diversidad en el tamafio de poblacién de los municipios dificulta el hablar de éstos como
un grupo homogéneo, por lo que hay que hablar de grandes municipios y pequefios municipios®. La
realidad por tanto de las actuaciones de cooperacion al desarrollo que realizan las corporaciones loca-
les vascas es muy heterogénea.

La tendencia de los grandes municipios y de las propias diputaciones, por el volumen de recursos que
manejan, es la de disponer de un marco institucional y una politica de cooperacion similar a la del Go-
bierno Vasco, pero de menor dimension. Asi pueden contar con Servicios o Concejalias de cooperacion,

23 Otros fondos de cooperacion en el Estado se han convertido en pequefias agencias de cooperacion, con convocatorias propias.

24 Gomez Gil, Carlos (2001), La Cooperacion Descentralizada en Esparia: imotor de cambio o espacio de incertidumbre?, Cuadernos Bakeaz n°
46, Bilbao.

25 AA. W. (2001), Municipalismo y Solidaridad: Guia sobre la cooperacién descentralizada, Coleccion Cooperacion Municipal al Desarrollo ne 5,
CONFOCOS, Barcelona.

26 Cuando nos referimos a pequefios municipios, hablamos de los menores de 5.000 habitantes.
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partidas presupuestarias especificas, consejos municipales de cooperacion, prioridades geograficas y
sectoriales, convocatorias publicas de subvenciones a proyectos (anuales y plurianuales) de ONGD asi
como experiencias de cooperacion directa. Ademas se han ido dotando de recursos humanos especia-
lizados en cooperacion que ha permitido la evolucion de dicha politica. Las tres capitales vascas se han
dotado de todos estos recursos, aunque cada una de ellas ha tenido su propia evolucion.

Ayuntamiento de Vitoria-Gasteiz

Cuando hablamos de la cooperacion local inevitablemente debemos hablar del Ayuntamiento de Vi-
toria-Gasteiz como municipio pionero tanto en montos” como en dotar a la politica de cooperacion
de entidad propia, teniendo un area especifica dentro del organigrama municipal, con la creacién
del Servicio de Cooperacion en el afio 1992. Vitoria-Gasteiz ha sido asimismo referente en cuanto
al desarrollo de instrumentos de cooperacion, siendo el primero en comenzar a apoyar proyectos de
cooperacion y sensibilizacion plurianuales. Cabe destacar ademas su afan por situar a la educacion
para el desarrollo y a la sensibilizacion como pilares basicos de su politica. También le es reconocido su
caracter pionero en la tarea de incorporar la perspectiva de género en las actuaciones de cooperacion,
habiendo desplegado durante la ultima década numerosas iniciativas para que la cooperacion contri-
buya al avance de la igualdad entre las mujeres y los hombres. De las tres capitales vascas fue también
la primera en poner en marcha el Consejo municipal de cooperacion en el afio 1998. No ha sido hasta
2010 cuando Vitoria-Gasteiz se ha dotado de un Plan Director de cooperacion, afio que coincide con la
firma del Pacto contra la Pobreza impulsado por la Coordinadora de ONGD de Euskadi.

Lamentablemente la situacion de este municipio ha cambiado radicalmente en el momento de la ela-
boracion del presente estudio, ya que la nueva corporacion pretende practicamente eliminar la partida
de cooperacion perdiéndose todo este trabajo y experiencia acumulada.

Ayuntamiento de Donostia

Las primeras iniciativas promovidas desde Ayuntamiento de Donostia y vinculadas a la cooperacion
datan de finales de los afios 80 y ligado a la solidaridad con el pueblo saharaui, con el hermanamiento
con la daira de Bojador. En ese mismo sentido, en 1997 se firmo un Acuerdo de Colaboracion con la
ciudad bosnia de Gorazde. En 1994 se constituye formalmente en Negociado de Cooperacion y Tole-
rancia, que luego se llamara simplemente de Cooperacién. Con objeto de establecer de forma conjunta
las lineas de trabajo prioritarias para mejorar la politica de cooperacion municipal se puso en marcha el
proceso participativo Nondik Nora (2003-2005) en colaboracion con todas las entidades. Como fruto
del trabajo de este proceso, se establecieron como prioridades la puesta en marcha del Consejo Asesor
de Cooperacion, y el establecimiento de las lineas estratégicas de la politica municipal a través de un
Plan Director 2008-2011. En la actualidad (finales 2011) el Ayuntamiento de Donostia esta en plena
evaluacion y elaboracion del Il Plan Director de Cooperacion y ED. Cabe destacar asimismo la firma del
Pacto contra la Pobreza en el afio 2010 a propuesta de la Coordinadora de ONGD de Euskadi.

Ayuntamiento de Bilbao

El Ayuntamiento de Bilbao destina una partida presupuestaria dedicada a cooperaciéon desde el afio
1995. En 2001 se aprueba el Reglamento de las subvenciones en materia de cooperacion al desarrollo.
A partir de ese afio también se comienzan a incrementar los fondos destinados a cooperacion. Pero el
punto de inflexion en la politica de cooperacion del consistorio bilbaino es el afio 2003, con la creacion

27 Vitoria-Gasteiz fue el primer municipio en el Estado espaiol en destinar el 0,7% de su presupuesto a cooperacion al desarrollo en el afio
1988, incrementandose posteriormente en los afios 90 al 1%.




del Area de Mujer y Cooperacién al Desarrollo. En 2004 nace el Consejo municipal de cooperacion y en
2006 se aprueba el primer Plan Director de cooperacion local de la CAV, donde se recoge el compro-
miso de dotar a partir de 2007 el 0,7% del gasto corriente a cooperacion®. En 2010 se aprobd el Il Plan
Director y se dotd de mas personal al Departamento. A pesar de que Bilbao ha sido un municipio que
ha estado a la cabeza de los principales donantes en términos absolutos en todo el Estado®, ha sido la
Unica capital de la CAV que no ha firmado el Pacto contra la Pobreza impulsado por la Coordinadora
de ONGD de Euskadi.

Los otros municipios

Por otra parte tenemos a los municipios de la CAV que no son capitales. Hemos podido comprobar
como casi todos los municipios objeto de estudio (mas de 5.000 habitantes) tienen en mayor o menor
medida una partida destinada a cooperacion, alcanzando un total de 6.671.124,11 de euros en el afio
2010, lo cual supone un 8,05% del total de la cooperacion vasca en ese afo.

Una parte importante de los ayuntamientos forman parte de Euskal Fondoa, aportando parte de sus
presupuestos de cooperacion al fondo. Los ayuntamientos pequefos, ademas de su participacion en
Euskal Fondoa, conceden subvenciones reducidas acordes a sus capacidades. En ocasiones realizan
convocatorias publicas para aprobar proyectos y repartir asi los fondos. En otras ocasiones, hay muni-
cipios que realizan este reparto de la partida de cooperacion sin una convocatoria publica, sin reunir
los requisitos de publicidad y libre concurrencia. Los escasos recursos de que se dispone y la tendencia
a fragmentarlos provocan que los proyectos sean muy pequefios y puntuales. En general, este tipo
de actuaciones tienen dificultad para garantizar la sostenibilidad a largo plazo, y un impacto muy
reducido. Por ello, muchos pequefios municipios se agrupan en estructuras supramunicipales (Euskal
Fondoa). La participacion sobre todo de los municipios de menor tamafio, o con una menor capacidad
de gestion en los fondos de cooperacion puede ayudar a realizar una cooperacion menos fragmentada.

Por otra parte, uno de los rasgos caracteristicos que se repite en los municipios vascos (mas adelante
se analiza con mayor detenimiento) es que las politicas de cooperacion se diluyen en departamentos
de lo mas variados, en unos casos, la mayoria, dentro de los departamentos de Servicios Sociales®. Este
hecho hace que mientras unos ayuntamientos han avanzado en el desarrollo de politicas de coopera-
cidn mas estructuradas, otros se han limitado a la mera dotacion de recursos de forma mas o menos
organizada.

En el momento de la redaccion de este estudio (afio 2011) todavia no disponemos de datos concretos
de cdmo esta afectando la crisis econdmica en los municipios vascos, pero empezamos a ver ejemplos
de cdmo la partida de cooperacion ha sido la sacrificada a la hora de elaborar los presupuestos muni-
cipales. Ello demuestra que la mera dotacion de recursos para que un tercero (las ONGD en este caso)
las ejecuten no es sinonimo de politica publica. También es muestra de cémo la solidaridad en algunos
casos ha sido asumida solamente como un plus cuando ha habido superavit en las arcas publicas. No
obstante es digno destacar como a pesar de las dificultades econdmicas que estan atravesando los
municipios a causa de la crisis econdmica, hay también ejemplos de compromiso solidario.

28 Gasto corriente: capitulos 1 a 5 del presupuesto.

29 Segun el informe del Seguimiento del PACI, entre los ayuntamientos, los principales donantes en términos absolutos en 2010 han sido los
ayuntamientos de Barcelona, Zaragoza y Bilbao.

30 Debemos destacar al Ayuntamiento de Getxo que tiene su propio Servicio de Cooperacion, que depende del Area de Presidencia.
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2.3. COMO SE GESTIONA LA AYUDA: COOPERACION DIRECTA Y COOPERACION INDIRECTA

Una caracteristica de la cooperacion descentralizada es la heterogeneidad de instrumentos utilizados
y la multiplicidad de actores que realizan o canalizan una accion solidaria. Vamos a analizar la forma
de la gestion de la cooperacion clasificandola en dos modalidades: cooperacion directa y cooperacion
indirecta, segun la definicion que establece la FEMP='.

Cooperacion directa:

Una de las modalidades que las administraciones publicas han desarrollado en su forma de hacer coo-
peracion es la denominada cooperacion directa, pero a diferencia de la cooperacion indirecta (sobre la
que hay una nocion mas o menos compartida de lo que significa), el significado del término coopera-
cion directa no resulta tan claro.

Se entiende por cooperacion directa aquella modalidad de la cooperacidn en la que los entes locales
del Norte mantienen un vinculo de colaboracion con gobiernos locales o entidades publicas o privadas
de paises socios en virtud del cual participa en la identificacion y/o en la ejecucion de una iniciativa de
cooperacion internacional. La modalidad de cooperacidn directa contempla la transferencia de recur-
sos (economicos, equipos, conocimientos, asesoramiento) y se enmarca preferentemente en el dambito
de las politicas publicas que desarrollan los gobiernos locales.

Se entiende por educacion para el desarrollo y sensibilizacion realizada de forma directa aquella en
la que el ente local del Norte ejecuta o co-ejecuta una iniciativa de educacion para el desarrollo y/o
sensibilizacion. Estas actuaciones se pueden llevar a cabo en coordinacién con otros agentes de desa-
rrollo o a través de alguna red a la que el gobierno local pertenezca, siempre y cuando éste participe
de manera activa en la identificacion y/o en la ejecucion de las iniciativas.

Instrumentos de la cooperacion directa:

e Hermanamientos: En la década de los 80 y primera parte de los 90 se popularizo el modelo
de cooperacion directa a través de hermanamiento entre municipios. Los hermanamientos
son vinculos entre entidades locales (normalmente municipios, pero también otros como co-
marcas, mancomunidades, distritos, etc.) que tienen voluntad de compartir valores y recursos.
Son protocolos suscritos por los ayuntamientos donde se establece el marco de colaboracion,
principios inspiradores, objetivos y materias de actuacion conjunta. Bajo este formato, algunos
ayuntamientos empezaron a establecer programas de cooperacion internacional con zonas que
se sentian proximas, por ejemplo, el pueblo saharaui.

Los hermanamientos con localidades del Sur deben ir mas alla del hermanamiento simbdlico,
deben contemplar una dimension econdmica, una transferencia de recursos, ya que ofrecen un
marco para un compromiso permanente de cooperacion.

La tendencia de destinar un porcentaje de gestion para la actuacion directa de la administra-
cion local o territorial se ha mantenido, y en algunos casos consolidado, durante los ultimos

31 Federacion Espafiola de Municipios y Provincias (2011), Manual de Gestion de la Cooperacién para el Desarrollo de los Gobiernos Locales,
Federacion Espafiola de Municipios y Provincias, Madrid.




afios. Asi, los hermanamientos iniciales siguen influyendo en numerosos municipios en dife-
rentes formatos: cooperacion directa de la institucion con municipalidades con las que esta
hermanada, firma de convenios con ONGD que trabajan en municipios hermanados, en par-
ticular con pueblos y regiones con las que se ha mantenido tradicionalmente unas relaciones
especialmente estrechas, como la poblacion saharaui o paises centroamericanos.

e Cooperacion técnica: Ademas de con transferencias economicas, las administraciones locales
pueden transmitir su experiencia a los paises en vias de desarrollo en areas de vital importan-
cia, como los procesos de descentralizacion, la gobernanza local, el urbanismo, saneamiento
o el medioambiente, entre otras. Se trata de colaboraciones técnicas en las que participan
directamente personal técnico de la administracion local, aprovechando su experiencia en to-
das estas areas de la gestion local. Al tratarse de un intercambio directo entre instituciones, se
da un acercamiento mas claro a las realidades del Sur desde la perspectiva municipal, y asi se
contribuye a reforzar lo publico, puede suponer un elemento importante en el fortalecimiento
institucional.

e Contribucion a los Fondos de Cooperacién: Los Fondos Locales de Cooperacion constituyen
una alternativa interesante y pueden suponen una herramienta eficaz, administrativa y téc-
nica, que ademas promueve la coordinacion y complementariedad de las acciones, para un
mayor impacto en la lucha contra la pobreza.

Cooperacion indirecta:

Cuando hablamos de la cooperacién indirecta de una institucidn publica nos estamos refiriendo |a
cooperacion que se realiza con fondos publicos por los otros dos agentes de cooperacién reconocidos
en la ley: las organizaciones no gubernamentales de desarrollo y otras entidades sin animo de lucro
(universidades, sindicatos y otras organizaciones sociales), lo cual quiere decir que la institucion publi-
ca financia proyectos que otros ejecutan.

Se entiende por educacion para el desarrollo y sensibilizacion realizada de forma indirecta aquella
modalidad de la cooperacion en la que el ente local participa en la financiaciéon de una iniciativa de
educacion para el desarrollo y/o sensibilizacion presentada por una entidad del pais donante (en ge-
neral, una ONGD o entidad especializada en desarrollo).

El formato mas utilizado para ejecutar la cooperacion indirecta son las convocatorias publicas de
subvenciones. En ocasiones las instituciones publicas deciden desarrollar determinadas actuaciones
gestionadas por las ONGD a través de convenios, sin mediar convocatoria publica de subvenciones.

En este estudio hemos querido diferenciar la gestion de la cooperacion descentralizada vasca segun
la modalidad directa o indirecta. A pesar de la diferenciacion anteriormente establecida, dentro de la
cooperacion directa hemos incluido los convenios suscritos con ONGD sin mediar convocatoria publi-
ca de subvenciones. El motivo es que en el proceso de recogida de datos la mayoria de instituciones
separa solamente el monto de la convocatoria publica de subvenciones, dando la cifra del resto de
modalidades agrupada sin sefialar si son convenios o no. Por ello no hemos podido disgregar el dato
de forma mas detallada.

Dentro de las iniciativas que consideramos cooperacion directa, si hay un espacio en el que los entes
locales tienen una posicion de mayor ventaja comparativa para intervenir, es en el apoyo a los proce-
sos de descentralizacion en el Sur. En esta linea, puede ser especialmente interesante la transferencia
de conocimientos sobre la gestion de las competencias propias de las comunidades auténomas y
entes locales como los servicios sociales basicos. Ahora bien, los procesos de descentralizacion no
son neutros, sino que pueden ser utilizados para cuestiones tan contradictorias como apoyar la
privatizacion de servicios publicos o fortalecer la democracia local participativa. Por ello, sea cual sea
la finalidad de la subvencién y el supuesto que justifique recurrir a un formato de concesion directa,
es recomendable que este tipo de ayudas se regulen mediante un convenio marco de colaboracion
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que fije con claridad el objeto de la accion a desarrollar y las obligaciones de las partes. Sera este do-
cumento el que plasme la formulacion del proyecto y siente las bases de su seguimiento y evaluacion.

Por otra parte, uno de los principales riesgos de la cooperacion directa es su utilizacion de forma
discrecional, apoyando a instituciones con determinados fines politicos sin atender a otras cuestiones.
Hay que tener en cuenta también que los cambios politicos en el Sur en ocasiones son bruscos y es
dificil la continuidad de las actuaciones, ademas, en algunos paises las instituciones publicas no estan
consolidadas.

A pesar de estos riesgos, desde la Coordinadora de ONGD de Euskadi se entiende que este tipo de
experiencias podrian tener una lectura positiva si se aprovechase el conocimiento acumulado vy las
capacidades creadas en ambitos de gestion especificos y en estrategias municipales, relacionandose
con el ambito local a través de formas de cooperacion directa, con la participacion en los proyectos de
otras areas del Ayuntamiento.

La cooperacidn que llevan a cabo las ONGD esta sometida a un riguroso control en todo su proceso.
Sin embargo, la cooperacidn directa adolece en ocasiones de una escasa cultura de rendicidn cuentas
sobre las acciones que se llevan a cabo. Por ello, consideramos que al igual que ocurre con la coopera-
cion gestionada por las ONGD, la cooperacion directa debe gestionarse de la forma mads transparente
posible, evitando cualquier tipo de discrecionalidad®
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Fuente: elaboracion propia a partir de los datos facilitados por las instituciones publicas.

Segun el grafico, podemos observar cémo la mayor parte de la cooperacidén vasca se gestiona a
través de ONGD via convocatoria publica de subvenciones, superior al 80%, dato que contrasta con el
porcentaje gestionado por las ONGD en el conjunto del Estado espafol, que en 2010 era de un 67%?>.

Las instituciones publicas son conscientes de los posibles riesgos de algunas iniciativas gestionadas
de forma directa por ellas mismas, pero no por ello dejan de ver grandes potencialidades en esta mo-
dalidad. En la siguiente grafica podemos ver cdmo en los 7 principales donantes vascos, en los ultimos

32 Rodriguez Fernandez Natalia (2008), Andlisis de la politica de cooperacion al desarrollo del Ayuntamiento de Vitoria-Gasteiz 1996-2006,
Coordinadora de ONGD de Euskadi, Ayuntamiento de Vitoria-Gasteiz y Diputacion Foral de Alava.

33 Fuente: Seguimiento del PACI 2010.




afios esta tendencia esta cambiando, destinandose cada vez menos montos a la gestion de las partidas
de cooperacion a través de ONGD via convocatoria publica de subvenciones.

FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION EN LAS CAPITALES,
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Fuente: elaboracion propia a partir de los datos facilitados por las instituciones publicas.

Cabe destacar por otra parte la referencia que establece la Ley Vasca de Cooperacion en su articulo
9.3. limitando al 10% el presupuesto de cooperacion que puede gestionarse de forma directa por el
Gobierno Vasco. Para la Coordinadora de ONGD de Euskadi es una buena referencia a sequir por todas
las administraciones, no solo por el Gobierno vasco. No opinan lo mismo el resto de instituciones pu-
blicas, que no sienten comprometidas a respetar ese porcentaje. En general, aluden a su madurezy a su
mayor cercania y capacidad de interlocucion con los entes locales del Sur para desarrollar determinada
acciones bajo esta modalidad.

Por otra parte, las ONGD desde finales de los afios ochenta han desarrollado un papel clave en el sis-
tema de cooperacion para el desarrollo. Han cubierto las carencias institucionales, humanas y técnicas
del sistema publico de cooperacién. De esta manera, las ONGD se han convertido en un elemento clave,
sobre todo a la hora de desarrollar los proyectos en destino, aunque también a la hora de identificar
areas de intervencion prioritaria. La contribucion de los agentes sociales ha sido fundamental, y ha
permitido que se consolide un ambito de intercambio entre instituciones y sociedad civil. De hecho,
salvo contadas excepciones, las corporaciones locales ejecutan directamente una escasa porcion de
sus fondos ya que son las ONGD quienes gestionan el mayor volumen de cooperacién, lo cual va en
consonancia con lo que recoge la Ley Vasca de Cooperacion al Desarrollo, cuando habla de las ONGD
como "el principal agente de cooperacion al desarrollo”.

La cooperacion via ONGD presenta unas caracteristicas propias en si mismas, que le dan un valor
afiadido, la principal es que se hace con interlocucidn directa con la sociedad civil organizada del Sur.
Este valor afiadido se reconoce también desde las instituciones publicas vascas. De esta forma, esta
modalidad de cooperacion sirve en si misma para fortalecer a la sociedad civil tanto del Norte como del
Sur, ademas de favorecer al conocimiento de estas realidades de Sur y de fomentar un espiritu critico
sobre las causas que generan la pobreza.
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2.4. LA CANTIDAD QUE APORTAN LAS INSTITUCIONES PUBLICAS A COOPERACION

2.4.1. Como medir la cantidad que aportan las instituciones a cooperacion;
una propuesta de la Coordinadora de ONGD de Euskadi

El compromiso de destinar el 0,7% del Producto Nacional Bruto (PNB) como AQD tiene su origen en
la resolucion de la XXV Asamblea General de Naciones Unidas celebrada en 1970 vy ratificada por los
estados miembros. En dicha Asamblea las Naciones Unidas establecieron que cada pais economica-
mente adelantado aumentara progresivamente su AOD hasta alcanzar, a mas tardar en 1975, el 0,7%
de su PNB a precios de mercado.

Esto fue el origen del movimiento 0,7 que se popularizd en nuestro pais en 1994 tras la crisis de los
Grandes Lagos y la Campafa 0,7, que supuso una movilizacion popular sin precedentes. La conse-
cuencia fue que los gobiernos autondmicos y locales empezaron a destinar partidas presupuestarias a
cooperacion al desarrollo, dando lugar a la cooperacion descentralizada.

Las instituciones vascas comenzaron a destinar partidas econdmicas especificas para cooperacion
con antelacion a esa fecha, concretamente el Gobierno Vasco en el afio 1985. Desde sus inicios, las
instituciones publicas vascas han sido referente en el Estado en cuanto a presupuestos aportados a la
cooperacion. Pero lamentablemente esta evolucion ha cambiado.

Actualmente son varias las instituciones que estan destinando el 0,7% de sus presupuestos a coo-
peracion, pero aquel esta calculado sobre diferentes referencias (presupuestos de gastos, presupuesto
de ingresos propios, combinaciones de distintas partidas de presupuestos, etc.). El criterio en algunos
casos esta basado en la autonomia de gestion, para evitar la duplicidad en la contabilidad (p.ej. los
ayuntamientos calculan el 0,7% sobre su presupuesto propio, dado que parte de fondos los reciben
por medio de transferencia de otras administraciones publicas). A este dato hay que sumar la dificul-
tad que en ocasiones existe para tener acceso a las cifras que manejan las instituciones publicas, datos
que deberian ser suministrados de forma &gil y precisa.

No obstante no debemos olvidar que la medida de referencia del compromiso internacional es la
renta, ya que los presupuestos publicos en su conjunto solo representan algo mas de un tercio de la
renta nacional*y el 0,7% se refiere al aporte publico, independientemente del nivel administrativo que
lo gestione (estatal, autondmico, provincial o local). Por tanto, se deberia buscar la corresponsabilidad
entre los diferentes niveles administrativos, estableciendo un criterio de distribucion del compromiso
para alcanzar entre todos el 0,7% del Producto Interior Bruto (PIB).

Es necesario, mientras tanto, que las instituciones vascas comiencen a utilizar un sistema homogé-
neo de calculo de la cantidad destinada a cooperacion. La Coordinadora de ONGD de Euskadi propone
como referencia los presupuestos consolidados totaless como un primer paso hacia alcanzar el 0,7%
del PIB de manera conjunta. Seguin nuestros datos, los presupuestos publicos suponen aproximada-
mente el 35% de la renta nacional, por lo que la AOD deberia ser del orden del 2% de los presupuestos
consolidados, para ser equivalente al 0,7% del PIB.

34 De la Fuente Pereda, Noemi y Gonzalez Martin, Miguel (2007), Zenbakiez Haratago: La cooperacion al desarrollo vasca a debate, ALBOAN.
35 Presupuesto total consolidado: Presupuesto total de la institucion incluidos los organismos auténomos.

36 Laborra, Julia y Rodriguez, Natalia (2010), Andlisis de la cooperacion publica en Gipuzkoa 2008. Una mirada a la cooperacion descentralizada,
Coordinadora de ONGD de Euskadi




Con respecto a las diputaciones, tenemos que aclarar su especificidad. Segun el modelo vasco de
financiacion, la Hacienda vasca se organiza en tres niveles: la Hacienda General del Pais Vasco, las tres
haciendas forales y las haciendas locales. Las haciendas forales hacen el ejercicio mas fuerte de recau-
dacidn, al ser ellas las que gestionan los ingresos derivados del Concierto Economico®. Los ingresos
derivados de la gestion del Concierto Economico, una vez descontado el cupo a satisfacer al Estado, se
distribuyen entre la Hacienda General del Pais Vasco vy las haciendas forales de los territorios histori-
cos. Esto supone cerca del 90% de los ingresos generales de la CAV. Ademas, las diputaciones son las
encargadas de financiar parte de los ingresos de los municipios (casi la mitad), en base a las facultades
de tutela financiera que les corresponden sobre sus municipios. Los ingresos restantes de las respec-
tivas haciendas se consideran de libre disposicion para la financiacion de los servicios y competencias
propios de dichas instituciones.

Debido a este caracter recaudador vy distribuidor de las diputaciones, resultaria desproporcionado
aplicar el 0,7% sobre el presupuesto consolidado total por lo que, en un primer momento, podrian
utilizar como referencia el presupuesto de gestion propia consolidado.

37 Ley 27/1983 de 25 de noviembre de Relaciones entre las Instituciones comunes de la Comunidad Auténoma y los Organos Forales de sus
Territorios Histdricos.
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2.4.2. La cantidad que se destina a cooperacion en la CAV

Cuando hemos solicitado a las instituciones objeto de estudio la cantidad que dedican a cooperacién
al desarrollo, hemos constatado que cada una realiza el porcentaje del calculo en base a unos crite-
rios diferentes, lo cual impide realizar una comparativa real. A ello hay que anadir que en no pocas
administraciones el presupuesto de cooperacion no se encuentra centralizado en una sola partida,
sino que se diluye en diversas concejalias, partidas y gastos contrapuestos® que son muy dificiles de
contabilizar.

Ante la diversidad de formas de computo de cantidad para cooperacién de cada institucion, hemos
optado por calcular esas aportaciones en base a una misma referencia, de forma que se pueda es-
tablecer dicha comparativa real. La propuesta de la Coordinadora de ONGD de Euskadi en cuanto a
este calculo en los entes locales es sobre el presupuesto total consolidado como un primer paso hacia
alcanzar el 0,7% del PIB de manera conjunta. Nuestra intencidn inicial ha sido utilizar esa referencia
(presupuesto total consolidado). No obstante, a la hora de realizar la recogida de datos en el estudio,
no hemos podido acceder a todos los presupuestos totales consolidados de las instituciones publi-
cas, por tanto tenemos que hacer ese calculo en funcién de los presupuestos totales, sin contar los
organismos autonomos. Queremos precisar ademas que en todo momento estamos hablando de las
cantidades presupuestadas, no de las cantidades finalmente ejecutadas en cada ejercicio.
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Fuente: elaboracion propia a partir de los datos facilitados por las instituciones publicas.

38 Por ejemplo, en ocasiones los gastos de Alcaldia sirven para financiar ciertas donaciones.




Segun estos datos, en los tres afios objeto de estudio la cantidad que se destina a cooperacion en la
CAV se mantiene estable, con pequefas variaciones. La media de los aportes de las instituciones pu-
blicas vascas en funcion a sus presupuestos totales ronda el 0,53% en el afio 2010. Hay que tener en
cuenta que en 2008 todavia no habia irrumpido la crisis econdmica, y que a efectos presupuestarios,
en 2009 los presupuestos de las instituciones publicas no reflejaban descensos importantes.

La conclusion a la que llegamos es que mas alla de alcanzar ese 0,7% simbolico, que no se cumple,
cuando ha habido un contexto de prosperidad econdmica las instituciones vascas no lo han aprove-
chado para dar el impulso necesario a las politicas de cooperacion, no llegando ni tan siquiera a ese
minimo simbdlico del 0,7% salvo contadas excepciones®. No queremos dejar de destacar que un nu-
mero significativo de municipios destinaban menos del 0,20% de su presupuesto total a cooperacion
al desarrollo en el afo 2010%.

En cuanto a términos absolutos, la cantidad que desde la CAV se aporta a cooperacion para el desa-
rrollo, seguin estos datos, ha ido aumentando, situandose en el afio 2010 en casi 83 millones de euros.
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Fuente: elaboracion propia a partir de los datos facilitados por las instituciones publicas.

Teniendo en cuenta el dato del PIB en 2010%, la aportacién de la CAV a cooperacion no alcanza
apenas al 0,13%, por lo que el camino por recorrer aun es muy largo. El compromiso internacional de
destinar el 0,7% de la riqueza a cooperacion sigue vigente y no se esta cumpliendo ni en la CAV ni en
el Estado espafiol. En el marco de la cooperacion descentralizada, el horizonte del 0,7% sigue siendo
valido, aunque no haya hasta el momento un criterio establecido de distribucion de responsabilidades
entre los distintos niveles administrativos.

Atendiendo a los aportes destinados por cada nivel administrativo en la CAV en el afo 2010, vemos
cdmo mas de la mitad de esa cantidad es aportada por el Gobierno Vasco, un 61%.

39 Instituciones publicas de la CAV que destinan o superan el 0,7% de sus presupuestos totales para cooperacion en 2010: San Millan, Vitoria-
Gasteiz, Basauri, Balmaseda, Aretxabaleta, Beasain, Deba, Eibar, Hondarribia, Irun, Lazkao, Ofati, Ordizia, Usurbil, Zarautz, Zumaia, Zumarra-
ga, Hernani, Urretxu (estos dos ultimos superan el 1%).

40 Instituciones publicas de la CAV que destinan menos del 0,20% de sus presupuestos totales a cooperacion en 2010: Pasaia, Orio, Lezo,
Azkoitia, Arrigorriaga, Erandio, Lekeitio, Ondarroa. Instituciones publicas que destinan menos del 0,1% a cooperacién en 2010: Barakaldo,
Elgoibar, Guenes, Zalla.

41 Fuente: Eustat www.eustat.es.
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Fuente: elaboracion propia a partir de los datos facilitados por las instituciones publicas.

En el momento de realizacion de este estudio hemos tenido acceso a las previsiones presupuestarias
de las principales instituciones publicas de la CAV para 2012. En el grafico que presentamos a conti-
nuacion incluimos la comparativa de la evolucion presupuestaria de los principales donantes vascos
(Agencia Vasca de Cooperacion, diputaciones y las capitales) hasta el afio 2012.
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Fuente: elaboracion propia a partir de los datos facilitados por las instituciones publicas.

Los datos claramente apuntan a como la crisis econdmica estad afectando a los presupuestos de
cooperacion, con reducciones desde el afio 2009 y con seis millones y medio de euros menos en el afio
2012. Queremos sefalar que no tenemos los datos del resto de instituciones publicas de ese afio. No
obstante, y si lo comparamos con lo que estd ocurriendo en el resto del Estado®, podemos decir que la
cooperacion vasca aun goza de buena salud. En este sentido debemos reconocer el esfuerzo que estan
haciendo las instituciones vascas por mantener su cuota de solidaridad en tiempos de crisis, salvo las
excepciones en el territorio alavés. Por eso, en la Coordinadora de ONGD de Euskadi siempre hemos
mantenido que llegar a ese 0,7% simbdlico es una cuestion de voluntad politica. Nos reafirmamos.

42 Segun los datos facilitados por la Coordinadora de ONGD de Espafa se calcula que desde el ailo 2009 los presupuestos de cooperacion del
total de las Comunidades Auténomas se han reducido a casi mitad, pasando de 446 millones de euros en 2009 a 266 en 2012.

34




2.5. COMO SE DISTRIBUYE LA AYUDA

2.5.1. Modalidades de la cooperacion

Cabe distinguir tres modalidades a través de las cuales los entes locales gestionan su presupuesto de
cooperacion: proyectos y programas de cooperacion para el desarrollo, sensibilizacién y educacion
para el desarrollo, y accién humanitaria y de emergencia. Con frecuencia, la mencion proyectos de
cooperacion al desarrollo pretende aglutinar al conjunto de la cooperacién local.

Cooperacion para el desarrollo

La cooperacion para desarrollo aglutina el conjunto de politicas, actividades, proyectos y programas
elaborados para colaborar con personas, pueblos, regiones o paises que precisan de apoyos para mejo-
rar sus condiciones de vida, para desarrollar plenamente sus potencialidades hasta alcanzar una vida
digna y autonoma®.

La cooperacion vasca, al igual que ocurre en el resto del Estado, se caracteriza por el predominio de
los proyectos de desarrollo como modalidad basica de la ayuda. Son programas de intervencion que
deben sequir un procedimiento riguroso en la identificacion del problema, definicion de objetivos, pla-
nificacion de inversiones, sequimiento de la accion y evaluacion. Es lo que se conoce como el ciclo del
proyecto*. En este predominio tan claro de la modalidad de los proyectos de cooperacion de desarrollo
influyen, entre otras cosas, el peso significativo de las ONGD en la gestion de las intervenciones. Las
instituciones han desarrollado en gran medida su politica de cooperacion como programas de cofinan-
ciacion de iniciativas propuestas por las propias ONGD.

La forma de gestionar la partida destinada a proyectos de cooperacion difiere de unas instituciones
a otras. La mayor parte de las administraciones publicas vascas utilizan convocatorias o destinan
partidas presupuestarias a proyectos de ejecucion anual, de limitado alcance y precision de objetivos.
Esta falta de continuidad no permite llevar a cabo acciones de desarrollo a medio o largo plazo. Hay
que sumar la dificultad afiadida de tener que formular proyectos en base a las acciones de desarrollo
al tener que adaptarse a un espacio temporal de un afio. Asimismo, todo ello dificulta la medicion y
valoracion de su impacto real.

A nivel municipal la excepcion la presentan el Ayuntamiento de Vitoria-Gasteiz y el Ayuntamiento de
Bilbao, quienes si han implementado convocatorias de apoyo a proyectos bienales. Lo mismo ocurre
con las diputaciones de Araba y Bizkaia. Por otra parte, la Agencia Vasca de Cooperacion en el afio
2007 cred un nuevo instrumento de programas de cooperacion con la intencion de apoyar procesos
integrales y a largo plazo. Se trata de unos programas de mayor alcance temporal y financiero que cu-
bren completamente el ciclo de vida del programa, desde la identificacidon hasta la evaluacion. Permite

43 Celorio, Gema y Lopez de Munain, Alicia (coord.) (2007), Diccionario de Educacién para el Desarrollo, Hegoa, Vitoria-Gasteiz.

44 FEMP (2007), La cooperacion al desarrollo de los entes locales. Informe 2005, FEMP/Secretaria de Estado de Cooperacion Internacional, Area
de Cooperacion al Desarrollo, Direccion de Internacional y Cooperacion, Madrid.
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que se planteen procesos de manera mas estratégica y coherente, con un impacto a largo plazo mayor
que con otro tipo de instrumentos de cooperacion. Pese a que para la Coordinadora se trata de un
instrumento muy valido, su duracion deberia ser mayor que los tres aflos que cubre la convocatoria, si
realmente se quieren obtener resultados estructurales. La excesiva complejidad burocratica del instru-
mento y los requisitos para su acceso hacen que muy pocas ONGD hayan optado por esta modalidad#.

La creciente carga burocratica ligada a todo el ciclo de un proyecto, ya sea anual o plurianual, ha
hecho que las ONGD tengan que reforzarse en recursos humanos a base de detraer recursos de otros
ambitos mas relevantes para la calidad de la ayuda, relacionados con el disefio, sequimiento y evalua-
cion de las intervenciones.

Para la Coordinadora de ONGD de Euskadi, en aquellos casos en los que por el volumen de fon-
dos destinados a cooperacion y educacion para el desarrollo sea viable, las administraciones deberan
adoptar mecanismos de financiacion estable, acordes con la realidad que los procesos de desarrollo
y las relaciones necesarias con los actores locales y poblacidon beneficiaria se deben plantear a largo
plazo. Ello supone superar el horizonte temporal anual, donde se garantice una correcta identifica-
cion, planificacion y formulacion de dichos proyectos. Es necesario, ademas, que los actores locales
implicados participen.

Mas adelante analizaremos en detalle las prioridades que las instituciones publicas de la CAV estable-
cen para aprobar los proyectos de cooperacion, asi como el destino real de la ayuda.

Sensibilizacion y educacion para el desarrollo

La teoria de que la simple transferencia de recursos es suficiente para impulsar el desarrollo esta ya
superada. Una de las sefias de identidad de la cooperacion descentralizada debe ser el convencimiento
de que deben producirse tanto transformaciones en las poblaciones del Sur como en nuestra propia
sociedad, abordar las causas del problema y divulgar el sentido de la cooperacion como herramienta
transformadora.

Entendemos que el valor afiadido de la cooperacidn descentralizada vasca esta en su vinculacion a
la sociedad civil organizada con el objetivo de fortalecerla como agente humanitario y de desarrollo
en un horizonte de derechos humanos, justicia y equidad. Por ello, nos gustaria hacer una mencion
especifica al lugar que ocupan la sensibilizacion y la educacion para el desarrollo en las politicas de
cooperacion vascas. Su cercania a la ciudadania debe generar en las entidades locales una apuesta
estratégica por la misma.

La educacion para el desarrollo hace referencia a un proceso educativo encaminado a generar con-
ciencia critica sobre la realidad mundial y a facilitar herramientas para la participacion y transforma-
cion social en claves de justicia y solidaridad. La educacion para el desarrollo pretende construir una
ciudadania global critica, politicamente activa y socialmente comprometida con un desarrollo humano
justo y equitativo para todas las comunidades del planeta. Desde esta concepcidn, con perspectiva de
género e intercultural, se deben articular nuevos discursos y practicas con capacidad para imaginar
modelos alternativos para otros mundos posibles.

En linea con la anterior definicion, la Coordinadora de ONGD de Euskadi entiende la ED como un
instrumento para la transformacién. Se trata de construir una ciudadania global, a través de cono-
cimientos, actitudes y valores capaces de generar una cultura de la solidaridad comprometida en la
lucha contra la pobreza y la exclusion, asi como con la promocidn del desarrollo humano y sostenible
“_En este sentido, para la Coordinadora de ONGD de Euskadi las dimensiones de la educacién para el
desarrollo serian la sensibilizacion, investigacion, educacion-formacion y presion politica/movilizacion

45 A finales de 2011 hay 12 ONGD acreditadas para acceder a esta convocatoria.
46 Celorio, Gema y Lopez de Munain, Alicia (coord.) (2007), Diccionario de Educacién para el Desarrollo, Hegoa, Vitoria-Gasteiz.

47 La referencia de la Coordinadora de ONGD de Euskadi es la denominada educacion para el desarrollo de quinta generacion.




social, asi como la dimension afectiva. Por ello las estrategias de educacion para el desarrollo que
las instituciones publicas deberian apoyar son las de educacion/formacion#, investigacion, incidencia
politica y movilizacion social, intercambios y aprendizajes.

La sensibilizacion es una de las dimensiones de la educacion para el desarrollo, aunque en su sentido
mas general, se entiende como el conjunto de actividades de organizaciones solidarias cuyo objetivo
es promover el apoyo de la ciudadania de los paises del Norte a la lucha por la erradicacion de la
pobreza®. En el Cddigo de Conducta de la Coordinadora de ONGD de Esparia (1998) se define la sensi-
bilizacion como "un proceso creativo que promueve un cambio de actitudes y comportamientos en la
sociedad, fomentando valores de justicia y solidaridad” Asi entendida, la sensibilizacion no puede ser
un instrumento al servicio de la autopublicidad, de la captacion de fondos o donantes, o que tenga por
objeto fortalecer nuestra propia estructura organizativa.

El papel que han desempefiado tradicionalmente las administraciones publicas ha sido el de pro-
veedoras de fondos para la cooperacion al desarrollo v, ligado a éste, el de regulacion normativa y
juridica de las bases y criterios en funcién de los cuales seria distribuido el presupuesto correspon-
diente. La sensibilizacion y la educacion para el desarrollo son las hermanas pobres de la cooperacion.
En raras ocasiones han tenido las administraciones publicas un papel relevante en las campanas de
sensibilizacion, pero es que ademas el porcentaje de fondos destinados a este fin en las convocatorias
publicas ha sido simbdlico, demostrando, de hecho, la escasa importancia que se concede a las tareas
educativas en el campo de la cooperacion. Desde el punto de vista de la implicacion en acciones de
sensibilizacion habria que destacar el papel que pueden cumplir las entidades locales. Los municipios
pueden convertirse en espacios privilegiados para la sensibilizacion ciudadana. Por varias razones: la
cercania entre las instituciones y la ciudadania es mas estrecha en el ambito municipal del desarrollo
que dignifique el valor del trabajo conjunto entre organizaciones y comunidades del Norte y del Sure.

Para las ONGD, la sensibilizacion y concienciacion en el Norte es tan importante como los proyectos
de desarrollo en el Sur, a pesar de que actualmente los esfuerzos se focalizan, principalmente, en Ia
obtencion de recursos financieros para los proyectos de cooperacion. La participacion de las ONGD
locales en la canalizacion de recursos financieros hacia proyectos del Sur es basica en la cooperacion
descentralizada, ya que ésta también persigue la concienciacion y movilizacién ciudadana en los pai-
ses del Norte para favorecer todos aquellos cambios que incrementen la solidaridad y establezcan
relaciones internacionales mas justas.

Por ello, desde la Coordinadora de ONGD de Euskadi consideramos importante que las instituciones
apuesten por entidades activas en nuestros municipios, vinculando ademas el doble objetivo de los
programas y proyectos de cooperacidn: apoyar acciones de desarrollo y simultdneamente generar
conciencia critica en nuestro entorno. Desde las instituciones publicas se deben fomentar mucho mas
las actividades de educacién para el desarrollo y sensibilizacion. Para ello, seria conveniente diferenciar
desde el inicio los proyectos de cooperacion de los de sensibilizacion y educacion para el desarrollo,
reservando un monto especifico para estos ultimos. El aumento de los fondos destinados a educacion
para el desarrollo no debe suponer un detrimento de otras ayudas a cooperacion al desarrollo o ayuda
humanitaria. Dicho aumento debe llegar al menos al 10% del total de la cantidad destinada a coope-
racion de la entidad (suma de directa e indirecta), siendo estos fondos gestionados en su mayoria por
ONGD.

Apostamos por que las instituciones, principalmente las que gestionan mayores volumenes de fon-
dos realicen no sélo convocatorias especificas para actividades de sensibilizacion y educacion para el
desarrollo, sino que apoyen también procesos, con el objetivo principal de fomentar la solidaridad-
justicia con los paises del Sur entre colectivos especificos y/o poblacion en general, mediante la co-

48 Educacion formal, no formal e informal.
49 Celorio, Gema y Lopez de Munain, Alicia (coord.) (2007), Diccionario de Educacién para el Desarrollo, Hegoa, Vitoria-Gasteiz.

50 Celorio Diaz, Gema. 2001. Nuevos retos para la sensibilizacion sobre el desarrollo. Cuadernos Bakeaz N° 45. Politicas de cooperacion. Ed.
Bakeaz, Bilbao.
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financiacion de acciones de informacion, sensibilizacion, movilizacion y formacion del voluntariado.
Estos procesos, al igual que ocurre con los proyectos de cooperacion al desarrollo, deben disponer de
una estabilidad en la dotacion de fondos, asi como un plan o estrategia definidas.

No obstante, y a pesar estas afirmaciones por parte del sector de las ONGD, desde algunas institu-
ciones publicas se lamentan de la poca implicacion de la ciudadania y de la no existencia de esa base
social que se presupone. Achacan ademas a las ONGD sus resistencias a llevar a cabo acciones de
sensibilizacion y educacion para el desarrollo.

Queremos destacar en esta seccion el ejemplo que ha supuesto el Ayuntamiento de Vitoria-Gasteiz
en relacion a cdmo se puede impulsar la educacion para el desarrollo y la sensibilizacion desde una
institucion publica local. Su evolucién ha sido el fruto de la experimentacion y de la constante reno-
vacion tratando de optimizar mejor las actuaciones. Las primeras convocatorias para subvencionar
este tipo de proyectos surgen en 1995. Pero en 1997 se da un paso adelante al abrirse una linea de
subvenciones especifica para educacion para el desarrollo, manteniendo la tradicional convocatoria
de sensibilizacién. Fue un intento de diferenciar los instrumentos de participacién para adaptarse dos
lineas conceptuales y de formas de accidn bien diferenciadas. Una especializada en acciones a corto
plazo (sensibilizacion), mas bien informativas y otra especializada en procesos formativos a medio y
largo plazo que requieren conocimientos pedagdgicos (educacion para el desarrollo)s. Sin embargo
esta convocatoria tuvo corta vida, duro solo tres afios. Posteriormente, en 2005, los fondos destinados
puntualmente a acciones de sensibilizacidn se destinaron a financiar dos nuevas convocatorias: iden-
tificacion y proyectos plurianuales, siendo el Consistorio gasteiztarra pionero en este ambito.

Por otra parte, llama la atencién que el principal donante de la CAV, la Agencia Vasca de Cooperacion,
no tenga hasta el momento disefiada una estrategia de educacion para el desarrollo. En el momento
de elaboracién de este estudio se esta discutiendo el borrador de su nuevo Plan Director, esperemos
que dicha estrategia se materialice en dicho Plan.

DISTRIBUCION DE LAS MODALIDADES DE COOPERACION EN LA CAV ANO 2010

ACCION HUMANITARIA
EDUCACION PARA
EL DESARROLLO

COOPERACION

Fuente: elaboracion propia a partir de los datos facilitados por las instituciones publicas.

Los datos de esta grafica muestran claramente cémo la principal actividad a la que se ha destinado
el mayor porcentaje de fondos es la de proyectos de cooperacion para el desarrollo, siendo los montos
mucho mas reducidos en las areas de sensibilizacion y educacion para el desarrollo y accion humani-

51 Argibay, Miguel, Veinte aios de cooperacion al desarrollo del Ayuntamiento de Vitoria-Gasteiz 1987-2007. Debate abierto sobre la prdctica
de la Sensibilizacion y de la Educacion al Desarrollo. Plan Director de Cooperacion al Desarrollo 2010-2013. Ayuntamiento de Vitoria-Gasteiz.
2010.




taria. Lamentablemente en el contexto actual de crisis, se corre el riesgo de que la sensibilizacion sea
la actividad que mas se resienta.

Accion humanitaria

Para la Coordinadora de ONGD de Euskadi la accion humanitaria engloba los conceptos de proteccion
y asistencia. Dentro de ella contemplamos actuaciones de respuesta inmediata a crisis humanitarias,
proyectos de prevencidn, preparacion y mitigacion para reduccion del riesgo y la vulnerabilidad, ac-
ciones de incidencia politica, tanto en el ambito local o regional como en un plano internacional. La
accion humanitaria es imprescindible, reconociendo que la asistencia, mas alla del momento puntual
de la crisis aguda (ayuda de emergencia) debe perdurar en el tiempo, garantizando no sélo la asistencia
en operaciones prolongadas, sino también la rehabilitacion, la reconstruccion y todos los programas
de reduccion de vulnerabilidad.

Contempla también acciones de comunicacion, testimonio y sensibilizacion a la opinion publica sobre
las causas y consecuencias de estos desastres, teniendo en cuenta las necesidades humanitarias espe-
cificas de mujeres y hombres. Con una cobertura, asimismo, de desastres naturales (sobrevenidos o de
gestacion lenta), situaciones de crisis cronicas, escenarios de conflicto y crisis complejas.

Es esencial que las administraciones comprendan la importancia de esa ldgica planteada de recupe-
racion hacia el desarrollo, y se doten de un marco de trabajo, estrategias, dotaciones presupuestarias y
mecanismos especificos que garanticen el engarce adecuado con la componente de desarrollo a través
de las intervenciones de reduccion de riesgo y rehabilitacion-reconstruccion.

Se necesitan mecanismos de financiacion mucho mas rapidos y flexibles para las intervenciones de
accion humanitaria que recojan los distintos tipos de intervencion, ya sea por contexto o por momen-
to. Este marco de financiacion debe respetar criterios de proporcionalidad de la ayuda y estar marcado
por las necesidades, no por criterios mediaticos, tacticos, intereses geograficos o de otra indole (se ha
de evitar la utilizacion de las emergencias mediaticas con fines de publicidad institucional, que gene-
ran en muchas ocasiones recaudaciones de fondos excesivas para las posibilidades de aplicacion real
de las ONGD vascas en terreno). Es necesario, asimismo, que se garanticen mecanismos de desembolso
rapido, acordes con la inmediatez de la intervencion y la constatacion de que en muchos de los casos,
durante los primeros momentos se ejecuta una parte importante del gasto.

Algunas administraciones en la CAV destinan parte de su presupuesto de cooperacion a apoyar algun
tipo de actuacion en esta materia. Debido a que su ejecucion no responde exactamente a la metodolo-
gia del ciclo del proyecto, se suele afrontar esta ayuda como una donacion. De hecho, gran parte de las
administraciones locales se movilizan cuando existen crisis humanitarias con gran impacto mediatico,
pero sin embargo no responden de igual manera a otras crisis menos publicitadas, pero no por eso
menos graves.

Son pocas las instituciones de la CAV que en los afios analizados han tenido convocatoria en régimen
de concurrencia competitiva especifica para proyectos de accion humanitaria®. Las diputaciones de
Bizkaia y Gipuzkoa y el Ayuntamiento de Bilbao distribuyen los fondos a través de concurrencia no
competitiva a organizaciones que demuestren capacidad suficiente para afrontar los problemas que se
presenten de manera eficaz e inmediata y segun el orden de recepcion de propuestas. El Ayuntamiento
de Vitoria-Gasteiz y la Diputacion Foral de Alava canalizan sus fondos destinados a esta modalidad a
través del Fondo Alavés de Emergencia que funciona desde el afio 2005% y el Ayuntamiento de Donos-

52 Agencia Vasca de Cooperacion, Ayuntamientos de Bilbao, Barakaldo, Getxo y Beasain.

53 Fondo Alavés de Emergencia: Se trata de un mecanismo para apoyar las acciones ante emergencias humanitarias, mediante el agil apoyo
econdmico a entidades que cuenten con comprobada capacidad de intervencion para la emergencia concreta que se haya producido. Se
apoya por tanto en un conocimiento previo de quién puede intervenir y donde, y en la disponibilidad inmediata de fondos. Inicialmente se
firmo un convenio entre la Diputacion Foral de Alava, la Fundacion Caja Vital y el Ayuntamiento de Vitoria-Gasteiz para su constitucion y
puesta en marcha, estando abierto a otras aportaciones publicas o privadas.
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tia no destina ningun fondo a esta modalidad.

El resto de entes locales los fondos que destinan a este tipo de acciones son en su mayoria a través
de donaciones directas a ONGD en caso de desastres humanitarios, no habiendo ninguna convocatoria
especifica estable de accion humanitaria o emergencias.

Para la Agencia Vasca de Cooperacidn, el objetivo de la accion humanitaria es “salvar la vida, aliviar
el sufrimiento, proteger la dignidad humana y salvaguardar los derechos de las personas afectadas por
desastres, estableciendo las bases para el desarrollo futuro, promoviendo los derechos humanos vy la
construccion de la paz, mediante la reduccion de la vulnerabilidad y el aumento de las capacidades de
la poblacidns.

Para alcanzar este objetivo ha implementado dos instrumentos especificos para AH: por una parte
una linea de financiacién permanente para atender a las crisis que se van produciendo a lo largo del
afio, abierta a todo tipo de organizaciones. Por otra, una linea de financiacion de estrategias-marco,
concebida para aquellas organizaciones con mayor grado de especializacién en el dmbito humanitario.
De esta forma se pretende salvar las dificultades con las que las ONGD se encuentran para responder
a crisis humanitarias que, debido a la falta de cobertura mediatica, alcanzan menor repercusion entre
la ciudadania y movilizan menos recursos.

DISTRIBUCION DE LOS APORTES A ACCION HUMANITARIA ANO 2010

AYUNTAMIENTOS

AGENCIA VASCA )
DE COOPERACION

DIPUTACIONES FORALES

Fuente: elaboracion propia a partir de los datos facilitados por las instituciones publicas.

Sin duda lo mas destacable es la cantidad de paises que reciben ayuda puntual un solo afio. En mu-
chos de esos casos no viene ni de la misma entidad local, ni ha sido gestionada por la misma ONGD. La
razon principal es que en muchos casos las entidades locales no cuentan con una hoja de ruta de su
intervencion en accion humanitaria, y al tratarse de las administraciones mas cercanas a la ciudadania
son mas influenciables por la presion mediatica que conllevan determinados desastres naturales. Cabe
resaltar que mientras las intervenciones humanitarias normalmente se tratan por sus propias carac-
teristicas de acciones muy costosas, los montos destinados a esta modalidad son proporcionalmente
muy bajos (un 9,03% en el trienio analizado). Ademas, casi el 70% de los fondos destinados a accién
humanitaria en 2010 los aporto6 el Gobierno Vasco. Esto da muestra de lo atomizado de este tipo de
ayudas en el resto de entes locales vascos.

Encontramos un sentido a que desde un ente local se apoyen determinadas acciones de emergencia

54 Plan estratégico y director de cooperacion para el desarrollo 2008-2011. Gobierno Vasco. Departamento de Vivienda y Asuntos Sociales.




0 humanitarias, en especial cuando afectan a zonas o poblaciones con las que se ha tenido contacto
anteriormente a través de proyectos de cooperacion, o si colectivos y entidades del municipio estan
implicados en ellas. Si bien, los montos destinados a cooperacion por una entidad local no permiten
por si solos responder ante situaciones de emergencia o humanitarias. Son pequefas aportaciones que
en ocasiones su disposicion se dilata en el tiempo, no resolviendo asi su caracter de emergencia, ya que
en ocasiones suelen estar sujetas a los protocolos de seleccidn de la actuacion, decision y desembolso.

Para solucionar este problema, sin que las instituciones se desanimen a apoyar este tipo de acciones,
proponemos la creacion de algun tipo de fondo de accién humanitaria, territoriales o de la CAV, que
articule estas aportaciones de forma agil, eficaz y coordinada. Demandamos ademas que en ningun
caso los fondos para atender una emergencia deben suponer una merma de los fondos destinados a
acciones de cooperacion para el desarrollo y educacion para el desarrollo. Solicitamos que las canti-
dades reservadas para accion humanitaria no ejecutadas finalmente seran reinvertidas en ejercicios
posteriores para el mismo fin o para otras acciones de cooperacion y educacion para el desarrollo.
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2.5.2. Planificacion estratégica

Los entes locales se incorporaron a la cooperacion descentralizada sin haber realizado un proceso
de reflexion estratégica del espacio y los instrumentos mas adecuados con los que poder trabajar en
los paises del Sur, ni una identificacion precisa de la complementariedad que pueden desarrollar con
respecto a la cooperacion estatal®.

Para avanzar hacia una cooperacion de calidad es necesaria una estrategia a largo plazo con obje-
tivos concretos, tratando de lograr el mayor impacto posible con los recursos limitados con los que
se cuenta. El objetivo es avanzar hacia formatos de cooperacion mas estables, tendiendo hacia un
enfoque de convocatorias que facilite a las entidades el trabajo con estrategias de medio y largo plazo.

La elaboracion de un documento de planificacion estratégica constituye una oportunidad para de-
finir una politica propia de cooperacion y para otorgar coherencia a la accion de cooperacion de un
gobierno local. Es el momento de elaborar un diagnostico detallado y, a partir de sus conclusiones,
perfilar un proyecto de actividad con objetivos definidos y resultados evaluables. Se trata de un punto
de inflexion para definir o redefinir la politica de cooperacidn de una institucién a la luz de un proceso
participativo®. No se trata de reproducir a escala mas pequefia la logica de las politicas de cooperacion
llevadas a cabo por los estados, sino que deberian adecuarse a las caracteristicas basicas de la coope-
racion descentralizada:

® responder a vinculos afectivos y de mayor conocimiento de la realidad a través de la historia
compartida con ciertos paises con personas de nuestra sociedad, uniendo estrechamente coo-
peracion y solidaridad;

® el interés en dar protagonismo a la sociedad civil a través de las ONGD y otras entidades sin
animo de lucro como agentes de cooperacion de la ciudadania;

¢ reforzar las iniciativas sociales en el Sur, teniendo muy en cuenta los procesos participativos
para la generacion de propuestas, y de este modo fortalecer la sociedad civil en esos paises;

e fortalecer el compromiso politico y social de la ciudadania vasca con nuestra propia sociedad y
aquellas empobrecidas, fortaleciendo asi la sociedad civil en nuestro pais desde la base;

® apostar por al educacion para el desarrollo como un modo de abordar la transformacion social
necesaria en el Norte para que la brecha de la desigualdad, interna y externa, se reduzca;

e promover la generacion de capacidades en las administraciones locales en el Sur;

® que esta cooperacion refuerce las actuaciones sobre las causas estructurales de las desigual-
dades y no solo las consecuencias del modelo dominante, manteniendo los avances realizados
con la incorporacion de la perspectiva de género, la implementacion de todos los derechos
individuales y colectivos para todos y todas, la sostenibilidad ecoldgica.

Las instituciones publicas de la CAV han tenido una evolucion desigual en este aspecto. La primera
institucion en dotarse de un plan director fue el Gobierno Vasco, en el afio 2005. La Coordinadora de
ONGD de Euskadi tuvo la oportunidad de realizar aportaciones a dicho plan, aunque no puede decirse
que ni este ni ningun otro proceso de elaboracion de planes directores o decretos sean “participativos”
como afirman las instituciones, sino “consultivos". El Plan Director de Cooperacién del Gobierno

55 Gomez Gil, Carlos (2008), Una vision panordmica de la cooperacion descentralizada de las entidades locales. Reflexiones sobre su papel y su
futuro, Ayuntamiento de Vitoria-Gasteiz, Servicio de Cooperacion al Desarrollo, Vitoria-Gasteiz.

56 FEMP (2011), Manual de Gestion de la Cooperacion para el Desarrollo de los Gobiernos Locales, Federacion Espaiola de Municipios y Provin-
cias, Madrid.

57 La Coordinadora de ONGD considera que los procesos son consultivos porque las aportaciones que proponen las ONGD no son vinculantes




Vasco 2005 - 2008 supuso un importante avance, ya que incorporo cuestiones novedosas tanto en el
marco tedrico como instrumental:

® tomaba como base el concepto de cooperacidn transformadora y con vision estructural a largo
plazo;

® realizd una revision y actualizacion de los instrumentos, con la convocatoria de programas de
cooperacion como principal novedad;

® contemplaba una priorizacion geografica y sectorial;
® planificaba el desarrollo de una serie de estrategias-pais;
® incorporo lineas transversales®.

A pesar del avance, ese primer plan director adolecia de ciertas carencias, como la ausencia de una
estrategia de educacion para el desarrollo, la planificacion de las acciones ejecutadas de forma directa
por el Gobierno Vasco, la ausencia de una evaluacion o de mencion a la coordinacion con otros de-
partamentos del Gobierno Vasco. Algunas de estas carencias se repetirian en el sequndo plan director.

El sequndo Plan Director del Gobierno Vasco (2008-2011), basado en el concepto de ciudadania
universal, incorporo ciertos avances con respecto al anterior, como el tratamiento de la politica de
género, tanto en su vision transversal como sectorial. Otra mejora importante supuso el proceso de
evaluacion del Plan Director, que se llevé a cabo en el seno del Consejo Vasco de Cooperacidn. A finales
de 2011 se ha comenzado a elaborar el tercer Plan Director en un proceso participativo también en el
seno del Consejo.

A nivel municipal, el primer ayuntamiento de la CAV en tener un plan estratégico fue el de Bilbao® en
el afio 2006. Le siguié Donostia en 2008% y finalmente Vitoria-Gasteiz en 2010. Como hemos explicado
en un capitulo anterior, las diputaciones forales elaboraron un plan director conjunto en el afio 2009,
coordinacion que lamentablemente no va a repetirse de momento®'.

Todos los planes estratégicos que hemos mencionado tienen una estructura similar e incluyen de una
forma o de otra los siguientes apartados:

® marco teorico

® objetivos

® |ineas directrices

® agentes

® instrumentos

® prioridades geograficas y sectoriales®
® |ineas transversales

En todos ellos la Coordinadora de ONGD de Euskadi ha elaborado aportaciones. Resulta significativo
que hay aportaciones que se repiten en todos los documentos. Los mas frecuentes son:

en ningun caso, es la institucion publica la que decide qué incorpora.
58 Capacidades locales, participacion y organizacion comunitaria; equidad de género; desarrollo y derechos humanos; sostenibilidad ecolégica.
59 El de Bilbao fue el tercer ayuntamiento del Estado en tener plan director, después de Madrid y Barcelona.
60 El Ayuntamiento de Donostia ha comenzado a elaborar su nuevo Plan Director a principios de 2012.

61 A principios de 2012 solo la Diputacion Foral de Bizkaia y la Diputacién Foral de Gipuzkoa han expresado su intencion de elaborar un nuevo
Plan Director, pero no de forma coordinada. Para la Diputacion Foral de Araba la planificacion de su politica de cooperacién no es una de
las prioridades en la presente legislatura y no va a elaborar ningun Plan Director.

62 El plan director de las diputaciones no recogia ninguna priorizaciéon geografica ni sectoriales.
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® son procesos consultivos, no participativos;
® |a ausencia de planificacion y rendicion de cuentas de la cooperacion directa;

® |a consideracion de las ONGD mas como ejecutoras de politicas de otros que como agentes
sociales sujetos del desarrollo a impulsar;

® con cierta frecuencia las herramientas de fortalecimiento que se disefian parten de la conside-
racion de las ONGD como meras gestoras de proyectos en el Sury no como agentes prioritarios
en el ambito de la cooperacion al desarrollo (con todo lo que esto implica, en el Sur y en el
Norte). Asi, unicamente se realiza un diagndstico y analisis de impacto del trabajo realizado
en el Sur, olvidando las estrategias, la planificacion y dotacién de recursos para la educacion
al desarrollo, el trabajo de incidencia, sensibilizacion, interlocucion, etc. que las ONGD realizan
en el Norte;

® ¢l escaso apoyo a procesos a largo plazo y preponderancia del apoyo a proyectos anuales;

® ausencia en la planificacion de la coordinacion con otras instituciones o con otros departa-
mentos de la propia institucion de cara a una mayor coherencia de politicas.

En cualquier caso, y a pesar de estas cuestiones que la Coordinadora de ONGD de Euskadi echa en
falta, se reconoce, por otra parte, el valor de disponer de estas planificaciones, asi como del esfuerzo
por establecer una politica coherente. Todos ellos han aportado mas calidad y claridad en las politicas
de cooperacion de estas instituciones, y han supuesto sin duda un avance importante.

Por otro lado estan los municipios de la CAV que no son capitales. Ninguno de ellos tiene elaborada
una planificacion estratégica de su politica de cooperacion, aunque hay alguna excepcion como el
Ayuntamiento de Getxo, que en su Plan de Legislatura se recogen los objetivos estratégicos del Area
de Cooperacidn. Es evidente que no todos los ayuntamientos pueden asumir la elaboracién de un plan
director. Ahora bien, en el momento en que una institucion local lleva a cabo una accion de coopera-
cion seria necesario que disponga de un documento, por breve que sea, en el que refleje sus fines y sus
medios. Por tanto debemos decir que la planificacion en los entes locales es aun una cuenta pendiente.




2.5.3. El destino de la cooperacion: prioridades geograficas y sectoriales y poblacion beneficiaria

Aquellos elementos que se decide apoyar en la planificacion estratégica tienen su reflejo en las bases
que regulan la concesion de las subvenciones de los proyectos. En dichas bases se establecen las
prioridades sectoriales y geograficas, los instrumentos etc. Los municipios que no disponen de plan
director aprovechan las bases para indicar sus preferencias. El problema es que la mayoria de las bases
de los municipios (excepto las tres capitales) en realidad priorizan o acotan el marco de actuacion
mads bien poco, porque incluyen una larga lista de areas geograficas, sectoriales, y en algunos casos de
poblacién, en las que cabe practicamente todo.

Hemos querido obtener una fotografia mas o menos clara de cual es el destino real de dichos mon-
tos. Lamentablemente no existe un sistema homogéneo de sistematizacion de estos datos, por lo que
hemos optado por elaborar un sistema propio que nos permita disponer de esa vision global. En este
sentido, uno de los elementos que llama mas poderosamente la atencion es la pérdida de informacion
derivada de una falta de sistematizacion y clasificacion conveniente de la cooperacion. La informacion
requerida desde la Coordinadora de ONGD de Euskadi para poder sistematizar estos datos no se ha
facilitado, en ocasiones por falta de voluntad, y en otras, no se ha respondido al cuestionario por falta
de datos dentro del propio ente local, lo cual es mas preocupante si cabe.

En los graficos que presentamos a continuacion, casi la mitad de los datos son, o bien dificiles de cla-
sificar o simplemente inclasificables: no hay, por tanto, un sistema homogéneo que permita conocer
la asignacion debidamente de los fondos.

DESTINO GEOGRAFICO DE LA COOPERACION DE LA CAV EN 2010
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Fuente: elaboracion propia a partir de los datos facilitados por las instituciones publicas.

Destino geografico de la cooperacion publica de la CAV

Segun los datos obtenidos de las memorias y de las resoluciones de las subvenciones de cooperacion
en 2010, América Central y México, y América del Sur son zonas preferentes para el destino de la ayu-
da. No hay que olvidar que las ONGD vascas tienen una mayor tradicién de trabajo en América Latina.
Euskal Fondoa, por su parte, también prioriza cinco areas geograficas como destino de sus proyectos
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de cooperacion®. Asimismo, cabe destacar el apoyo a la poblacion saharaui, una zona tradicionalmente
atendida desde la cooperacion local. Existen en algunas instituciones claros intentos por destinar fon-
dos a Africa Subsahariana®. En 2010 el 20% de la cooperacion vasca se ejecuto en esta area geografica,
porcentaje que ha ido aumentando poco a poco en los ultimos afios.

No debe confundirse prioridades geograficas con una lista cerrada de paises, opcion por la que la
Coordinadora de ONGD de Euskadi no apuesta.

En muchos casos la priorizacion geogréfica se establece segun la clasificacion del indice de Desa-
rrollo Humano (IDH) que establece el Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo. Queremos
advertir del riesgo de tomar decisiones en base a un unico criterio, porque puede llevar, por ejemplo,
si optamos por el IDH, a que paises con renta media/alta con bolsas de pobreza grande queden fuera.
Por ello desde la Coordinadora de ONGD de Euskadi solicitamos que si se establece algun tipo de
priorizacion, se apoyen zonas con un menor IDH. Asi como a las poblaciones indigenas o colectivos
de personas, que aun estando en un estado con un IDH mas alto, se encuentren en una situacion de
vulneracién de sus derechos. Deberian considerarse también zonas en las que las ONGD vascas tienen
tradicionalmente una mayor tradicion de trabajo.

Ademas, deberian tenerse en cuenta las prioridades establecidas en sus respectivos instrumentos
de planificacion, tanto de cooperacidn para el desarrollo como de educacion para el desarrollo del
municipio, con prioridad para aquellos instrumentos elaborados y consensuados con los distintos
agentes en el marco de los consejos de cooperacion u drganos plurales similares. Para la elaboracion
de estas herramientas de planificacion habria que contar con la participacion de los diferentes actores
de cooperacion y educacion para el desarrollo.

No obstante, la principal conclusién a la que llegamos analizando estos datos es la gran dispersion
geografica de la cooperacion de la CAV. Teniendo en cuenta que el monto total destinado a los proyec-
tos de cooperacidn y accion humanitaria en ese afio fueron algo menos de 59 millones de euros, nos
podemos hacer una idea de la atomizacion de la cooperacion.

DISTRIBUCION SECTORIAL DE LA COOPERACION DE LA CAV EN 2010
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Fuente: elaboracion propia a partir de los datos facilitados por las instituciones publicas.

INFRAESTRUCTURAS

63 El Salvador, Guatemala, Nicaragua, Cuba, Sahara Occidental.

64 En estos casos normalmente en las bases se reserva un 25% para proyectos en Africa Subsahariana.




Sectores

Algunas bases ofrecen una escala de los sectores prioritarios que suele estar encabezada por proyec-
tos de salud, sequido muy de cerca por los de educacién y los proyectos productivos.

En 2010, los servicios sociales basicos como salud y educacion acaparan el 25% de los fondos. Los
sectores que a continuacion recibieron un mayor porcentaje de fondos fueron por este orden el empo-
deramiento de mujeres, proyectos productivos y desarrollo local y fortalecimiento de la sociedad civil®.
En este aspecto, las recomendaciones internacionales, concretamente a la Iniciativa 20/20%, hablan
de orientar las prioridades sectoriales de la cooperacion hacia servicios sociales basicos, al menos en
un 20% de la cooperacion sectorialmente distribuible. Las administraciones publicas descentralizadas
tienen un conocimiento privilegiado sobre la gestion de estos servicios porque la realizan con su pro-
pia ciudadania, y las ONGD en el Sur y en el Norte tienen un rol especifico en la defensa de que estos
proyectos no sean una mera sustitucion de la obligacion de los estados, sino que se realicen con
un claro enfoque de derechos y de defensa de los servicios publicos.

POBLACION DESTINATARIA DE LA COOPERACION DE LA CAV EN 2010
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Fuente: elaboracion propia a partir de los datos facilitados por las instituciones publicas.

Poblacion destinataria

Tal y como vemos, en cuanto a la poblacion destinataria de la ayuda se refiere, no todas las institu-
ciones priorizan este aspecto. Destacan la poblacion rural y las mujeres.

65 En 2010 es especialmente significativa (dentro de la ayuda distribuible sectorialmente) la aportacion hacia otros sectores como son el
desarrollo local y fortalecimiento de la sociedad civil (20%).
Un sector donde los entes locales cada vez mas encuentran un campo de especializacion importante fruto de su propia
experiencia, resaltando el apoyo a las organizaciones e instituciones en la igualdad de las mujeres, los procesos de descentralizacion, en el
fortalecimiento de la sociedad civil y en los derechos humanos.

66 Iniciativa 20/20: Compromiso adoptado en la Cumbre Mundial de Desarrollo Social de Copenhague de 1995 cuyo objetivo es reorientar la
cooperacion internacional y los presupuestos nacionales hacia el apoyo a la inversion social basica en los paises en desarrollo, mediante un
acuerdo entre paises donantes y receptores por el cual el 20% de la cooperacion y el 20% del gasto publico del pais receptor se destinen a
servicios sociales basicos universales.
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Prioridades horizontales

Ademas de las mencionadas, las politicas publicas de cooperacidn internacional para el desarrollo
de los entes locales deben garantizar que todas sus actuaciones incluyan la lucha contra la pobreza
como eje transversal y la perspectiva de género®” como aspecto capital en el desarrollo de las comu-
nidades. Asimismo, deberian considerar como aspectos horizontales de la ayuda la proteccion de los
derechos humanos, el respeto a las identidades culturales locales, la promocién de la sostenibilidad
medioambiental, el apoyo de iniciativas de paz y resolucion pacifica de conflictos y el fortalecimiento
de la sociedad civil.

Las instituciones vascas tienen en sus bases este tipo de requisitos, algunos de obligado cumplimien-
to. Entre ellos destacan que el proyecto tenga perspectiva de género, haber cooperado anteriormente
con esa comunidad o regién, que el proyecto tenga enfoque de derechos, entre otros. También se va-
lora que las acciones a realizar contemplen la participacion de la comunidad local y su fortalecimiento.

La apuesta realizada por la sostenibilidad ecologica ha ido evolucionando en los ultimos afios ad-
quiriendo una mayor relevancia®. La reflexion sobre los problemas ecoldgicos que enfrentamos a
nivel mundial y como afecta a los paises del Sur mas en concreto, asi como los efectos del cambio
climatico, las causas generadoras de dichos problemas y el papel del consumo, se han profundizado
en el ambito de la cooperacion y sus agentes, a través del desarrollo de politicas y procesos para la
transversalizacion de dicha sostenibilidad, que aun cuentan con muchas carencias. Para superarlas,
se deben ir adoptando medidas como avanzar en la incorporacion de esta perspectiva en todos los
proyectos, impulsar el apoyo a la soberania alimentaria y la autosuficiencia energética, apoyar grupos
de consumo local o impulsar el fortalecimiento de las ONGD vascas en sus politicas internas de sos-
tenibilidad ecologica.

Por otra parte, a la hora de valorar un proyecto, la mayoria de instituciones con convocatorias pu-
blicas consideran indispensable que la ONGD esté inscrita en la CAV (algunas instituciones incluyen
también a Navarra e Iparralde) y la mayoria también solicita que la organizacion tenga representa-
cion en el territorio. En el caso de los municipios, algunas instituciones publicas exigen que la ONGD
solicitante sea de la localidad vy, en cualquier caso, es muy comun que se priorice a éstas. Por ultimo,
también es destacable que unas cuantas instituciones, ya sea como requisito o prioridad, valoren que
la ONGD realice actividades de sensibilizacion en la localidad.

En conclusién, a pesar de las experiencias de planificacion estratégica de los principales donantes
de la CAV, la cooperacion vasca se caracteriza por una fuerte dispersion. Es necesario que se articulen
mecanismos de coordinacion y complementariedad entre las instituciones vascas que permita reducir
dicha dispersion, lo cual redundara sin duda en una mayor eficacia y mejor impacto en las iniciativas
de cooperacion.

67 Mas adelante se dedica un capitulo especifico para analizar la evolucién de la equidad de género en la cooperacion de la CAV.

68 Por ejemplo, la Agencia Vasca de Cooperacion, que en la discusion del nuevo Plan Director se avanza mas en la transversal y sectorial de
sostenibilidad ecoldgica.




2.6. HACIA POLITICAS DE COOPERACION DE MAS CALIDAD

En anteriores capitulos hemos descrito la cooperacion descentralizada desde una vision favorable,
aludiendo a su valor afiadido. Pero por otra parte, debemos reconocer que el debate de la eficacia, la
atomizacion del marco institucional, la ausencia de coordinacién vy la dispersion de las acciones estan
también presentes en la cooperacion descentralizada.

Coordinacion

La actual agenda internacional de desarrollo promueve una mayor coherencia, complementariedad y
armonizacion entre todos los actores, estatales e internacionales, asi como un efectivo alineamiento
con las politicas de desarrollo de los paises socios, (con el objetivo de mejorar el impacto de las ac-
ciones) tal y como se recoge en la Declaracion de Paris®, con el objetivo de mejorar el impacto de las
acciones.

La ausencia de coordinacion resultante de este sistema da lugar a costes elevados en términos de
eficacia, como la atomizacion, la fragmentacion y el aumento de los costes administrativos y de tran-
saccion, duplicacion de esfuerzos y solapamientos y pérdida de oportunidades para generar sinergiasy
multiplicar el impacto de las acciones. Ante estas deficiencias resultantes de la descoordinacion existen
costes importantes en relacion a dos de los principios clave de la Declaracion de Paris, el alineamiento
con las politicas de desarrollo del pais socio y la armonizacidn de sistemas y procedimientos entre los
donantes. Un ejercicio de responsabilidad en relacion a ello obliga a todos los donantes a realizar los
esfuerzos necesarios, prioridad ésta que aun no ha sido interiorizada y asumida por el conjunto de
actores de la cooperacidn descentralizada™.

Ello ha llevado a que el Comité de Ayuda al Desarrollo (CAD) de la OCDE, tradicionalmente, haya
venido recomendando la centralizacion de la AOD en aquellos estados miembro que cuentan con un
importante nimero de actores descentralizados, es el caso del Estado espafiol. Segun este organismo,
el excesivo papel de las ONGD, regiones y autoridades locales en las politicas de cooperacion supone
una pérdida de centralidad de las cooperaciones bilaterales, una incoherencia de politicas, una mayor
descoordinacion y solapamiento de iniciativas y un incremento en los costes de transaccion, tanto para
los paises donantes como para los receptores’.

La Coordinadora de ONGD de Euskadi no comparte esta vision centralista de la cooperacion que tiene
el CAD, anteriormente ya hemos puesto en valor la politica publica de cooperacion descentralizada
vasca construida conjuntamente en los ultimos afios, consecuencia del consenso social y politico. Pero

69 La Declaracion de Paris sobre la Eficacia de la Ayuda al Desarrollo del 2005 es el resultado de una serie de iniciativas al mas alto nivel como
seguimiento del Consenso de Monterrey. Con el objetivo de promover la efectividad de la ayuda, la Declaracion compromete a: la OCDE-CAD
(Organizacion para la Cooperacion y el Desarrollo Economico/ Comité de Ayuda al Desarrollo), los donantes y los paises en desarrollo a
trabajar juntos, estableciendo nuevas modalidades de ayuda. Implica a todos sus asociados a trabajar en torno a cinco principios, uno de los
cuales es el de armonizacidon: coordinar las acciones de los donantes para reducir la fragmentacion, los costes y promover la transparencia.

70 Martinez, Ignacio y Sanahuja, José Antonio, La agenda internacional de eficacia de la ayuda y la cooperacién descentralizada de Esparia,
Madrid, Fundacion Carolina, 2011.

71 Alberdi, Jokin, “La cooperacidn descentralizada y la nueva arquitectura de la ayuda: la cooperacion vasca en el siglo XXI" en Larrafiaga, M. y
Jubeto, Y. (editoras) La cooperacion y el desarrollo humano local, Bilbao: Hegoa/UPV-EHU, 2011.
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si se constata que esta cooperacion adolece de los mismos déficit de coordinacion y coherencia que Ia
cooperacion llevada a cabo desde otras instituciones centralizadas.

Las diferentes instituciones de la CAV estan utilizando los mismos mecanismos e instrumentos de
cooperacion (convocatorias de subvencion de proyectos a ONGD) con las mismas organizaciones, lo
cual supone una debilidad por la fragmentacion de la cooperacion y termina por minimizar el impac-
to. Como se ha explicado anteriormente, las diputaciones tomaron la decision de gestionar en solitario
su presupuesto y desarrollar su propia politica de cooperacion, fuera ya del FOCAD. Los municipios, en
muchos casos, también tienen sus propias convocatorias.

La coordinacién supone implicar a los diferentes niveles administrativos y debe orientarse vertical y
horizontalmente. Animamos a que las instituciones vascas pongan en marcha mecanismos de coor-
dinacion en diferentes niveles:

® coordinacion en el ambito interno, con otros departamentos, de manera que las politicas de
cooperacion empiecen ademas a ser coherentes con las acciones del resto de las instituciones;

® coordinacion entre los propios entes locales de la CAV. Debemos rescatar en este apartado
la labor que Euskal Fondoa desarrolla, coordinando acciones de diferentes entes locales que
quieren hacer un trabajo de cooperacion descentralizada;

® coordinacion con otras administraciones publicas vascas, en el seno de la Comisién Interinsti-
tucional de Desarrollo creada a partir de la aprobacion de la Ley Vasca de Cooperacion.

Coherencia

El objetivo de la erradicacion de la pobreza no debe recaer solo en los departamentos de cooperacion
de las administraciones. Es necesario asegurar que los objetivos y resultados de la politica de coo-
peracion de una institucion publica no sean dafiados por otras politicas de la propia administracion.

Las comunidades auténomas y otras instituciones descentralizadas tienen amplias competencias en
diferentes ambitos entre las cuales también hay politicas que pueden influenciar sobre las poblaciones
vulnerables. Para que los gobiernos descentralizados puedan, por lo tanto, cumplir con su cada vez
mayor compromiso de contribuir al desarrollo de los paises socios, no se pueden concentrar Unica-
mente en fomentar programas y proyectos de cooperacion. Tienen que contemplar también las otras
politicas de su gobierno e intentar lograr un alto nivel de coherencia de politicas para el desarrollo.
Los gobiernos descentralizados se encuentran en una compleja red de relaciones con otros gobiernos
(estatales, internacionales...), asi como con otros actores que hay que tomar en cuenta a la hora de
fomentar la coherencia de politicas para el desarrollo.

Los gobiernos locales tienen que dejar atras la delegacion de responsabilidades y ejercer un liderazgo
en la cooperacion descentralizada, mientras que las ONGD han de pasar de ser meras agencias ejecu-
toras de proyectos a jugar un papel mas politico y activo en los asuntos publicos locales. Por ello, es
necesario que ese compromiso sea asumido por la entidad publica en su totalidad, en el marco de un
plan global que implique a los diferentes departamentos, y asi se consiga tener instituciones compro-
metidas, desarrollando politicas publicas transversales coherentes con ese objetivo.

La Coordinadora de ONGD de Euskadi define la coherencia de politicas para el desarrollo como el
conjunto de acciones que persiguen mejorar el impacto positivo de la cooperacion, asegurandose que
las demas politicas estén en consonancia con los objetivos de desarrollo humano, equitativo y soste-
nible y la lucha contra la pobreza. Echamos de menos entre las instituciones publicas una apuesta mas
decidida por la coherencia de politicas para el desarrollo. Si una entidad publica desarrolla politicas de
cooperacion porque entiende que la injusta distribucion del poder, riqueza, y oportunidades debe ser
cambiada, deberia expresarlo publicamente y actuar toda la institucion en consecuencia.

En este sentido, la Coordinadora de ONGD de Euskadi ha presentado a las administraciones vascas




una propuesta de analisis del cumplimiento del principio de coherencia de politicas para el desarrollo™,
basada en un documento de reflexion de la propia Coordinadora en torno a qué es la coherencia de
politicas para el desarrollo. Dicho andlisis dara comienzo en 2012, sequn lo acordado en el Consejo
Vasco de Cooperacion, dando asi cumplimiento a una de las funciones del Consejo, la de emitir un
informe anual en este sentido.

Armonizacion

Otro de los principales problemas de la cooperacidn descentralizada es la existencia de multitud de
convocatorias cada vez mas complejas, bases y formularios diferentes. Esta dispersion normativa mul-
tiplica el trabajo burocratico, alejado de los problemas reales a los que la cooperacion debe dar res-
puesta, sin aportar ningun valor afiadido a sus politicas de cooperacion. Entendemos este dato como
una dificultad afadida porque en la mayoria de los casos las bases son el soporte juridico principal. El
hecho de que éstas estén incluidas en las convocatorias de subvenciones hace que exista inestabilidad
en las directrices politicas.

Por ello, las bases deberian publicarse con independencia de las convocatorias de subvenciones y con
una vigencia minima acorde con cada mandato. Deberian estar diferenciadas y adaptadas a cada uno
de los instrumentos existentes (cooperacion, sensibilizacion, ecuacion para el desarrollo, accion huma-
nitaria...). Es conveniente que las convocatorias tengan una fecha de publicacion y unos plazos para la
solicitud de subvenciones estables. La publicidad de las convocatorias y sus plazos deberian adecuarse
a las caracteristicas de libre concurrencia (competitiva) y transparencia, para facilitar la participacion
de las distintas entidades que quieran optar. Dichas bases deberian contener definidos los criterios de
valoracion de los proyectos, garantizando la objetividad y transparencia del proceso.

Lo mismo ocurre con la rigidez de los procedimientos administrativos, en ocasiones imposibles de
cumplir dadas las especiales caracteristicas que la cooperacion al desarrollo contiene implicitas, muy
diferentes del resto de politicas publicas locales.

Las administraciones vascas en su conjunto deberian hacer el esfuerzo de avanzar en la armonizacion
de los formularios y bases de las convocatorias de subvenciones, asi como en la implementacion de
procedimientos administrativos mas flexibles.

Ante esta realidad, la Coordinadora de ONGD de Euskadi ha elaborado un documento para que sirva
como guia a las administraciones a la hora de materializar su ayuda al desarrollo en convocatorias
especificas de subvenciones para ONGD en materia de cooperacion internacional, educacion para el
desarrollo y sensibilizacién. Se trata de una guia flexible que establece unos minimos que pueden
adaptarse a las diversas circunstancias que en cada caso puedan darse, viendo la dificultad que existe
por la heterogeneidad de la cooperacion al desarrollo, asi como por las especificidades de las distintas
entidades™.

72 VER ANEXO VI.
73 Vid. ANEXO VII
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2.7. PARTICIPACION SOCIAL

La politica local constituye un ambito estratégico de intervencion publica y de participacion social.
Es un espacio idoneo para explorar nuevas vias de participacion que favorezcan la implicacion de la
ciudadania en los asuntos publicos, asi como un espacio privilegiado para que politicas de desarrollo
desde la base y desde la iniciativa local den respuesta a las demandas de la ciudadania.

La cooperacion llevada a cabo por las entidades descentralizadas cuenta con una serie de particula-
ridades que le proporcionan un considerable valor afadido:

® |a cercania a la ciudadania;
® |a contribucidn de las ONGD en el disefio y gestidon de su politica e instrumentos;
® |a menor presencia de intereses politicos, econémicos y comerciales;

® su experiencia concreta en los procesos de descentralizacion politica y de competencias y en
la gestion cotidiana de los asuntos cercanos a la ciudadania.

La participacion adquiere una gran relevancia en la implicacion de los diferentes actores de la coo-
peracion descentralizada a la hora de definir y gestionar politicas de cooperacion y educacion para el
desarrollo coherentes y solidarias. Facilita la implicacion de la sociedad civil, no obstante, las ONGD
deben tener un papel que vaya mas alla de la mera ejecucion de recursos. Por ello, se deben generar
espacios de participacion entre ONGD e instituciones publicas, de forma que se vaya creando una cul-
tura solidaria, y se elaboren instrumentos de planificacion y seguimiento, asi como el compromiso de
las administraciones con la informacion, la sensibilizacion y la transparencia.

Uno de los espacios de dialogo entre las administraciones, las ONGD y otros agentes de la coopera-
cidn son los consejos de cooperacion. Creemos que en el caso de determinadas instituciones los con-
sejos pueden ser el foro idoneo para canalizar las demandas del tejido asociativo, hacer sequimiento de
las politicas de cooperacion y contribuir al fomento de la sensibilizacion ciudadana. Es conveniente que
en los consejos haya una amplia representacion social, no restringida a las ONG de desarrollo y otros
agentes especializados, donde otros movimientos sociales también tengan presencia.

En la CAV tenemos en funcionamiento el Consejo Vasco de Cooperacién asi como los consejos muni-
cipales en las tres capitales. A nivel municipal existen también experiencias de drganos participativos
que no tienen el formato de un consejo, no habiendo ninglin érgano de estas caracteristicas en las
diputaciones.

Consejo Vasco de Cooperacion

La Ley 1/2007, de 22 de febrero, de Cooperacion para el Desarrollo, constituye el Con-sejo Vasco de
Cooperacion para el Desarrollo y lo define como el érgano de representacion de los agentes de coo-
peracion, con capacidad de propuesta, dictamen y sequimiento de la cooperacion publica vasca para
el desarrollo. Anteriormente la cooperacion vasca para el desarrollo contaba con el Consejo Asesor de
Cooperacion de Euskadi, un 6rgano consultivo pero poco operativo en el que se reunia a representan-
tes de las administraciones publicas y de las organizaciones sociales que actuan en este ambito.




El Consejo Vasco de Cooperacion comenzo su funcionamiento en el afio 2008. Tiene cardcter mixto
y paritario entre representantes institucionales y sociales. Respecto a las administraciones publicas,
el Consejo cuenta con representantes del Gobierno Vasco, de las tres diputaciones forales, EUDEL y
Euskal Fondoa. En cuanto a la parte social, hay una representacion elegida en el marco de la Coordi-
nadora de ONGD de Euskadi y otra a elegir entre entidades sociales no integradas en ella. El Consejo
funciona en pleno y a través de las comisiones. Tiene dos comisiones que deberan existir en todo caso:
la Comision Permanente y la Comisidon de Ayuda Humanitaria de Emergencia’.

A pesar de que la propia ley establece un listado de competencias del Consejo que le si-tian como
una instancia fundamental en la orientacion y el sequimiento de la politica vasca de solidaridad con
los paises empobrecidos, su puesta en marcha no ha estado exenta de problemas y con dificultades
para cumplir con la agenda establecida. Dichas deficiencias se han ido poco a poco resolviendo y en
los ultimos meses de 2011 el Consejo Vasco de Cooperacion comenzd a adoptar una dindmica mas
acorde con lo establecido en su Reglamento. Todavia quedan funciones por ponerse en marcha, una de
las principales es la emision de un informe anual sobre el cumplimiento del principio de coherencia de
politicas para el desarrollo por parte de las instituciones publicas vascas. Para la realizacion de dicho
informe la Coordinadora de ONGD de Euskadi ha trasladado una propuesta al Consejo, que se espera
comience a aplicarse a lo largo de 2012.

Consejos municipales de cooperacion

El Consejo de Cooperacidn de Vitoria-Gasteiz es el mas antiguo de los 6rganos de participacion de
ambito municipal vasco, ya que lleva funcionando desde 1999. Le sigui6 Bilbao, a finales de 2004 y por
ultimo el de Donostia, que esta funcionando desde el afo 2008.

Los consejos de Bilbao y Donostia funcionan a través de una comision ejecutiva o permanente. El
Consejo de Vitoria-Gasteiz en cambio no tiene comision permanente. Los tres pueden dotarse de
comisiones de trabajo, pudiendo constituirse para el estudio de temas puntuales y concretos relacio-
nados con el ambito del Consejo en comisiones de trabajo especificas. Las comisiones permanentes
representan un espacio de trabajo mas operativo respecto a los plenarios y permite establecer consen-
sos y negociar, definir agendas de trabajo (introducir temas en el orden del dia) y planificar, velar por
la periodicidad de las reuniones y el envio regular de la documentacion etc.

Segun sus reglamentos son 6rganos de participacion sectorial que tiene caracter consultivo y de
asesoramiento en materia de cooperacion al desarrollo a los diferentes érganos del ayuntamiento
competentes en la materia. En ellos participan, ademas de la presidencia, asociaciones y grupos politi-
cos que forman parte de la corporacion, estos ultimos con voz pero sin voto’. Pueden asistir también
representantes de otras instituciones directamente vinculadas a la cooperacion al desarrollo, asi como
personas expertas y personalidades de reconocida valia dentro del sector de la cooperacion al desa-
rrollo.

Por otra parte, existen otras interesantes experiencias participativas en el ambito municipal que no
tienen el formato de consejo de cooperacion. Es el caso de Getxo, Eibar y Hernani, por ejemplo. La Mesa
de Cooperacion de Eibar fue creada en octubre de 1998, impulsada desde el Departamento de Servicios
Sociales del Ayuntamiento de Eibar con ONGD de la localidad. Lleva a cabo una vez al afio una cam-
paha de sensibilizacion. En Hernani, la plataforma participativa lleva funcionando desde hace mas de
10 afios. Se trata de un colectivo formado por hernaniarras con interés en temas de cooperacion que
desarrolla su labor en este campo. Su principal cometido es el asesoramiento al Ayuntamiento, pero
ademas trabaja, en la realizacion de campafias de sensibilizacion organizadas por éste. El Ayuntamien-
to de Getxo, tiene creado desde 2004, un Grupo de Trabajo de Cooperacion al Desarrollo. El Grupo de

74 Ambas comisiones se han constituido pero solamente esta operativa la Comision Permanente.

75 Sobre la participacion de los grupos politicos no nos deja de parecer curiosa la distancia que hay en sus intervenciones y posicionamientos
en los consejos y luego la que llevan a la practica cuando forman parte del equipo de gobierno.
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Trabajo es un dérgano de caracter consultivo en cuyo seno se busca la sensibilizacion e implicacion de
los distintos sectores sociales relacionados con la Cooperacion al Desarrollo, asi como la coordinacién
de las acciones que en esta materia llevan a cabo tanto la Administracion Publica en sus distintos
niveles, como las iniciativas solidarias y/o ciudadanas en general®.

El reto de la participacion

El consejo de cooperacion debe ser un instrumento claro de incidencia. Para ello se deben dar pasos
que vayan de la asistencia a la participacién activa. La participacion real y efectiva favorece la apro-
piacion por parte del consejo de la estrategia disefiada para llevar a cabo la politica de cooperacion, de
manera que esta apropiacion permite mejorar las formulas de coordinacion vy articulacion entre los
diferentes agentes locales de cooperacion a la hora de ejecutar sus actuaciones.

El compromiso efectivo de una administracién que se dota de una politica publica de cooperacién
significa que esta politica ha de impregnar todas las esferas de gobierno de la administracion de ma-
nera transversal. Los consejos de cooperacion pueden ser el espacio apropiado para hacer seguimiento
a esta transversalidad.

Si atendemos a las funciones de los consejos, €stos tienen muchas potencialidades, pudiendo ir mu-
cho mas alla de ser un érgano meramente informativo. Pueden establecer prioridades vy criterios que
han de regir los planes directores o realizar evaluaciones anuales de las actuaciones municipales, entre
otras. Ello supone un reto para las instituciones publicas que los promueven y para las entidades que
en ellos participan. Con frecuencia asistimos a consejos meramente informativos, con poca participa-
cion y escasa capacidad de propuesta y de emision de informes”. Ahora es el reto de darles contenido.
Sin duda no es una tarea facil, pero se deben aprovechar espacios de participacion que permiten
trabajar en la direccion en la que lo hacen los consejos sectoriales de cooperacion vascos. Por otra
parte, la Ley de Procedimiento Administrativo establece que los consejos de cooperacion son 6rganos
consultivos, pueden dar informes preceptivos pero no vinculantes, lo cual en muchas ocasiones puede
desanimar a las entidades a ser mas propositivas.

76 Ayuntamiento de Getxo, Memoria del Servicio de Cooperacion al Desarrollo 2001.

77 Debemos destacar dos experiencias muy positivas de trabajo de un consejo. Es el caso de Vitoria-Gasteiz y del Consejo Vasco de coopera-
cion, donde se ha trabajado en su seno la evaluacion y balance de su politica de cooperacion y se ha trabajado de forma participativa la
elaboracion sus respectivos planes directores.




2.8. EVOLUCION DEL COMPROMISO DE LA EQUIDAD DE GENERO EN LA COOPERACION VASCA

Dentro del analisis de la evolucion de las politicas de cooperacion vasca no queriamos dejar de sefialar
la apuesta realizada por la equidad de género tanto de los principales agentes publicos como de las
ONG de Desarrollo. Ambas se han retroalimentado mutuamente para avanzar, hasta convertir a la
cooperacion vasca en un referente, a nivel del Estado, en la incorporacion de la perspectiva de género
en la cooperacion al desarrollo.

La Direccién de Cooperacion al Desarrollo del Gobierno Vasco comienza a incorporar algunos esfuer-
zos en la transversalidad de género ya en 1996, incluyendo entre los principios basicos de la politica de
cooperacion: Considerar e impulsar el enfoque de género en la formulacion, ejecucion y evaluacién de
las acciones. En el 2002 se introdujo la no incorporacion de la perspectiva de género como criterio de
exclusion afectando a todos los tipos de proyectos y convenios financiados. Es en el | Plan Director de
la entonces Direccion de Cooperacion al Desarrollo de Gobierno Vasco (2005-2008) donde se realiza
un esfuerzo mas visible y claro por transversalizar el enfoque de género en las lineas sectoriales, e in-
corpora especificamente una linea transversal de equidad de género. Ademas reserva al menos un 10%
del presupuesto de cooperacidn para “acciones dirigidas exclusivamente a organizaciones de mujeres o
a proyectos que tengan como objetivo explicito el empoderamiento de las mujeres y/o la mejora en los
niveles de equidad de género”

El Il Plan Director de la Direccion (2009-2011) da importantes pasos cualitativos, al combinar la
exigencia de transversalidad de incorporacion de la perspectiva de género en todos los proyectos y
programas de cooperacion al desarrollo con la sectorial del empoderamiento de las mujeres. Este Il
Plan mantiene la asignacion presupuestaria del 109% del Plan anterior y otras apuestas claves como
la visibilizacion del movimiento feminista y la defensa de intereses estratégicos de las mujeres como
son los derechos sexuales y reproductivos o la violencia contra las mujeres. Otro paso importante que
da este nuevo Plan Director es la creacion de un instrumento especifico para financiar procesos de
cambio organizacional pro equidad de género de las ONGD vascas y el compromiso de la Direccion en
la elaboracion de su propio proceso.

También queremos hacer especial mencion al Plan Director conjunto de las tres diputaciones forales
vascas (2009-2011), dentro de los avances en el compromiso con la equidad de género de institucio-
nes publicas vascas de cooperacion al desarrollo. De este plan queremos destacar, por un lado, que la
equidad de género es uno de los 3 ejes en los que se basa el Plan y, por otro lado, la creacion de dos
nuevos instrumentos. Uno para avanzar en la incorporacion de la perspectiva de género en proyectos
de cooperacion con la contratacion de asistencias técnicas en terreno, y otro para financiar procesos
de cambio organizacional pro equidad de género en las ONGD del Sur, socias locales de ONGD vascas.

En el caso de las capitales vascas queremos destacar que tanto para el Ayuntamiento de Bilbao como
para el de Donostia la incorporacién de la perspectiva de género es un requisito excluyente en sus
convocatorias de proyectos de cooperacion y educacion para el desarrollo. Respecto del Ayuntamiento
de Vitoria-Gasteiz, es preciso reconocer su caracter pionero en la tarea de incorporar la perspectiva
de género en las actuaciones de cooperacién, que empez6é ya en la convocatoria de subvenciones a
proyectos de 1993.

En el resto de municipios no es requisito excluyente. En el mejor de los casos aparece una breve
mencidn en sus bases a que "“los proyectos deberan incorporar la perspectiva de género”, pese a que
no es posible saber si se incorpora o no.

Es necesario que se contintie de forma conjunta entre ONGD e instituciones publicas este trabajo por
avanzar en la equidad de género.
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2.9. RECURSOS HUMANOS

Al igual que ocurre con el resto de politicas publicas, la adecuada cualificacion de las personas en-
cargadas de la gestion de la cooperacion descentralizada es fundamental para realizar una politica de
cooperacion de calidad, tanto en la perspectiva de la educacion para el desarrollo como en la gestion
de proyectos de desarrollo. Asimismo, su numero debe ser suficiente para garantizar una gestion efi-
ciente.

El incremento de los fondos y de la mayor complejidad y especializacion en las politicas de coopera-
cion no se ha visto acompafiado en un principio por la dotacion de recursos humanos especializados
en las instituciones. El Ayuntamiento de Vitoria-Gasteiz fue el primero en crear un servicio de coope-
racion en el afio 1992, con personal técnico propio. En 1994 se constituye formalmente en el Ayunta-
miento de Donostia el Negociado de Cooperacion y Tolerancia, que luego se llamara simplemente de
Cooperacién. Hubo que esperar hasta 2003 para que otro ayuntamiento, Bilbao, creara su propio de-
partamento de cooperacion, el Area de Cooperacion y Mujer”, todos ellos con personal técnico propio.

Las diputaciones de Bizkaia y Araba experimentaron estos avances a partir de la aprobacion del plan
director conjunto en 2009, cuando se dotaron de personal técnico especializado en cooperacion al
desarrollo para la gestion de la politica de cooperacion. La Diputacion Foral de Gipuzkoa no ha te-
nido departamento propio de cooperacion para el desarrollo, quedaba dentro del Departamento de
Deportes y Accidn Exterior. El cambio de gobierno tras las elecciones municipales y forales en 2011
puede suponer un avance en este sentido, ya que es voluntad del actual equipo de gobierno dotarse de
recursos humanos especializados en cooperacion.

La situacion del Gobierno Vasco requiere una mencion especial, ya que es el principal donante de la
CAV. La Direccion de Cooperacion estuvo funcionando con personas becarias que se responsabiliza-
ban de la baremacién de los proyectos, cargos de designacion directa en puestos de asesores. En la
ultima etapa, tras la creacion de la Agencia Vasca de Cooperacion la gestion se ha llevado a cabo por
consultorias externas y personal administrativo del Gobierno Vasco, no especializado en cooperacion
para el desarrollo. El organigrama de la Agencia recoge la dotacion de nueve personas especializadas
en cooperacion para el desarrollo, pero la seleccion de dicho personal lleva mas de dos afios de retraso.
La consecuencia ha sido que gran parte de la gestion de la Agencia (elaboracion de planificaciones,
evaluaciones y baremacion de proyectos) haya recaido en consultorias. Para la Coordinadora de ONGD
de Euskadi es una situacion muy preocupante que debe subsanarse lo antes posible”.

La situacion en los ayuntamientos no capitalinos es mas precaria®. En la mayoria de los casos, las ac-
ciones de cooperacion se comparten con otras muy variadas: asuntos sociales, igualdad, participacion,
inmigracion etc. que normalmente no cuentan con formacion dirigida a la gestion de cooperacion. En
general son areas “cajon de sastre”, donde la misma persona debe gestionar multiples partidas que
poco o nada tienen que ver entre si.

En definitiva, el personal a cargo de la cooperacién en la CAV sigue siendo escaso y con poco acceso
a una formacion especifica en cooperacion para el desarrollo, cuando en su quehacer diario estan
asumiendo tareas con una gran complejidad de contenidos que exige un conocimiento mas amplio de

78 Actualmente se denomina Area de Igualdad, Cooperacion y Ciudadania.

79 En el momento de elaboracion de este estudio se habia comenzado con los primeros examenes para la seleccion de personal de la Agencia. A
pesar de ello, en 2012 serd otra consultora quien bareme los proyectos que las ONGD presentan.

80 Debemos destacar en este caso la excepcion del Ayuntamiento de Getxo, que cuenta con un Servicio de Cooperacion y con un técnico
responsable de su gestion. Iriin y Hernani también cuentan con personal especifico que gestiona la politica de cooperacion.




las cuestiones de cooperacion internacional, lo cual supone un obstaculo para llevar a cabo politicas
de cooperacion propias de calidad.

Desde las instituciones se debe hacer un esfuerzo para que las politicas de cooperacion descentra-
lizada sean mas eficientes y eficaces. Ello requiere entre otras cosas que dichos organismos se doten
de cuadros técnicos formados y estables en la materia. Las propuestas que estamos realizando en este
estudio deben ir acompanados de personal técnico que las acomparie.

Dicha dotacion de recursos para personal que gestione estas politicas debe ademas verse reflejado
en los presupuestos de cooperacion, como una parte mas de la contribucion de la institucién a coope-
racion y educacion para el desarrollo.
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2.10 TRANSPARENCIA Y RENDICION DE CUENTAS

Una de las principales dificultades que hemos tenido para la realizacion de este estudio ha sido la
obtencion de los datos, y una vez logrados, la complicacion de establecer unos parametros objetivos
de contraste dada la heterogeneidad de criterios que emplean las instituciones publicas para sistema-
tizarlos, en aquellos casos en los que se sistematizan.

Las practicas de rendicion de cuentas a la ciudadania en las instituciones descentralizadas son toda-
via escasas, hasta el punto de que, en la mayoria de los casos, es imposible conocer al detalle cual es
el porcentaje real que una institucion publica destina a cooperacidn, o como se ha empleado la ayuda
que no ha sido objeto de convocatorias publicas de subvenciones.

Somos conscientes de la dificultad de obtener datos exactos cuando el presupuesto de cooperacion
no se encuentra centralizado en una unica partida e incluso en diferentes areas de gestion. Pero no
hay que olvidar que se trata de datos publicos a los que la ciudadania deberia tener un facil acceso.
Muchas instituciones incluso no dan cuenta publica de los baremos de puntuacion, o de cual ha sido
la resolucion final de todas las subvenciones concedidas. Esta falta de transparencia se agrava aun
mas cuando se trata de convenios establecidos de forma directa y bilateral con una ONGD fuera de
esa convocatoria de subvenciones. Ademas, esta situacion hace que se corra el riesgo de que en las
partidas de cooperacion se incluyan gastos de otras actuaciones ajenas a este ambito sin ningun tipo
de control. Considerando ademas que las ONGD estamos obligadas a rendir cuentas ante las institu-
ciones, y teniendo asumido dicho compromiso también ante la sociedad, y asi lo tenemos recogido
en nuestro codigo de conducta, lo mismo cabe esperarse de las administraciones publicas. Asi, esta
informacion deberia suministrarse de forma agil y sencilla.

Una condicion indispensable para avanzar en la discusion razonada y reflexionada sobre la calidad y
la eficacia de la cooperacién publica vasca es la existencia de transparencia y la rendicion de cuentas,
las cuales no solo se plantean desde la perspectiva de la fiscalizacion y la vigilancia ciudadana, sino
que también pueden plantearse de cara a la generacion de mejores condiciones para un debate publico
sobre la politica de cooperacion internacional al desarrollo. Este ejercicio de participacion necesita
datos, que estén actualizados, que sean homogéneos para que puedan ser comparables entre las
diferentes instituciones publicas y dentro de la misma institucion y que nos ayuden a discutir sobre
las politicas publicas de cooperacidn y desarrollo en el ambito vasco. Datos que nos permitan realizar
una foto a la cooperacion publica vasca y nos ayuden a orientar el debate sobre la calidad y la eficacia
en una clave de apropiacién genuina, ajustada a las caracteristicas y potencialidades de nuestra coo-
peracion. Es desde esta comprension de un ejercicio de rendicion de cuentas orientado a la discusion
y al debate publico, desde donde demandamos el establecimiento de un consenso de minimos sobre
la transparencia y la rendicién de cuentas, comun a todas las instituciones publicas involucradas en
cooperacion internacional al desarrollo.

Para ello, proponemos que los datos sean publicos, accesibles a través de la web y que se presenten
en un formato amigable o facil de utilizar por todas las personas que quieran conocer en detalle el
destino de los fondos.

Tenemos la oportunidad de innovar como cooperacion vasca en mecanismos de transparencia y
potenciar un ejercicio de coordinacion de los principales donantes de nuestra comunidad. Por ello, no
podemos olvidar que la corresponsabilidad de rendir cuentas no s6lo debe estar centrada en lo econo-
mico, sino que se deben ir implementando herramientas que analicen el cumplimiento de estrategias,
metas o resultados (sistemas de informacion e informes publicos, evaluaciones, mediciones de logros




etc.) mediante procesos participativos y consultivos. En definitiva, no se trata de afadir mas trabajo
al que ya se hace. Sino de aprovechar mejor lo que ya existe. Lo que ya estd inventado y funciona
relativamente bien.

Traslado a la ciudadania

Un 649% de las instituciones objeto de estudio dicen informar a la ciudadania de lo llevado a cabo con
los fondos destinados a cooperacion. La herramienta mas utilizada para ello son los medios de comu-
nicacion locales, sequidos de las exposiciones y ferias de ONGD. Tan sélo un 10% de las instituciones
publicas analizadas dicen publicar dichos datos en memorias de actividades. Llama la atencion lo bajo
de este porcentaje cuando ademas algunas de las principales instituciones vascas no estan dentro de
este grupo®'.

MEDIO UTILIZADO PARA DAR A CONOCER LAS ACCIONES

DE COOPERACION A LA CIUDADANIA

MEMORIA
FERIA DE ONGD

MEDIOS DE COMUNICACION
LOCALES

CHARLAS INFORMATIVAS

EXPOSICIONES

Fuente: elaboracion propia a partir de los datos facilitados por las instituciones publicas.

81 En el afio 2010, solo el Ayuntamiento de Bilbao, el Ayuntamiento de Vitoria-Gasteiz y el Ayuntamiento de Getxo publicaron una memoria
de sus actividades en cooperacion. La Agencia Vasca de Cooperacion realizd este ejercicio al evaluar su Plan Director. Ninguna de las tres
diputaciones forales recoge sus actividades de cooperacién en una memoria, tampoco lo hace el Ayuntamiento de Donostia.
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¢POR QUE LA COOPERACION DESCENTRALIZADA?

Las corporaciones descentralizadas son un espacio idéneo para realizar politicas de cooperacion, ya
que responde a una concepcion del desarrollo que abarca a distintos actores, con especial importancia
de la sociedad civil del Norte y del Sur y de los gobiernos locales. Por esta razon su valor agregado
reside en la capacidad de contribuir a que los planes de desarrollo en el ambito local respondan a las
prioridades identificadas por la poblacion local, a través de procesos de participacion ciudadana, a que
se refuerce la capacidad institucional de los gobiernos locales de proveer servicios a su ciudadania, a
que sus sociedades se sensibilicen y se cultive una conciencia critica etc. Constituye una politica pu-
blica orientada hacia la reduccién de la pobreza, la lucha contra las desigualdades y la promocion del
desarrollo humano sostenible. Esta politica se construye desde la idea de que estos gobiernos tienen
una responsabilidad esencial a la hora de garantizar el ejercicio de los derechos humanos y el desarro-
llo de los pueblos y ciudades del Sur.

La legitimidad de la cooperacion descentralizada proviene, por tanto, de una especificidad que
la hace necesaria, de un valor diferencial que la singulariza, caracterizandose por:

® ¢l interés en dar protagonismo a la sociedad civil a través de las ONGD y entidades sin
animo de lucro como agentes de cooperacion de la ciudadania;

promover la generacion de capacidades en las administraciones locales en el Sur;

reforzar las iniciativas sociales en el Sur, teniendo muy en cuenta los procesos partici-
pativos para la generacion de propuestas, y de este modo fortalecer la sociedad civil;

fortalecer el compromiso politico y social de la ciudadania vasca con nuestra propia
sociedad y aquellas empobrecidas, fortaleciendo asi la sociedad civil en nuestro pais
desde la base y de forma muy capilar;

apostar por la educacion para el desarrollo como un modo de abordar la transforma-
cion social necesaria en el Norte para que la brecha de la desigualdad, interna y externa,
se reduzca;

responder a vinculos afectivos y de mayor conocimiento de la realidad a través de la
historia compartida con ciertos paises con personas de nuestra sociedad, uniendo es-
trechamente cooperacion y solidaridad;

reforzar las actuaciones sobre las causas estructurales de las desigualdades y no solo
las consecuencias del modelo dominante, manteniendo los avances realizados con la
incorporacion de la perspectiva de género, la implementacion de todos los derechos
individuales y colectivos para todos y todas, la sostenibilidad ecoldgica;

impulsar el trabajo contra la "anticooperacion”, es decir, evitando toda aquella accion,
sea cual fuere, que se genere en el Norte y que interfiera negativamente en el Sur, (in-
distintamente del canal y ambito u origen y destino en los que se produzca).
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DESARROLLO INSTITUCIONAL

Desde el punto de vista institucional, en la CAV las diferentes administraciones descentralizadas han
apostado por la consolidacion de un modelo propio. El periodo analizado ha venido marcado por:

la creacion de la Agencia Vasca de Cooperacion;

el despegue de la cooperacion como politica publica en las diputaciones forales con la elabo-
racion de un plan director conjunto y la dotacion de recursos humanos para sus departamen-
tos;

el mantenimiento de Euskal Fondoa como 6rgano politico plural, no dependiente de ningun
partido politico y manteniendo su funcion coordinadora;

consolidacion de las politicas de cooperacion en las tres capitales de la CAV, dotandose de un
marco institucional y de una politica de cooperacion;

en el resto de las instituciones no hemos percibido ningun cambio significativo. Las acciones
de cooperacion se diluyen entre otras muy variadas (asuntos sociales, inmigracion, participa-
cion etc.);

No obstante, y a pesar de esta consolidacion, se detectan sintomas de rigidez, excesiva burocracia, falta
de coordinacion y dispersidn, asi como las dificultades y retrasos en la puesta en marcha de la Agencia
Vasca de Cooperacion.

RECOMENDACIONES

fortalecimiento de la coordinacion de todos los agentes de la cooperacion descen-
tralizada vasca, con especial hincapié en la coordinacion interinstitucional, para el
cumplimiento de la Ley Vasca de Cooperacion (Comision Interinstitucional, Registro de
agentes de cooperacion...).

que las diputaciones forales retomen la senda de la coordinacion y de la planificacion
conjunta;

que los entes locales avancen en una mayor coordinacion, aprovechando la oportuni-
dad que Euskal Fondoa representa, evitando la dispersién normativa e instrumental;

ubicar la cooperacion en el organigrama municipal. Como cualquier otro programa
local, es necesario poner la cooperacion bajo la responsabilidad de un miembro de la
corporacion. No se trata de complicar el organigrama municipal, sino de identificar la
representacion de la institucion en una figura con un perfil bien definido, reconocible
por la ciudadania.




DISTRIBUCION DE LA AYUDA: COOPERACION DIRECTA E INDIRECTA

La mayor parte de la cooperacion en la CAV se gestiona de forma indirecta, a través de ONGD, via
convocatoria publica de subvenciones. Asi lo reconoce la Ley Vasca de Cooperacion, considerando a las
ONGD como los principales agentes de cooperacion. No obstante, las principales instituciones estan
tratando de fomentar experiencias de cooperacion directa en los ultimos afios, con practicas exitosas
en algunos casos, ya que aprovechan la experiencia en la gestion de servicios publicos y de procesos de
descentralizacion. La cooperacion llevada a cabo desde las ONGD esta sometida a un riguroso control
en todo su proceso. Sin embargo, la cooperacion directa adolece en ocasiones de una escasa cultura
de rendicion de cuentas sobre las acciones que llevan a cabo.

RECOMENDACIONES

® aprovechar el conocimiento acumulado y las capacidades creadas en ambitos de ges-
tion especificos y en estrategias municipales, a través de formatos de cooperacion di-
recta, con la participacion de otras areas de la institucion;

e respetar el limite que establece la Ley Vasca de Cooperacion de no gestionar mas del
10% de los fondos disponibles con la modalidad de cooperacion directa;

e con el fin de evitar cualquier tipo de discrecionalidad, desarrollar una cooperacion di-
recta con los mismos parametros de planificacion, calidad y transparencia que la lleva-
da a cabo por las ONGD.

FORMA DE CALCULAR LA CANTIDAD QUE SE APORTA A COOPERACION

La forma que tienen las instituciones de calcular su aporte a cooperacion al desarrollo es heterogé-
nea, cada una la calcula en funcion de diferentes referencias (presupuesto de gastos, presupuesto de
ingresos propios, combinaciones de distintas partidas de presupuestos etc.) de forma que no se puede
establecer una comparativa real entre ellas sequn los datos que aportan inicialmente. No debemos
olvidar que la medida de referencia del compromiso internacional es el Producto Interior Bruto.

RECOMENDACIONES

® buscar la corresponsabilidad entre los diferentes niveles administrativos, estableciendo
un criterio de distribucion del compromiso para alcanzar entre todos el 0,7% del PIB
de manera conjunta;

e utilizar un sistema homogéneo de calculo de la cantidad destinada a cooperacion. La
Coordinadora de ONGD de Euskadi propone como referencia los presupuestos consoli-
dados totales®” como un primer paso para alcanzar entre todos ese 0,7% del PIB.

82 Presupuesto total consolidado: presupuesto total de la institucion incluyendo los organismos auténomos.
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LOS PRESUPUESTOS DE COOPERACION

En el conjunto del Estado, desde la irrupcion de la crisis econdmica, los presupuestos de cooperacion
de las comunidades auténomas han ido descendiendo a un ritmo muy superior que el descenso de
los presupuestos totales de dichas instituciones. Se esta aprovechando la crisis para llevar a cabo
un debilitamiento progresivo de las politicas publicas de solidaridad que comunidades auténomas y
ayuntamientos realizan desde la década de los 90.

Centrandonos en la evolucion de estos datos en la CAV, ante la dificultad de acceso a los datosy a
los presupuestos totales consolidados de las instituciones publicas, hemos optado por establecer la
comparativa en funcion de sus presupuestos totales, sin incluir los organismos auténomos. Debemos
precisar ademas que en todo momento estamos hablando de las cantidades presupuestadas, no de las
cantidades finalmente ejecutadas en cada ejercicio.

En los tres afios objeto de estudio la cantidad que se destina a cooperacion en la CAV se mantiene
estable, con pequefias variaciones: en 2010 la aportacion total de las instituciones publicas de la CAV
a cooperacion fueron casi 83 millones de euros, lo que supone un 0,53% de sus presupuestos totales,
apenas un 0,13% del PIB de ese aflo. Mas alla de alcanzar ese 0,7% simbolico, cuando ha habido un
contexto de prosperidad econdmica las instituciones vascas no han aprovechado para dar el impulso
necesario a esa cantidad que se destina a cooperacion.

Atendiendo a los aportes destinados por cada nivel administrativo, en 2010 mas de la mitad de esa
cantidad es aportada por el Gobierno Vasco (el 61%)

Hemos podido acceder a los datos mas actualizados de las principales instituciones vascas, y hay un
descenso progresivo desde el afio 2010 consecuencia de la crisis econdmica, situandose los presupues-
tos de cooperacion en el 2012 en niveles de hace mas de seis afios. No obstante, y si lo comparamos
con lo que esta ocurriendo con el resto del Estado, la cooperacidn vasca aun goza de buena salud. En
este sentido reconocemos el esfuerzo que desde casi todas las principales instituciones se esta ha-
ciendo por mantener su apuesta por la solidaridad en tiempos de crisis, salvo lamentables excepciones
como la practica supresion de la partida de cooperacion en el Ayuntamiento de Vitoria-Gasteiz.

RECOMENDACIONES

® |a cooperacion al desarrollo no puede depender de la existencia de fondos residuales.
Debe ser el resultado de una decision politica que mide y compara las necesidades de
todo orden del municipio. Por lo tanto, la decision politica de la cooperacion solidaria,
comprometida, socialmente legitimada, exige su consignacion, por pequefa que ésta
sea, en los presupuestos de las corporaciones locales;

en nombre de la austeridad fiscal no recortar inversiones que reducen las brechas de

desigualdad en materia de desarrollo humano y contribuyen a crear un mundo mas
justo y sostenible para todas las personas del planeta. Apostamos por generar y man-
tener recursos estables y previsibles de financiacion para el desarrollo, marcandonos
el objetivo de cumplir con la Ley Vasca de Cooperacion, que indicaba alcanzar el 0,7%
en 2012, tanto el Gobierno Vasco como el resto de instituciones, objetivo que ya se ha
pospuesto.




MODALIDADES DE COOPERACION

Los proyectos de cooperacion para el desarrollo son a los que se destina el mayor porcentaje de fon-
dos (73%) siendo mas reducidos en las areas de sensibilizacion, educacion para el desarrollo y accion
humanitaria. Los proyectos suelen tener una proyeccion de ejecucion anual, de limitado alcance y
precision de objetivos, lo cual resta estabilidad. Entendiendo que la cooperacion debe ser un proceso
transformador que requiere actuaciones a largo plazo y de desarrollo integral, el formato de proyectos
no es siempre el mas adecuado, hace que recaiga sobre las ONGD toda la responsabilidad de generar
espacios estables de intervencion.

Dentro de las principales instituciones vascas, la mayoria incorpora en sus instrumentos de coope-
racion algun tipo de apoyo a proyectos con mas alcance temporal y financiero, que seguimos con-
siderando insuficiente (la mayoria son convocatorias bianuales y en el caso de la Agencia Vasca de
Cooperacidn programas de tres afos).

Con respecto a la sensibilizacidén y educacion para el desarrollo, se trata de un elemento indispensable
en la cooperacion descentralizada, ya que persigue la concienciacion y movilizacion ciudadana en los
paises del Norte. Es un instrumento para la transformacion. En el conjunto de la CAV se destinan de
media un 9% de los recursos a esta modalidad. Es la hermana pobre de la cooperacion, no solo por el
escaso porcentaje de fondos destinados sino porque en raras ocasiones las administraciones publicas
han tenido un papel relevante en las campafas de sensibilizacion. Destaca el Ayuntamiento de Vitoria-
Gasteiz por la evolucion y constante renovacion de las convocatorias, tratando de optimizar mejor las
actuaciones. Llama la atencidn por otra parte que la Agencia Vasca de Cooperacion hasta el momento
no haya elaborado una estrategia de educacion para el desarrollo en los planes estratégicos que ha
desarrollado hasta el momento®.

La principal caracteristica de la accion humanitaria es su atomizacidn entre los entes locales vascos.
Lo mas destacable es la cantidad de paises que reciben ayuda puntual un solo afio. En muchos casos,
ademas, no viene ni de la misma institucion ni ha sido gestionada por la misma ONGD. De los seis
millones y medio de euros que se destinaron en 2010 a financiar estas las intervenciones, un 70% lo
aport6 la Agencia Vasca de Cooperacion. Destaca la diferenciacién que la Agencia establece en sus
dos convocatorias, una linea permanente para atender a las crisis humanitarias que puedan surgir a
lo largo del afio y otra para financiar estrategias-marco de accién humanitaria. El resto de los fondos
los cubren en su mayor parte las diputaciones y los ayuntamientos, ademas muy pocas optan por la
distribucion de los fondos en régimen de concurrencia competitiva®. Normalmente se afrontan estas
ayudas como una donacién y se movilizan ante crisis humanitarias mediaticas. Destaca por otra parte
la experiencia del Fondo Alavés de Emergencias que se ha dotado de un sistema de apoyo econémico
agil a las entidades para financiar sus intervenciones en accién humanitaria.

Por otra parte la caracteristica comun en todas las convocatorias es la carga burocratica, provocando
que las ONGD tengan que reforzarse en recursos humanos detrayendo recursos de otros ambitos.

83 En el momento de la redaccion de este estudio la Agencia Vasca de Cooperacion se encuentra disefiando su tercer plan estratégico.

84 La excepcion son los Ayuntamientos de Bilbao, Beasain, Barakaldo y Getxo asi como la Agencia Vasca de Cooperacion que si tienen convoca-
torias publicas en régimen de concurrencia competitiva para la distribucion de los fondos de Accion Humanitaria.
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RECOMENDACIONES

® En aquellos casos en los que por el volumen de fondos destinados a cooperacion y
educacion para el desarrollo sea viable, adoptar mecanismos de financiacion estable,
acordes con la realidad de los procesos de desarrollo, superando el horizonte temporal
de un afio de los proyectos;

apostar por entidades activas, con el apoyo simultaneo a acciones de desarrollo y a la
generacion de conciencias criticas en nuestro entorno. Para ello se deben diferenciar
desde el principio los proyectos de cooperacion de los de educacion para el desarrollo
y de sensibilizacion, reservando un monto especifico para estos ultimos, que no vaya
en detrimento de los fondos destinados a otras partidas. Dichos montos deben ser de
al menos un 10% del total de la cantidad destinada a cooperacion, siendo estos fon-
dos gestionados por las ONGD. Apoyar no sélo convocatorias especificas, sino también
procesos a mas largo plazo;

fijar presupuestos especificos para la accion humanitaria y de emergencia en convoca-
torias diferentes a la de proyectos de cooperacion al desarrollo. Se necesitan mecanis-
mos de financiacion mas rapidos y flexibles, por lo que proponemos que se establezcan
convocatorias abiertas y permanentes. En ningun caso los fondos para atender emer-
gencias supondran una merma de los fondos destinados a acciones de cooperacion
y de educacion para el desarrollo. En el caso de pequefios municipios, aprovechar los
mecanismos de coordinacion interinstitucional que se habiliten para tal efecto, por
ejemplo a través de Euskal Fondoa. Proponemos la creacion de algun tipo de fondo de
accion humanitaria, territorial o de la CAV, que articule estas aportaciones de forma
agil, eficaz y coordinada. Solicitamos asimismo que las cantidades reservadas para ac-
cion humanitaria no ejecutadas finalmente sean reinvertidas en ejercicios posteriores
para el mismo fin o para otras acciones de cooperacion y educacion para el desarrollo.

68




PLANIFICACION ESTRATEGICA

La planificacion de las politicas de cooperacion ha tenido una evolucion desigual, siendo el Gobierno
Vasco y el Ayuntamiento de Bilbao las dos primeras instituciones publicas de la CAV que implemen-
taron dicha planificacion. El resto de las principales instituciones publicas han ido poco a poco do-
tandose de esta herramienta, destacando la experiencia que llevaron a cabo las tres diputaciones en
el afilo 2009 elaborando un plan director conjunto. Todos estos planes directores tienen un esquema
muy similar, y en general adolecen de los mismos déficit segun las ONGD (procesos consultivos y no
participativos; escasa planificacion de la cooperacion directa; consideracion de las ONGD como meras
ejecutoras de los proyectos olvidando el apoyo a estrategias de sensibilizacion e incidencia politica
en el Norte; escaso apoyo a procesos a largo plazo; ausencia de coordinacion con otras instituciones
publicas). No obstante, desde la Coordinadora de ONGD de Euskadi se reconoce el esfuerzo por dispo-
ner estas planificaciones y por dotar de coherencia a las actuaciones de cooperacion. Todo esto en lo
referente a las principales instituciones vascas, ya que en el resto de municipios que no son capitales,
no existen experiencias de este tipo.

RECOMENDACIONES

En el caso de las grandes instituciones publicas, éstas deben elaborar planificaciones
estratégicas de sus politicas de cooperacion a través de procesos realmente participa-
tivos, incluyendo a las ONGD en su elaboracion desde el principio;

dichas planificaciones deben incluir también la cooperacion directa;
incluir mecanismos de evaluacion de dichas politicas;

disefio de estrategias de educacion para el desarrollo y apoyar los procesos sensibili-
zacion e incidencia politica de las ONGD, dejando de considerar a éstas como meras
ejecutoras de recursos;

dotarse de instrumentos de cooperacion que superen el horizonte temporal de un afio;

en el caso de los municipios que no son capitales, entendiendo que por sus recursos
no pueden implementar este tipo de planificaciones si les instamos a que elaboren un
documento, por breve que sea, en el que recoja sus fines y sus medios;

en cuanto a la coordinacion, instamos a las diputaciones a que retomen la experiencia
que iniciaron en 2009 y elaboren de nuevo un plan director conjunto.
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DISTRIBUCION DE LOS FONDOS DE COOPERACION

Realizar una fotografia de cual es el destino de la cooperacion de la CAV en cuanto a distribucion
geografica, sectorial o de poblacion no es una tarea facil, ya que no existe un sistema homogéneo de
sistematizacion de estos datos. Los que hemos manejado en este estudio son fruto de una sistema-
tizacién con los propios criterios de la Coordinadora. La conclusion es que a pesar de los esfuerzos
por establecer una cierta planificacion o priorizacion, la cooperacién de la CAV adolece de una gran
dispersion.

En cuanto al destino geografico, América Central y Caribe, y América del Sur son las zonas preferen-
tes, fruto de la tradicion de trabajo en América Latina de las ONGD vascas. Cabe destacar el apoyo a la
poblacién saharaui, atendida mayoritariamente desde la cooperacidn local. Por otra parte hay intentos
por destinar mas fondos a Africa Subsahariana (en 2010 los fondos que se destinaron a esta zona
geografica en la CAV se situaban en el 20%).

En el plano sectorial, también existe un importante grado de dispersion. Educacién y salud son los
sectores mas apoyados (25%) seguidos del empoderamiento de mujeres, proyectos productivos y de-
sarrollo local, y fortalecimiento de la sociedad civil.

Otras prioridades son las que denominamos horizontales o trasversales, algunas de ellas son de
obligado cumplimiento (inclusion de la perspectiva de género o del enfoque de derechos, por ejemplo).

Por otra parte, algunas instituciones tienen otro tipo de prioridades a la hora de seleccionar un pro-
yecto, como la poblacion destinataria destacando la poblacion rural y las mujeres.

Otro tipo de criterios a la hora de valorar un proyecto suelen ser la participacion de la poblacién
local y las acciones de sensibilizacion, asi como que las ONGD tengan implantacion en el territorio o
municipio.

RECOMENDACIONES

® No debe confundirse establecer prioridades geograficas para una menor dispersion,
con una lista cerrada de paises, opcion por la que la Coordinadora de ONGD de Euskadi
no apuesta;

considerar otros criterios ademas del IDH para la priorizacion geografica, ya que puede
haber bolsas de pobreza, pueblos indigenas y otros colectivos que aun estando en un
Estado con un IDH mas alto, se encuentren en una situacion de vulneracion de sus
derechos;

que una de las prioridades sectoriales sea el desarrollo de servicios sociales basicos, al
menos un 20%, sequin la Iniciativa 20/20, aprovechando también la experiencia de las
administraciones locales en la gestion de servicios publicos;

articular mecanismos de coordinacion y complementariedad entre las instituciones
vascas que permitan reducir la dispersion, lo cual redundara sin duda en una mayor
eficacia y mejor impacto en las iniciativas de cooperacion.




ARMONIZACION, COORDINACION Y COHERENCIA DE POLITICAS PARA EL DESARROLLO

La cooperacion descentralizada vasca adolece de los mismos déficit de coordinacién y coherencia
que la cooperacion llevada a cabo desde las instituciones centralizadas. Se reproducen los mismos
mecanismos e instrumentos con las mismas organizaciones, lo cual fragmenta la ayuda y minimiza el
impacto. Esa falta de coordinacidn se visibiliza claramente ante la multitud de convocatorias cada vez
mas complejas, bases y formularios diferentes segun qué administracion. Dicha dispersion normativa
multiplica el trabajo burocratico, alejado de los problemas reales a los que la cooperaciéon debe dar
respuesta.

Con respecto a la coherencia de las politicas publicas para el desarrollo, es una cuenta pendiente en
nuestras administraciones. Las politicas de solidaridad siguen siendo una cuestion de los departamen-
tos de cooperacion, y no hay apenas avances por transversalizarla. Ademas, en algunos casos, otros
departamentos de las mismas instituciones pueden generar impactos contradictorios con las propias
politicas de cooperacion.

RECOMENDACIONES

Puesta en marcha de mecanismos de coordinacion tanto a nivel interno dentro de una
misma administracion como entre otras administraciones. Aprovechar los espacios de
coordinacion que ya existen, como la Comision de Coordinacion Interinstitucional;

cumplir con el principio de coherencia de politicas para el desarrollo, implementando
mecanismos de coordinacion entre los diferentes departamentos de las instituciones
para trabajar todas ellas en la misma direccion y de forma coherente con el objetivo de
la erradicacion de la pobreza;

publicar las bases de las subvenciones con independencia de las convocatorias, y con
una vigencia minima acorde con cada mandato, con fechas de publicacion estables;

armonizar los formularios y bases de las convocatorias de subvenciones, avanzando
hacia procedimientos administrativos mas flexibles;

aplicar el Real Decreto 794 referente a la Ley General de Subvenciones y permite fle-
xibilizar los criterios, como la justificacion de las subvenciones, entre otras cuestiones.

avanzar en el desarrollo y puesta en marcha del Registro de Agentes vascos de coope-
racion de todas las instituciones.
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PARTICIPACION SOCIAL

Entendemos la politica local como un ambito estratégico de intervencion publica y de participacion
social. La cercania a la ciudadania es una de las principales caracteristicas de la cooperacion descentra-
lizada. En la actualidad estan funcionando los consejos de cooperacion en las tres capitales vascas asi
como el Consejo Vasco de Cooperacion. Son espacios que deben fortalecerse para dotarlos de conteni-
do estratégico y para asegurar la participacion activa de todos los agentes implicados (sociedad civil,
instituciones y departamentos). Existen otras experiencias de participacion ciudadana en cuestiones de
cooperacion al desarrollo que no tienen el formato de un consejo, como las experiencias de Hernani,
Eibar y Getxo. En muchas ocasiones dichos espacios tienen una funcion meramente informativa, a
pesar de que sus reglamentos incluyen muchas mas. Por parte de las ONGD hay también poca partici-
pacion y escasa capacidad de propuestas.

RECOMENDACIONES

e Desarrollar todas las funciones que los reglamentos de los consejos habilitan para que
sean verdaderos instrumentos de incidencia, pasando de la asistencia a la participacion
activa;

® dotar de mecanismos que propicien que las resoluciones de los consejos sean vincu-
lantes, no sdlo consultivas;

® participacion activa de todas las instituciones y departamentos miembro en el Consejo
Vasco de Cooperacion.




EVOLUCION DE LA EQUIDAD DE GENERO

La apuesta realizada por la equidad de género en las politicas de cooperacion vascas tanto de los prin-
cipales agentes publicos como de las ONGD ha hecho que se convierta en un referente en el Estado,
no solo porque el requisito de género es excluyente en algunas instituciones publicas, sino porque se
ha ido incorporando a planes directores o se han ido apoyando procesos de cambio organizacional
pro equidad de género en las ONGD del Norte y del Sur, entre otras. Aln asi todavia se encuentra
mas en el discurso que en la practica, y es necesario fortalecer el caracter transformador de ésta y el
desarrollo de herramientas para su puesta en marcha (evaluacion, indicadores, presupuestos...).

RECOMENDACIONES

® Asegurar la incorporacion efectiva de la perspectiva de género en las politicas de coo-
peracion y sus planificaciones, asi como en los agentes y en los procesos de coopera-
cion y educacion al desarrollo;

® impulsar el apoyo a grupos de mujeres para su empoderamiento y al fortalecimiento de

organizaciones feministas y movimientos de mujeres;
® impulsar el fortalecimiento de las ONGD vascas en sus politicas internas de género;

® informacién sobre el numero de proyectos y montos destinados especificamente al
empoderamiento de mujeres. Transparencia en los criterios de baremacion y aplicacion
del requisito de incorporacion de la perspectiva de género en los proyectos.

EVOLUCION DE LA SOSTENIBILIDAD ECOLOGICA

La reflexion sobre los problemas ecoldgicos que enfrentamos a nivel mundial y cdmo afecta a los
paises del Sur mas en concreto, asi como los efectos del cambio climatico, las causas generadoras de
dichos problemas y el papel del consumo, se han profundizado en el ambito de la cooperacion y sus
agentes, a través del desarrollo de politicas y procesos para la transversalizacion de dicha sostenibili-
dad, que aun cuentan con muchas carencias.

RECOMENDACIONES

e Avanzar en la incorporacion de la sostenibilidad ecologica en todos los proyectos, e
impulsar el apoyo a la soberania alimentaria y la autosuficiencia energética;

® apoyar grupos de consumo local y movimientos ecologistas;

® impulsar el fortalecimiento de las ONGD vascas en sus politicas internas de sostenibi-
lidad ecologica.
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RECURSOS HUMANOS

El incremento de fondos y de la mayor complejidad y especializacion en las politicas de cooperacion
no se ha visto en un principio acompafiado en un principio por la dotacion de recursos humanos espe-
cializados en cooperacion en las instituciones. El Ayuntamiento de Vitoria-Gasteiz fue pionero en este
ambito y el resto de capitales y de diputaciones han ido poco a poco dotandose de personal especifico
para la gestion de las politicas de cooperacion. El caso de la Agencia Vasca de Cooperacion es el mas
preocupante por el retraso que arrastra en la dotacion de personal, lo que ha provocado un excesivo
uso de contrataciones a consultorias. La situacion en el resto de ayuntamientos es mas precaria, ya
que la mayoria de las instituciones locales disponen de escasos medios humanos y técnicos para poder
planificar y ejecutar las politicas de cooperacion.

RECOMENDACIONES

® Dotacion de recursos para disponer de cuadros técnicos formados y estables, que esté
reflejada en los presupuestos de cooperacion como una parte mas de la contribucion de

la institucion a la politica de cooperacion.

® que la Agencia Vasca de Cooperacion se dote del personal técnico previsto en su regla-
mento que permita su puesta en marcha efectiva y real.

TRANSPARENCIA Y RENDICION DE CUENTAS

El acceso a los datos de forma &gil y sencilla por parte de la ciudadania es una tarea pendiente en las
instituciones de la CAV. Muy pocas instituciones publicas elaboran memorias anuales de actividades,
ni todas las principales instituciones de la CAV. Es dificil obtener los datos mas basicos de montos
destinados a cooperacion (los ejecutados finalmente), baremos de puntuacion etc. Mas dificil atn es
obtener estos datos cuando se trata de las partidas distribuidas sin mediar convocatoria publica de
subvenciones. Ademas, cuando se obtienen dichos datos no se pueden comparar entre si porque los
criterios de sistematizacidn son diferentes de unas instituciones a otras.

RECOMENDACIONES

® Hacer que los datos de las politicas de cooperacion sean publicos, accesibles a través de
web y que se presenten en un formato facil de utilizar.

® que se llegue a un consenso entre todas las instituciones para que acuerden un forma-
to homogéneo de sistematizacion de datos.




¢QUE HACER DESDE UN PEQUENO MUNICIPIO=?

Se entiende que un pequefio municipio dispone de pocos recursos, pero no hay que identificar pocos
recursos con pocas ideas o pocas responsabilidades. No podemos plantear la imitacion de ayunta-
mientos y entidades que disponen de grandes recursos, haciéndolo a pequena escala. Es decir, hacien-
do miniprogramas, miniconvocatorias, minisequimientos...

En los casos en los que el presupuesto es reducido, no significa que se deba renunciar a los pe-
quefios proyectos, sino que en lugar de hacerlo de forma aislada, pueden aprovecharse la existencia
de, por ejemplo los fondos de cooperacion, como Euskal Fondoa. La participacion en redes facilita el
aprovechamiento de los recursos técnicos disponibles y la formulacién de asistencias técnicas con la
colaboracién municipal.

RECOMENDACIONES

e Canalizar los fondos a través de Euskal Fondoa puede ser una buena alternativa para
pequefias partidas de cooperacion que de otra manera terminan por fragmentarse,
provocan que los proyectos sean muy pequenos, puntuales y con dificultades para
garantizar la sostenibilidad;

los hermanamientos con los pueblos del Sur pueden ser otra actividad muy adecuada
para el compromiso y la accion solidaria de los pequefios municipios, ya que ofrecen
un marco de compromiso permanente de cooperacion;

también la colaboracién con ONGD y grupos de solidaridad locales, ya que las ONGD
pueden aportar a la cooperacion descentralizada la experiencia y el saber hacer de
organizaciones especializadas que trabajen en el Sur.

85 Cuando nos referimos a pequenos municipios, hablamos de los menores de 5.000 habitantes.
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SIGLAS






FEMP: Federacion Espafiola de Municipios y Provincias

ONGD: Organizacion no Gubernamental para el Desarrollo

CAV: Comunidad Auténoma Vasca

OCDE: Organizacion para la Cooperacion y Desarrollo Economico

AOD: Ayuda Oficial al Desarrollo

AECID: Agencia Espafiola de Cooperacion Internacional para el Desarrollo
FOCAD: Fondo para la Cooperacion y la Ayuda al Desarrollo

PNB: Producto Nacional Bruto

PIB: Producto Interior Bruto

IDH: indice de Desarrollo Humano
CAD: Comité de Ayuda al Desarrollo
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ANEXOS






“Fichas de las
Instituciones



NUMERO DE HABITANTES [l
PERSONA DE CONTACTO HIgieGR£LEIE)
DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION [ESIESEIgSeIE]
R0 ONYINIR 946 21 50 64 sac@abadiano.org

AYUNTAMIENTO DE ABADINO

Afo 2008 Ao 2009 Afo 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 8.515.302,54€ 10.948.475€ 9.499.386,79€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) - 8.515.302,54€ 10.948.475€ 9.499.386,79€
(accion humanitaria, ’\c/lo%’\;l?aggﬂlpc?ezlr[:g IZR;ZUEZﬂEZII;F:ﬁii Eﬂ?eiimg\l- 56.650¢ 56.320€ 56.320¢
% sobre el presupuesto general - 0,66% 0,52% 0,59%
% sobre el presupuesto general consolidado - 0,66% 0,52% 0,59%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - 55.000€ 41.061,41€ 34.913,57€
Euskal Fondoa - 1.650€ 15.258€ 21.406 43€

Eudel -

Convenios y gestion directa -
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Areas geograficas -

Poblacion sujeto -

Infraestructuras, salud, educacion, empoderamiento  Infraestructuras, salud, educacion, empoderamiento  Infraestructuras, salud, educacion, empoderamiento

Sectores - . X .
de mujeres de mujeres de mujeres

Lineas transversales -

(TEENIELSIEN Que haya cooperantes o misioneros/as de la localidad  Que haya cooperantes o misioneros/as de la localidad Que haya cooperantes o misioneros/as de la localidad

o Carecer de animo de lucro, que el solicitante y Carecer de animo de lucro, que el solicitante y Carecer de animo de lucro, que el solicitante y
Requisitos de acceso para presentar un proyecto - . . L. . s .
participante sea de |a localidad participante sea de la localidad participante sea de la localidad
de género es requisi NO NO NO

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo - XEleR:yiS
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - JPRE[S
Accion humanitaria - EREGS
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -
EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

INCEOUk el América central y México, Norte de Africa, Asia, América del Sur

Poblacion sujeto -

SISUGIESEN [Infraestructuras, salud, educacion

Lineas transversales -

LESERENERGITEGERIERE Informacion en medios de comunicacion locales
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AYUNTAMIENTO DE ABANTO-ZIERBENA

Presupuesto general del ayuntamiento -

Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos autonomos) -

NUMERO DE HABITANTES [REYZS
HES O\ HEOINIAEON M? Jose Martin Cabello

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION [EatuIeiINoIE]l

VRSO ONVIAIS 946 36 17 37 mj.martin@abanto-zierbena.org

MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACI

(accion humanitaria, cooperacion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo) -

% sobre el presupuesto general -

% sobre el presupuesto general consolidado -

FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones -

Euskal Fondoa -

Eudel -

Convenios y gestion directa -

Afio 2008 Afio 2009 Afio 2010
16.354.185€ 15.451.341,67€ 13.656.140, 59€
16.354.185€ 15.451.341,67€ 13.656.140, 59€

45.600€ 47.900€ 40.000€

0,28% 0,31% 0,29%
0,28% 0,31% 0,29%
No publican No publican No publican
1.650€ 15.258€ 21.406 43€
441,59€ 1.474,71€ 7.000€
45.158,41€ 46.425,29€ 33.000€

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS
Areas geograficas -

Poblacion sujeto -

Sectores -

Lineas transversales -

Otras prioridades -

Africa subsahariana Africa subsahariana

Infancia, juventud, mujeres, p. indigena Infancia, juventud, mujeres, p. indigena
Infraestructuras, salud, educacion Infraestructuras, salud, educacion

Hermanamiento Hermanamiento

Africa subsahariana

Infancia, juventud, mujeres, p. indigena

Infraestructuras, salud, educacion

Hermanamiento

La inclusion de la perspectiva de género es requisito excluyent

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo -

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria -

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

NO NO

40.000€

NO

Afio 2010

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

Areas geograficas -

Poblacion sujeto -

Sectores -

Lineas transversales -

RASD

P. refugiadas, infancia

Traslado a la ciudadania

Buzoneo, charlas informativas, exposiciones, memoria, medios de comunicacén locales
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~ AGENCIA VASCA
DE COOPERACION AL DESARROLLO*

MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACION
(accion humanitaria, cooperacion al desarrollo y/o educacion el desarrollo) -

% sobre el presupuesto general -
% sobre el presupuesto general consolidado -
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION**

Convocatoria publica de subvenciones -
Convenios y gestion directa -

Otros (becas, juventud vasca cooperante...) -

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Areas geograficas™*

Poblacion sujeto -
Sectores -

Lineas transversales -

Otras prioridades -

Agencia Vasca de Cooperacion al Desarrollo
94501 80 87 agencia@elankidetza.es

Afio 2008 Ao 2009 Afio 2010
9.939.662.000€ 10.487.458.000€ 10.315.210.000€
9.945.197.349€ 10.498.228.811€ 13.656.140, 59€

45.000.000€ 51.000.000€ 51.006.137€
0,45% 0,49% 0,49%
0,45% 0,49% 0,49%
35.292.517€ 40.020.625€ 43.414.680€
6.862.063€ 3.300.000€ 3.300.000€
2.373.077€ 2.312.000€ 2.309.000€

América central, Caribe y México, América del Sur,
Africa, Asia

Poblacion en situacion de pobreza. Al menos un 10%
se reserva para mujeres

Necesidades sociales prioritarias, economia popular,
poder local, empoderamiento de mujeres, DDHH,
Identidad cultural

Capacidades locales, participacion y organizacion,
equidad de género, DDHH, sostenibilidad ecolégica

América central, Caribe y México, América del Sur,
Africa, Asia

Poblacion en situacion de pobreza. Al menos un 10%
se reserva para mujeres

Necesidades sociales prioritarias, economia popular,
poder local, empoderamiento de mujeres, DDHH,
Identidad cultural

Capacidades locales, participacion y organizacion,
equidad de género, DDHH, sostenibilidad ecolégica

América central, Caribe y México, América del Sur,
Africa, Asia

Poblacion en situacion de pobreza. Al menos un 10%
se reserva para mujeres

Necesidades sociales prioritarias, economia popular,
poder local, empoderamiento de mujeres, DDHH,
Identidad cultural

Capacidades locales, participacion y organizacion,
equidad de género, DDHH, sostenibilidad ecolégica

Requisitos de acceso para presentar un proyecto -

ONGD de la CAV, experiencia minima de 2 afos,
carecer de animo de lucro

ONGD de la CAV, experiencia minima de 2 afos,
carecer de animo de lucro

ONGD de la CAV, experiencia minima de 2 afos,
carecer de animo de lucro

de la perspectiva de es requisito excl

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo -

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accién humanitaria -

Jrens

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...

S|

32.466.932,76€
3.394.054,62€
4.542.638€
5.959.000€

S|

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

Areas geograficas -

Poblacion sujeto -
Sectores -

Lineas transversales -

América central, América del Sur, Africa subsahariana, Asia, Norte de Africa
P. rural, mujeres, p. indigena, p. urbana, infancia, juventud, personas desplazadas
Fortalecimiento de la sociedad civil, p. productivos, empoderamiento, salud, educacion, infraestructuras, DDHH

Traslado a la ciudadan

NOTAS: * La Agencia Vasca de Cooperacion al Desarrollo se cred en el afio 2010.

**Seguin la propia Agencia Vasca de Cooperacion al Desarrollo estos datos no son del todo fiables porque a lo largo del afio pueden sufrir modificaciones y no disponen de tablas generales que contengan los datos finales.
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*** Otros: Becas ONU, p convocatoria pro-equidad de género, becas de

prog juventud vasca

*** Segun el Plan Director 2008-2011 los paises prioritarios son: Guatemala, Cuba, El Salvador, Nicaragua, México, Honduras, Uganda, Costa de Marfil, Ecuador, Bolivia, Per(, Venezuela, Brasil, Colombia, RASD, Angola, Republica Democrética del Congo, Ruanda, Burundi, Mozambique.
: falizacio premio Ignacio Ellacuria, convenios.
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AYUNTAMIENTO DE
AOHEN ARG 346300575 brazabl@amreieanet

Ano 2008 Ano 2009 Afo 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 27.741.543€ 31.699.366€ 33.258.267€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos autonomos) - 27.741.543€ 31.699.366€ 33.258.267€
MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACI( N .
(accion hum cion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo 109.500€
% sobre el presupuesto general - 0,33%
% sobre el presupuesto general consolidado - 0,33%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones -
Euskal Fondoa - 3.481,53€ 56.457,77€ 3.558,51€
Eudel -
Convenios y gestion directa - 2.373.077€ 2.312.000€ 79.500€
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS
Areas geograficas - * *

Poblacion sujeto -

Sectores -
Lineas transversales -

Que haya cooperantes o misioneras/os de la localidad, que
Otras prioridades - histéricamente se haya cooperado con esa comunidad o
region

NO NO NO

Afio 2010

DESGLOSE DE LA PARTIDA
Para proyectos de desarrollo - EEJGS

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacié
IO DTUEGDEIERE 30.000€

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

NN América del Sur, Asia, Africa subsahariana

DLERTIETEGEN Juventud, p. indigena, p. urbana

SIS0 Salud, educacion

Lineas transversales -

Traslado a la ciudadani; Articulo sobre el tema en la revista municipal

NOTAS: *Este Ayuntamiento no ha facilitado estos datos.
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BienesarSocia
AYUNTA'V“ENTO DE AM U RR'O TELEFONO, WA 94589 11 61 mudaeta@amurrio.org

Afio 2008 Afio 2009 Afio 2010
25.564.285,98€ 21.135.799,53€ 16.913.122,78€
25.809.285,95€ 21.447.999,53€ 17.310.466,76€

MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACION 82.031,11€ 82.031,11€ 82.031,11€

al desarrollo y/o educacion para el desarrollo

% sobre el presupuesto ge 0,32% 0,38% 0,48%
% sobre el presupuesto general consolid 0,32% 0,38% 0,47%

FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION

Convocatoria publica de subvenciones - 62.503€ (BOTHA junio-08) 70.503€ (BOTHA septiembre-09) 35.000€ (BOTHA septiembre-10)
Euskal Fondoa - 10.402€ 13.856,92€ 10.450,58€
Eudel - 25.000€
Convenios y gestion directa - 4.251€
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS
Areas geograficas - BVLEADL Segun el IDH Segun el IDH
LB EITSORE No hay prioridades especificas No hay prioridades especificas No hay prioridades especificas
SEQGISEN Infraestructuras, educacion, empoderamiento de mujeres, salud  Infraestructuras, educacion, empoderamiento de mujeres, salud  Infraestructuras, educacion, empoderamiento de mujeres, salud
Lineas transversales - Génert): mf:dioambien'Fe, I?DHH, participacion Génerq, mledioambienFe, pDHH, participacion Género_, m_edioambien'Fe, l?DHH, participacion
comunitaria, culturas indigenas comunitaria, culturas indigenas comunitaria, culturas indigenas
Otras prioridades -
ONGD de la CAV con experiencia en cooperacion, ONGD de la CAV con experiencia en cooperacion, ONGD de la CAV con experiencia en cooperacion,

inscritas en el registro municipal antes de un afio, carecer inscritas en el registro municipal antes de un afio, carecer inscritas en el registro municipal antes de un afio, carecer
S THICEHGSENEESRETENIESIRET AR OEGCEN de animo de lucro, realizar acciones de sensibilizacion en  de animo de lucro, realizar acciones de sensibilizacion en ~ de animo de lucro, realizar acciones de sensibilizacion en
la localidad, presentar en plazo liquidaciones e informes  la localidad, presentar en plazo liquidaciones e informes  la localidad, presentar en plazo liquidaciones e informes
de seguimiento de proyectos anteriores de seguimiento de proyectos anteriores de seguimiento de proyectos anteriores

La inclusion de la perspectiva de género es requisito excluyen NO NO NO
DESGLOSE DE LA PARTIDA
Para proyectos de desarrollo - RIS
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria - ERIYES
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -
EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
INEEEGISBIELI S0 América central, Asia, Africa subsahariana, América del Sur, Haiti, Tibet

OLERLGETEGEN Mujeres, p. rural, juventud, p. indigena
Sectores -
Lineas transversales -

Traslado a la ciudadani; Exposiciones, medios de comunicacion local, feria de ONGD

NOTAS:* Desde 2011 la inclusion de la perspectiva de género en los proyectos es un requisito excluyente.
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NUMERO DE HABITANTES [RESZIS
PERSONA DE CONTACTO [aUEREIr

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION [ISSpINERR et

ALY PIE A DI 433043 5 anassra@andoaino

Afo 2008 Ano 2009 Ano 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 24.776.668€ 24.218.739€ 22.365.195,68€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos autonomos) - 25.408.628€ 24.919.109€ 23.050.845,68€
i humritas,caopracio dearolloylo cucacéngaa o decaral 157.96¢ 1408808 1587008
% sobre el presupuesto general - 0,56% 0,58% 0,62%
% sobre el presupuesto general consolidado - 0,54% 0,56% 0,60%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION*
Convocatoria publica de subvenciones - 93.312€ (BOG 9-05-08) 98.163,61€ (BOG 3-06-09) 89.336€ (BOG 27-05-10)
Euskal Fondoa - No es miembro No es miembro No es miembro

Eudel -
Convenios y gestion directa -

O DRSNS 2R [\ A AHOME 0] No tiene prioridades especificas establecidas
Areas geograficas -

Poblacion sujeto - Segun el indice de Desarrollo Humano Segtn el indice de Desarrollo Humano
Sectores -
Lineas transversales - Derechos Humanos Derechos Humanos

Cooperantes o misioneros/as de la localidad, que

Otras prioridades - Cooperantes o misioneros/as de la localidad histéricamente se haya cooperado con la localidad
o0 region

. ONGD de Euskal Herria (CAV, Navarra e Iparralde) y ~ ONGD de Euskal Herria (CAV, Navarra e Iparralde) y ~ ONGD de Euskal Herria (CAV, Navarra e Iparralde) y
Requisitos de acceso para presentar un proyecto - X X R
de la localidad de la localidad de la localidad
NO NO NO

2010

DESGLOSE DE LA PARTIDA
Para proyectos de desarrollo - [EiiE]5
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria -
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
INCETGIblerile Africa subsahariana, América central, América del Sur, Asia

HENIEVEGRN P. rural, infancia, p. indigena, juventud, personas discapacitadas, mujeres, p. urbana, p. desplazada
SEQGIESEN Educacion, salud, infraestructuras, p. productivos, empoderamiento de mujeres
IEESENREEESSES DDHH, género

Traslado a la ciudadani; No tiene canales especificos establecidos

NOTAS: * EI Ayuntamiento no ha facilitado datos explicando el destino de la partida de cooperacion que se ha gestionado via directa.
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AYUNTAMIENTO DE ARETXABALETA

NUMERO DE HABITANTES [

HS O\ NI HEOINIPGON Mirari Aiastui Antxia

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION [ISSpINERR et

ARSI 943 71 18 62 mirari@aretxabaleta.net

Afio 2008 Afio 2009 Afio 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 11.502.904€ 17.530.911€ 10.959.159,80€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) - 12.053.404€ 17.967.111€ 11.231.382,20€
MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE PERACI 89.772€ 91.967€ 83.000€
al desarrollo y/o n para el desarrollo
% sobre el presupues 0,78% 0,52% 0,76%
sobre el presupuesto general consol 0,74% 0,51% 0,74%

FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION

Convocatoria publica de subvenciones - 89.772€ (BOG 29-05-08)
Euskal Fondoa - No es miembro
Eudel -

Convenios y gestion directa -

91.652€ (BOG 19-05-09)
No es miembro

83.000€ (BOG 18-05-10)
No es miembro

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Areas geograficas -

DLECIESGREY Infancia, juventud, mujeres, p. indigena

SEQGIES Salud, educacion, proyectos productivos

Lineas transversales -

Cooperantes o misioneros/as de la localidad, historica-

Otras prioridades - . -
P mente haber cooperado con la localidad o region

Centro América y México, America del Sur, Norte de
Africa, Africa subsahariana, Asia

Infancia, juventud, mujeres, p. indigena, p. rural,
personas con discapacidad

Infraestructuras, salud, educacion, proyectos
productivos

Genero

Cooperantes o misioneros/as de la localidad, historica-
mente haber cooperado con la localidad o region

Centro América y México, America del Sur, Norte de
Africa, Africa subsahariana, Asia

Infancia, juventud, mujeres, p. indigena, p. rural,
personas con discapacidad, desplazados

Infraestructuras, salud, educacion, proyectos
productivos

Genero, DDHH

Cooperantes o misioneros/as de la localidad, historica-
mente haber cooperado con la localidad o region

HE I EEISESRE EN S ET RGOS ONGD con sede en Gipuzkoa y en la localidad

ONGD con sede en la CAV y en la localidad, realizar
acciones de sensibilizacion en la localidad

ONGD con sede en la CAV y en la localidad,
experiencia en cooperacion, realizar acciones de
sensibilizacion, carecer de animo de lucro

NO

La inclusion de la perspectiva de género es requisito excluyente -

NO

NO

Afo 2010

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo - [RIVEYERYES
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - RERIUAESS
LGOI DTUERNETERE 49.034,29€

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
Areas geograficas -
Poblacion sujeto -

Sectores -

MEENSEEEIESSN DDHH, Medio ambiente, género

Ameérica central y México, América del Sur, Asia, Africa subsahariana, otros.
P. indigena, juventud, infancia, mujeres, personas desplazadas, otros.
Salud, infraestructuras, educacion, proyectos productivos, empoderamiento de mujeres

Traslado a la ciudada Articulos en medios de comunicacion locales, ferias de ONGD
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NUMERO DE HABITANTES [PAReLE]

HAS O\ NDIEOIN®[ON Olatz de Miguel

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION [SERINERNEIS

AYUNTAMIENTO DE ARRASATE

AR NORYININ 943 25 2007 odemiguel @arrasate-mondragon.net

Afo 2008 Afo 2009 Afo 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 42.174.107€ 40.836.526€ 34.019.587,60€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) - 44.511.563€ 43.648.988€ 37.383.637,90€
facion humaitars, cooperacio aldesarllo o educacion pra o desaral) - tea.sse 191.500€ 160000
% sobre el presupuesto general - 0,39% 0,46% 0,47%
% sobre el presupuesto general consolidado - 0,37% 0,43% 0,42%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - 137.155€ (BOG 17-06-08) 161.500€ (BOG 22-06-09) 136.000 (BOG 14-06-10)
Euskal Fondoa - 33.848€ 33.901,87€ 27.933,08€

Eudel -

Convenios y gestion directa -

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

i e - - . América central, América del Sur, Norte de Africa,
IEERGIOLENIEEES América central, América del Sur, Asia P ; X
Africa subsahariana, Asia
DLENEEEEREN Infancia, juventud, mujeres, p. indigena, p. rural Poblacion en general
SSEIESEN Salud, educacion, proyectos productivos Salud, educacion Salud, educacion, cultura
Lineas transversales - Medio ambiente, DDHH DDHH

Otras prioridades - Haber cooperado anteriormente con la comunidad o region

ONGD de la localidad, realizar acciones de

(S VTSRO [QEICESTONETER IS IR ET NI SeES ONGD de la CAV, preferentemente de la localidad ONGD de la localidad S X
sensibilizacion en la localidad

La inclusion de la perspectiva de género es requisito excluyente NO NO NO

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo - ke
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - Ak

Accion humanitaria -

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

INCEOLIble il América del Sur, Africa subsahariana, Asia, Norte de Africa

LLIENEQESGRER P, indigena, infancia, mujeres, juventud
SIS Educacion, infraestructuras, salud, empoderamiento de mujeres

Lineas transversales -

NESERCERERSIRERERIERS Buzoneo de la informacion, charlas, exposiciones, ferias de ONGD, medios de comunicacion locales
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AYUNTAMIENTO DE ARRIGORRIAGA

NUMERO DE HABITANTES [RPXEN

0L\ VDI EOINIPA®IOR Begoria Estibaliz Zarraga, Esther Gonzalez

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION

UERERONORYIAIS 9440202 05 gizartezerbitzuak@arrigorriaga.net

Afio 2008 Ao 2009 Ao 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 22.290.348€ 15.754.780€ 16.979.373€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) - 22.244.746,43€ 15.754.769,48€ 16.979.373,39€
i umanitris, conperacn a desatlloylo edcaco ot | ol - 038475¢ 25 100¢ zm000¢
% sobre el presupuesto general - 0,14% 0,16% 0,16%
% sobre el presupuesto general consolidado - 0,14% 0,16% 0,16%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones -
Euskal Fondoa - 27.565,34€ 27.601,25€ 27.622,06€
Eudel -
Convenios y gestion directa - 5.354,75¢€ 100€ 3.000€
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS l:rt;::cytgsrioridades especificas para seleccionar l::;::cytgsrioridades especificas para seleccionar l:rt;::cytgsrioridades especificas para seleccionar
Areas geograficas -
Poblacion sujeto -
Sectores -
Lineas transversales -
Otras prioridades -
Requisitos de acceso para presentar un proyecto - NO NO NO
e la perspectiva de género es requisito excluyente - NO NO NO

DESGLOSE DE LA PARTIDA
Para proyectos de desarrollo - RAKe)e:3
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria - KKV

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

Afio 2010

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

INCEOLILbLelile Asia (a través de Euskal Fondoa)

Poblacion sujeto -

Sectores -

Lineas transversales -

UEHECEREREITERERIERN No hay canales especificos establecidos
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NUMERO DE HABITANTES [E&AE]
PERSONA DE CONTACTO RRoJ(EREe]olS4
DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION ST RIE S
R0 \ORYINIR 943 33 50 50 ongintza@astigarraga.net

AYUNTAMIENTO DE ASTIGARRAGA

Afio 2008 Afio 2009 Afio 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 7.653.564€ 7.776.764€ 7.693.536€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos autonomos) - 7.828.494€ 8.706.473€ 7.723.577€
e e Ay Pt e e ss4gse sa47.35¢ w773798
% sobre el presupuesto general - 0,70% 0,70% 0,39%
% sobre el presupuesto general consolidado - 0,68% 0,62% 0,39%

FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION

Convocatoria publica de subvenciones -

Euskal Fondoa -

Eudel -

Convenios y gestion directa -

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS
Areas geograficas -

Poblacion sujeto -

Sectores -

Lineas transversales -

Otras prioridades -

Requisitos de acceso para presentar un proyecto -

La inclusion de la pectiva de género es requisito excluye
DESGLOSE DE LA PARTIDA
Para proyectos de desarrollo -
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accién humanitaria -
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -
EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

Areas geograficas -

Poblacion sujeto -
Sectores -

Lineas transversales -

Traslado a la ciudadania -
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(BOG 20-05-08)
1.282,67€

(BOG 15-04-09)
5.648,97€

26.222,54€ (BOG 10-05-10)
5.260,6€

No hay prioridades especificas establecidas

Becas para cooperantes

No hay prioridades especificas establecidas

Becas para cooperantes

No hay prioridades especificas establecidas

Becas para cooperantes

NO

1.025€
1.025€

NO

NO

Afio 2010

24.172,54€

América central, Asia

Infancia, juventud, p. rural

Medios de comunicacion local
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NUMERO DE HABITANTES [REIEN

PERSONA DE CONTACTO RENEENGEEe

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION ST RIE S

AR \ONYINIR 943 85 71 74 gizar@azkoitia.net

AYUNTAMIENTO DE AZKOITIA

Afio 2008 Afio 2009 Ao 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 16.599.000€ 16.103.000€ 13.900.000€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) - 28.054.889€ 31.555.585€ 27.346.833€
(accion humanitaria, To%ﬁ!?agirilpﬁeglr[:g\ER\ZEUEZLLJJ:IQF:/;ERE S?feii?ﬁﬁl\-‘ 93.000€ 38.100€ 21.000€
% sobre el presupuesto general - 0,56% 0,24% 0,15%
% sobre el presupuesto general consolidado - 0,33% 0,12% 0,07%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - 72.516,6€ ( BOG junio-08) 38.100€ (BOG julio-09) 18.000€ (BOG 27-07-10)
Euskal Fondoa - No es miembro No es miembro No es miembro
Eudel - 3.000€

Convenios y gestion directa -
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS
INCEOUL el América central, América del Sur, Africa subsahariana, Asia

LENLEYEORY P. rural, urbana Juventud, mujer, p. rural, p. desplazadas

Infraestructuras, educacién, p. productivos,

Sectores - X .
empoderamiento de mujeres

Infraestructuras, educacion

Lineas transversales - Ke[dald(4] Género Género

Cooperantes o misioneros/as de la localidad, tener Cooperantes o misioneros/as de la localidad, tener Cooperantes o misioneros/as de la localidad, tener
politica de género politica de género politica de género

ONGD de la localidad, organizar actividades de
sensibilizacion

Otras prioridades -

Requisitos de acceso para presentar un proyecto - Organizar actividades de sensibilizacion Experiencia en cooperacion, carecer de animo de lucro

La inclusion de la perspectiva de género es requisito excluyente - NO NO NO

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo - EXeS
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accién humanitaria -
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -
EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

Areas geograficas - Africa subsahariana, América del Sur, América central

LLIEISGRE Juventud, infancia, p. desplazadas, afectados por catéstrofes naturales
SIIGGISEl Educacion, infraestructuras, otros

IIESERSE SRR Derechos Humanos

L EEECEREREILERERIERN Apoyo a ONGD, comercio local
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NUMERO DE HABITANTES [REXEY
S S(0L\ DI REONIP X IOR Edurne Zubia Artabe
DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION RIS

AYU NTAM l ENTO DE AZPElTlA VENRONORYIAIS 943 1571 92 gizartezerbitzuak@azpeitia.net

Afio 2008 Afio 2009 Ao 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 20.359.505€ 18.454.666€ 19.997.826€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) - 24.586.548€ 22.010.921€ 27.330.682€
(accion humanitaria, ?o%ﬁ!?agirilpﬁeﬂr[:g\ZR\ZEUEZ%EEIQT/;;:E S?Seiimg'\-‘ 97.700€ 101.919€ 102.664€
% sobre el presupuesto general - 0,48% 0,55% 0,51%
% sobre el presupuesto general consolidado - 0,38% 0,46% 0,38%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - No presenta No presenta No presenta
Euskal Fondoa - No es miembro No es miembro No es miembro
Eudel -
Convenios y gestion directa - 97.700€ 101.919€ 102.664€
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS
e Grem s - Am.érica’ cgntral y Méx!co, América Sur, Norte de /'\mlérica’ cgntral y Méx!co, Ameérica Sur, Norte de /'\m'érica' cgntral y Méx?co, América Sur, Norte de
Africa, Africa subsahariana Africa, Africa subsahariana Africa, Africa subsahariana, Asia
Poblacion sujeto -
Sectores -
Lineas transversales - Medio ambiente

Otras prioridades -

Requisitos de acceso para presentar un proyecto -

La inclusion de la pectiva de género es requis|

Afio 2010

Para proyectos de desarrollo - JelXT2S

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria - EX€VeS

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

INEOLL eIl América del Sur, Norte de Africa, América central y México, Asia, Africa subsahariana

LLIEITSORN Juventud, p. indigena, infancia, mujeres
SIS Infraestructuras, educacion, salud, proyectos productivos

=S ERSEEEIESS DDHH y género

L EHECERERGITERERIERN Exposiciones, revista municipal, medios de comunicacion, memoria
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AYUNTAMIENTO DE BALMASEDA

Presupuesto general del ayuntamiento -
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) -

MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACION
(accion humanitaria, cooperacion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo) -
% sobre el presupuesto general -

% sobre el presupuesto general consolidado -

FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones -

Euskal Fondoa -

Eudel -

Convenios y gestion directa -

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Areas geograficas -

Poblacion sujeto -

Sectores -

Lineas transversales -

Otras prioridades -
Requisitos de acceso para presentar un proyecto -

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo -

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria -

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

Areas geograficas -

Poblacion sujeto -
Sectores -
Lineas transversales -

Traslado a la ciudadania -

NUMERO DE HABITANTES (KL

IO VANBIEO] \IAY®ION M. Josune Sain Alexandre (concejala Accion Social)

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION [FYSS[IIGISE

AR NONYINIR 946 10 24 91 gizarte@balmaseda.net

Afio 2008 Afio 2009 Afio 2010
9.549.357,60€ 12.984.441,50€ 9.250.944€
20.427.787,04€ 23.548.741,30€ 16.437.465,05€

66.791,58€ 70.392,90€ 84.756,57€
0,70% 0,61% 0,92%
0,33% 0,30% 0,51%

No presenta

No es miembro

66.791,58€

No presenta
No es miembro

70.392,90€

No presenta
No es miembro
9.000€

69.756,57€

No tiene prioridades especificas establecidas

No tiene prioridades especificas establecidas

No tiene prioridades especificas establecidas

NO

75.756,57€

9.000€

NO

NO

Afio 2010

América del Sur, América central, Africa subsahariana

P. urbana, p. rural

Infraestructuras, p. productivos, educacion

Charlas informativas, medios de comunicacion locales
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NUMERO DE HABITANTES [RIR¥#

PERSONA DE CONTACTO REIEIRCIs]srz114

Afo 2008 Afio 2009 Afio 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 111.187.697, 62€ 126.915.116,86€ 109.010.576,43€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos autonomos) - * 143.860.053,47€ 121.438.230,57€
252.055€ 238.343,52€ 98.960€
% sobre el presupuesto general - 0,23% 0,19% 0,09%
% sobre el presupuesto general consolidado - 0,17% 0,08%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - 252.055€ (BOB 5-02-09) 240.000€ (BOB 19-10-09) 10.000€ AH (BOB 19-2-10) / 90.000€ (BOB 3-06-10)
Euskal Fondoa - No es miembro No es miembro No es miembro

Eudel -
Convenios y gestion directa -
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Africa subsahariana. También zonas de IDH medio o Africa subsahariana. También zonas de IDH medio o

INEENSELe Africa subsahariana, paises con IDH medio o bajo bajo de América central, América del Sur, Norte de bajo de América central, América del Sur, Norte de
Africa, territorios palestinos, poblacion saharaui Africa, territorios palestinos, poblacion saharaui
. . Infancia, mujeres, poblacion indigena, rural, urbana,  Infancia, personas ancianas, desplazadas, grupos . . . .
Poblacion sujeto - J P g . person: X P grup No tiene prioridades especificas establecidas

personas desplazadas, tercera edad sociales discriminados, mujeres.

Empoderamiento de mujeres, DDHH, sostenibilidad Vivienda, seguridad, alimentacion, sanidad, reconstruc-

Sectores - X S - e . .
ambiental, diversidad cultural cion y rehabilitacion social en conflictos armados

IEESENREEEESEN Genero, Medio ambiente, DDHH

Otras prioridades -

ONGD de Bizkaia, experiencia en cooperacion, realizar ONGD de la CAV y la localidad, experiencia en ONGD de la CAVy la localidad, experiencia en
IS VTSI SE NN ETE N SN ETRIRI GGG acciones de sensibilizacion en el municipio, carecer cooperacion, sin animo de lucro, formular con el cooperacion, sin animo de lucro, formular con el
de animo de lucro enfoque del marco l6gico enfoque del marco ldgico
S| S| S|

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo - RXCV6S
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - [RIKEUGS
Accion humanitaria - KRGS
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -
EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
INCERGSLIELI o0 América del Sur, América central, Africa subsahariana

DLEREETEEES Infancia, mujeres, juventud, poblacion rural
SS6GIESE Salud, educacion, reinsercion social, fortalecimiento, proyectos productivos

Lineas transversales -

Traslado a la ciudadani

NOTAS: * Este dato no ha sido facilitado por el Ayuntamiento.
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AYUNTAMIENTO DE BASAURI

Presupuesto general del ayuntamiento -

Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos autonomos) -

NUMERO DE HABITANTES [E¥AIY

HEESOADIS O] NIAMION Asier Iraragorri (Concejal), Anabel Sanz (Técnica)

EHACIIN Cooperacion e Inmigracion

RSO OIS 94 466 63 36 aisanz@basauri.net

MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACI N
on al desarrollo y/o educacion para el desarrollo

% sobre el presupuesto general -

Afo 2008 Afio 2009 Afio 2010
* 53.874.961,95€ 43.479.502,08€
55.164.566,11€ 63.747.405,04€ 52.808.048,17€
202.640,61€ 404.534,05€
* 0,38% 0,93%
0,32% 0,76%

% sobre el presupuesto general consolidado -

FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones -

Euskal Fondoa -

Eudel -

*

31.786,87€

Convenios y gestion directa -

318.640,61 (BOB 1-07-09)
72.027€

270.844,52 (abril 2010)
61.000€

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Areas geograficas -

Poblacion sujeto -

SIS Empoderamiento de mujeres

Lineas transversales - EEIEE]

Otras prioridades -

América central, Africa

Infancia, mujeres, p. indigena, p. rural, p. desplazada

Infraestructuras, salud, educacion, p. productivos

Tener politica de género
Especificidades culturales y defensa de la lengua

No existen prioridades especificas establecidas
Infancia, mujeres, p. indigena, p. rural, p. desplazada,
presos y discriminados/as

Infraestructuras, salud, educacion, p. productivos

Genero

Tener politica de género

Lugares en situacion de emergencia, personas
presas y marginadas, especificidades culturales y
defensa de la lengua

ONGD de Bizkaia, carecer de animo de lucro

ONGD de Bizkaia, carecer de animo de lucro

NO

DESGLOSE DE LA PARTIDA
Para proyectos de desarrollo - RRLRKS
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - [ICeR:ZEN:Y2S
Accion humanitaria -
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) - [EXIELS

NO

NO

Afio 2010

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
Areas geograficas -

Poblacion sujeto -

Sectores -

Lineas transversales -

ESECENERGITRECERTERE No existen canales especificos establecidos

NOTAS: * Este dato no ha sido facilitado por el Ayuntamiento.
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AYUNTAMIENTO DE BEASAIN

NUMERO DE HABITANTES [REX::

SO\ ACOI MO Silvia Gomez

ZEINGOINN Servicios Sociales

LIRS0 ORVIAIS 943 02 80 75 sgomez@beasain.net

Afo 2008 Afo 2009 Ano 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 15.313.115€ 16.127.499€ 13.636.625,59€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) - 20.746.044€ 18.094.029€ 17.926.291,19€
conperacin s desarlo o educcin par o sl 1sestee 1se1se 132.000€
% sobre el presupuesto general - 0,89% 0,86% 0,98%

FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION

Convocatoria publica de subvenciones® - 136.816 (BOG 14 y 28-02-08)
Euskal Fondoa - No es miembro
Eudel -

Convenios y gestion directa -

138.115 (BOG 08-01-09)
No es miembro

132.000€ (BOG 05 y 08-03-10)
No es miembro

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Areas geograficas -

COLIENI SO Juventud, mujer, p. discapacitadas
SEQGISEN Salud, proyectos productivos

MERENSEEE SN Genero, DDHH

Otras prioridades -

Depende de la ONGD solicitante
Infancia, mujer, p. indigena, p. discapacitadas

Salud, proyectos productivos, educacion,
infraestructuras

Genero, DDHH

Tener politica de género

Salud, proyectos productivos

Tener politica de género

Requisitos de acceso p resentar un proye ONGD de Gipuzkoa, no tener animo de lucro

ONGD de Gipuzkoa, no tener animo de lucro ONGD de Gipuzkoa, no tener animo de lucro

La inclusi e la pers| de ro es o excluyent NO

DESGLOSE DE LA PARTIDA
Para proyectos de desarrollo - [ErEINGS
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - EXILNPIS
LCTIONTTIELNETERE 33.087,84€

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) - [PAEIRES

NO NO

Afio 2010

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

VERGOLENESES América del Sur, Africa subsahariana, Asia, América central

LI ISEORN P. rural, mujeres, infancia, juventud, p. indigena

S{QGISEN Educacion, empoderamiento de mujeres, infraestructuras, emergencias

IESENSEEEESSN Género y DDHH

Traslado a la ¢ Charlas , exposiciones, medios de comunicacion locales, ferias de ONGD

NOTAS: * El Ayuntamiento de Beasain publica 4 convocatorias dentro del drea de cooperacion: proyectos de cooperacion, emergencias, sensibilizacion y becas para jovenes cooperantes.
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NUMERO DE HABITANTES [RER3

HESO\ESIREOINAGIOR Maria Jesus Unamuno Vega

ZEINGOINN Servicios Sociales

AYUNTAMIENTO DE BERGARA [l 00 . BT e reeres

Afo 2008 Afio 2009 Afio 2010

Presupuesto general del ayuntamiento - 27.684.300€ 29.933.956€ 21.430.177€

Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) - 31.163.199€ 30.319.251€ 24.647.931€
MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACI 65.144€ 65.144€ 52.115€

on al desarrollo y/o educacion para el desarrollo

% sobre el presupuesto general - 0,24% 0,22% 0,24%
% sobre el presupuesto general consolidado - 0,21% 0,21% 0,21%

FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - 65.144€ (BOG 31-10-08) 65.144€ (BOG 31-09-09) 52.115€ (BOG 27-10-10)
Euskal Fondoa - No es miembro No es miembro No es miembro
Eudel -

Convenios y gestion directa -

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Areas qeoaraficas - América central, América del Sur, Norte de Africa, América central, América del Sur, Norte de Africa, América central, América del Sur, Norte de Africa,
geog Africa subsahariana, Asia Africa subsahariana, Asia Africa subsahariana, Asia
. : Infancia, juventud, mujeres, p. indigena, p. rural y Infancia, juventud, mujeres, p. indigena, p. rural y Infancia, juventud, mujeres, p. indigena, p. rural y
Poblacion sujeto - . . . . . .
urbana, p. desplazadas y con discapacidad urbana, p. desplazadas y con discapacidad urbana, p. desplazadas y con discapacidad
Sectores - Infraestructuras, salud, educacion, p. productivos, Infraestructuras, salud, educacion, p. productivos, Infraestructuras, salud, educacion, p. productivos,
empoderamiento mujeres empoderamiento mujeres empoderamiento mujeres
IIERENSEEESSEN Género, Medio ambiente, DDHH Género, Medio ambiente, DDHH Género, Medio ambiente, DDHH
Otras orioridades - Proximidad, cercania en el trato para realizar el Proximidad, cercania en el trato para realizar el Proximidad, cercania en el trato para realizar el
P seguimiento seguimiento seguimiento
quisitos de acceso p: resentar un proye ONGD con sede en la CAV, carecer de animo de lucro  ONGD con sede en la CAV, carecer de dnimo de lucro  ONGD con sede en la CAV, carecer de animo de lucro
La inclusi [ERENE de género es 0 excluyent NO NO NO

DESGLOSE DE LA PARTIDA
Para proyectos de desarrollo - [ERRIOELS
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - X3S
Accion humanitaria -

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
INCEOLIb el América central, Africa subsahariana, América de Sur, campamentos de refugiados de Tindouf, otros (Pakistan)
LIENISITSEORN P. rural, infancia, juventud, mujeres

SISGGIESEY Salud, educacion, infraestructuras, p. discapacitadas, p. productivos, empoderamiento de mujeres

Lineas transversales -

Traslado a la ciudada Informacion en medios de comunicacion locales, memoria
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NUMERO DE HABITANTES [RFAkY
HES O\ EOINIPGION Jose Ramon Alberdi

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION [ISSpINERR et

AYUNTAMIENTO DE BERMEQ 34671916 residentia@bemeang

Afo 2008 Afo 2009 Afo 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 26.548.886€ 25.630.337€ 22.860.639€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) -
MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACI 50.000€ 50.000€ 50.000€

(accién humanitaria, cooperacion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo

% sobre el presupuesto general - 0,19% 0,19% 0,22%
% sobre el presupuesto general consolidado -

FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION

Convocatoria publica de subvenciones -

Euskal Fondoa - No es miembro No es miembro No es miembro
Eudel -
Convenios y gestion directa - 50.000€ 50.000€ 50.000€
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS
INEERGILLI A il América del Sur, Africa subsahariana América del Sur, Africa subsahariana América del Sur, Africa subsahariana
LIECIESORY [nfancia, juventud, mujeres, p. indigena, p. rural, p. urbana Infancia, juventud, mujeres, p. indigena, p. rural, p. urbana Infancia, juventud, mujeres, p. indigena, p. rural, p. urbana
Sectores - Infraestructuras, salud, educacion, proyectos Infraestructuras, salud, educacion, proyectos Infraestructuras, salud, educacion, proyectos
productivos, empoderamiento de mujeres productivos, empoderamiento de mujeres productivos, empoderamiento de mujeres
IESENSE RIS Genero, DDHH, medio ambiente Genero, DDHH, medio ambiente Genero, DDHH, medio ambiente
Hermanamiento, cooperantes o misioneros/as de la Hermanamiento, cooperantes o misioneros/as de la Hermanamiento, cooperantes o misioneros/as de la
OIERIIERESEN |ocalidad, histéricamente se ha cooperado con esa localidad, histéricamente se ha cooperado con esa localidad, histéricamente se ha cooperado con esa
comunidad, ONGD con politica de género comunidad, ONGD con politica de género comunidad, ONGD con politica de género
.. ONGD con sede en la CAV, experiencia en ONGD con sede en la CAV, experiencia en ONGD con sede en la CAV, experiencia en
Requisitos de acceso para presentar un proyecto - - L - . - .
cooperacion, carecer de animo de lucro cooperacion, carecer de animo de lucro cooperacion, carecer de animo de lucro
inclusion de la perspectiva de ro es requisito excluyent NO NO NO

Afio 2010

DESGLOSE DE LA PARTIDA
Para proyectos de desarrollo - EJeXeee;3
Para educacion para el desarrollo y sensibilizaciol
Accién humanitaria -
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
INEERGLLIE il América del Sur, Africa subshariana, otros (Bielorrusia y Rusia)

HENISVSORN Poblacion rural, p. indigena, mujeres, infancia
SEQGIEEN Infraestructuras, salud, educacion, empoderamiento de mujeres

IAESERSEEEIEEN Investigacion sanitaria, DDHH, género, medio ambiente

ESECPERERIIGERERIERE Informacion en medios de comunicacion locales, feria de ONGD
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qulda, Cooperaciény Cudadani
AR a0 IS BLS0 944204338 mperez@biboet

Ano 2008 Ano 2009 Ano 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 543.300.000€ 536.350.000€ 500.175.000€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos autonomos) - 597.880.611€ 638.588.411€ 562.996.905€
MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACION 2.914.207,96€ 3.084.451€ 2.929.789.79€

(accion humanitaria, cooperacion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo) -

% sobre el presupuesto general - 0,54% 0,57% 0,59%
% sobre el presupuesto general consolidado - 0,49% 0,48% 0,52%

FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION

Convocatoria publica de subvenciones - 1.937.898€ (BOB 14-01-08) 2.037.542€ (BOB 14-01-09) 1.925.012€ (BOB 14-12-09)
Euskal Fondoa - 358.824,29€ 326.148€ 296.237€
Eudel -
Convenios y gestion directa - 173.000€ 454.000€ 451.000€
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS™
: Bolivia, Brasil, Colombia, Cuba, Chiapas, Ecuador, Bolivia, Brasil, Colombia, Cuba, Chiapas, Ecuador, Bolivia, Colombia, Ecuador, Cuba, Salvador,
LUSECEWIEIGERE Salvador, Guatemala, Honduras, Mozambique, Salvador, Guatemala, Honduras, Mozambique, Guatemala, Honduras, Nicaragua, Perd, RASD,
Nicaragua, Perti, RASD, Africa subsahariana Nicaragua, Pert, RASD, Africa subsahariana Marruecos, Africa subsahariana

Poblacion sujeto -
Empoderamiento de mujeres, poder local,

= E i j local E i j local S - !
Sectores mpoderamiento de mujeres y poder loca mpoderamiento de mujeres y poder loca sensibilizacién y educacion para el cambio

Lineas transversales - Equidad género, sostenibilidad ecoldgica, DDHH, Equidad género, sostenibilidad ecolégica, DDHH, Equidad género, sostenibilidad ecoldgica, DDHH,

participacion participacion participacion
Otras prioridades -
Sede central en la localidad, tener como fines la Sede central en la localidad, tener como fines la Sede central en la localidad, tener como fines la
S VSEHG SN E N SR ET AR GEEGEE cooperacion o sensibilizacion, realizar actividades de  cooperacion o sensibilizacion, realizar actividades de  cooperacion o sensibilizacion, realizar actividades de
sensibilizacion sensibilizacion sensibilizacion
S| Sl S|

DESGLOSE DE LA PARTIDA

EIER G L EEIG N 2.290.989€
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - KESKIISS
S DTUERTIEIERE 191.500€
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) - IZMEEES
EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
NEERCblerilee Centroamérica, Sudamérica, Africa subsahariana, RASD

Poblacidn sujeto -
SeISN [gualdad y empoderamiento, agua potable y saneamiento, educacion, fortalemiento sociedad civil, agricultura, salud sexual y reproductiva, salud, transporte
Lineas transversale Equidad género, desarrollo sostenible, DDHH, participacion

Traslado a la ciudada Memoria, exposiciones, feria ONGD...

NOTAS: * Presupuesto ejecutado. Los gastos de personal no estan incluidos.
**En el afio 2010 se aprobo el Il Plan Director.
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NUMERO DE HABITANTES [}
HES O\ EINIPEION Maria Eugenia Miranda

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION [ISSpINERR et

QRSO OIS 943 1929 33 gizartezerbitzuak@deba.net

AYUNTAMIENTO DE DEBA

Afio 2008 Afio 2009 Afio 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 6.718.133€ 7.244.608€ 6.901.200€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) - 7.104.622€ 7.640.017€ 7.282.338€
. MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTA‘RIA DE COOPERACI 44.000€ 44.200€ 50.712€
(accién humanitaria, cooperacion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo

% sobre el presupuesto general - 0,65% 0,61% 0,73%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - No publica No publica No publica

Euskal Fondoa - 27.400€ 33.600€ 32.112,61€
Eudel -

Convenios y gestion directa - 14.599€ 17.941€ 19.366,41€
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

LRGN ENIEEEN América central América central América central

LIERETSEREY No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas
Sectores -
Lineas transversales -
Otras prioridades -

quisitos de acceso presentar un proyect Cooperantes locales Cooperantes locales Cooperantes locales

NO NO NO

Afio 2010

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo - EYWAVAS
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria - [EEGS

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

INEERGILI A il Haiti, Sahara occidental, Perti
Poblacién sujeto - RAOIEl
SSGIESE Alimentacion, sanidad, infraestructuras, educacion

Lineas transversales -
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Ascen Martinez Fernandez de Landa
Promarien Socl
945182195 ascenmartinez@alava.net

Afio 2008 Afio 2009 Afio 2010
486.197.160€ 502.948.590€ 467.001.660€
486.389.223€ 503.160.744€ 467.237.776€

MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACION 3.156.258,70€ 2.819.505€ 2.558.981€

ooperacion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo) -

% sobre el presupuesto general* - 0,65% 0,56% 0,55%
% sobre el presupuesto general consolidado -
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - 2.462.713,58€ 2.304.021,78€ 1.990.517,81€

Euskal Fondoa - 99.995€ 111.148,20€ 96.237,40€
Eudel -

Convenios y gestion directa - 115.428,36€ 367.762,16€ 333.541€
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS™

INEERGIELl 50 No existen prioridades especificas establecidas No existen prioridades especificas establecidas No existen prioridades especificas establecidas

Poblacion sujeto -

Sectores -
Lineas transversales - ED, género, desarrollo humano local ED, género, desarrollo humano local

Realizar acciones de sensibilizacion en Alava, Realizar acciones de sensibilizacion en Alava,

Otras prioridades - continuacion de proyectos financiados por la continuacion de proyectos financiados por la
cooperacion alavesa, trabajo en consorcio cooperacion alavesa, trabajo en consorcio

. . I i Sede social en el Territorio Histérico de Alava, carecer ~Sede social en el Territorio Histérico de Alava, carecer
Requisitos de acceso para presentar un proye Sede social en el Territorio Histérico de Alava . .
de animo de lucro de animo de lucro
La inclusi ela pectiva d ro es requisito excluye NO S| S|

Afio 2010

DESGLOSE DE LA PARTIDA
EIENOEGON AN SEITGIIEN 433.141,59€

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - RIEWAEK:ELS
ST ERTIEIERE 285.492,94€
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) - [KKRA{GS
EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

INCETLIblerle Norte de Africa, América del Sur, América central, Africa subsahariana

LIEGEISEORE Mujeres, p. rural, infancia, juventud
SISGGIESE p. productivos, fortalecimiento, derechos humanos, salud, empoderamiento, educacion
Lineas transversales -

Traslado a la ciudadani; Informacion en la pagina web, reuniones con ONGD

NOTAS: *Presupuesto de gestion propia.
**En el afio 2009 entra en vigor el Plan Director 2009-2011.
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DIFCLATICNY IFO1AL DIE SR 344067851 pilrosi@bitsan:

Afo 2008 Afo 2009 Afo 2010
Presupuesto general de la institucion - 1.730.806.000€ 1.860.940.000€ 1.736.020.000€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) -
MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACION 11.019.000€ 11.746.260€ 10.788.624€

(accion humanitaria, cooperacion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo) -

% sobre el presupuesto general - 0,64% 0,63% 0,62%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - 8.919.000€ (BOB 13-02-08) 8.789.504€ (BOB 24-06-09) 9.062.784€ (BOB 02-03-10)

Euskal Fondoa - No es miembro 150.000€ No es miembro

Eudel -
Convenios y gestion directa - 200.000€ 298.000€

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

IRl e No existen prioridades especificas No existen prioridades especificas No existen prioridades especificas

HLENIEVEOREN No existen prioridades especificas No existen prioridades especificas No existen prioridades especificas

Sl No existen prioridades especificas No existen prioridades especificas No existen prioridades especificas

BIEERENSIEEISSE] Desarrollo humano local, empoderamiento de mujeres y ED - Desarrollo humano local, empoderamiento de mujeres y ED - Desarrollo humano local, empoderamiento de mujeres y ED

Otras prioridades -

ONGD de Bizkaia, experiencia minima de 2 afios en ONGD de Bizkaia, experiencia minima de 2 afios en ONGD de Bizkaia, experiencia minima de 2 afios en
HSO TG EEIGES N E EN S eI GIEGtE]  cooperacion, realizar actividades de sensibilizacién en  cooperacion, realizar actividades de sensibilizacion en  cooperacion, realizar actividades de sensibilizacién en
el territorio, carecer de animo de lucro el territorio, carecer de animo de lucro el territorio, carecer de animo de lucro

inclusion de la perspectiva de es requisito excluyent Sl S| Sl

Afio 2010

DESGLOSE DE LA PARTIDA
Para proyectos de desarrollo - ERCELK0LKES

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - EEFERZERK[S
SRR EREERE 324.000€
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
INEERGLRIE L América del Sur, América central, Africa subsahariana, Asia, RASD, Norte de Africa
HLIERIEISGREY Mujeres, p. indigena, juventud, p. urbana, p. rural, infancia, p. discapacitados, p. desplazadas, otros
SISGGIES P productivos, poder local y fortalecimiento sociedad, empoderamiento de mujeres, salud, educacion, DDHH, infraestructuras

Lineas transversales -

Traslado a la ciudada Exposiciones
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NUMERO DE HABITANTES [t
P

S0\ NI EO\ I[N Arantzazu Santos Ciriquiain

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION eI NEIRb]I{Suull fe [ €elel ST o]

DIPUTACION FORAL DE GIPUZKOA

AR ONIAIS 943 11 39 64 lankidetza@gipuzkoa.net

Afio 2008 Afio 2009 Afio 2010

Presupuesto general de la in 786.066.549€ 895.304.237€ 904.350.364€
o (incluyendo organismos a
R e RS TSEGEe P - y—
% sobre el presupuesto genera 0,58% 0,50% 0,49%
Yo sobre el presupuesto general consolid
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACI

Convocatoria publica de subvenciones - 4.413.648,37€ 4.339.819€ 3.977.753,90€

Euskal Fondoa - No es miembro No es miembro 50.000€

Eudel -
Convenios y gestion directa - 145.000 161.580€ 448.180€

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Paises de |a lista de receptores de ayuda del Comité
de Ayuda al Desarrollo de la OCDE

Paises de |a lista de receptores de ayuda del Comité

RIS el s = de Ayuda al Desarrollo de la OCDE

LIERIESOREY Mujeres, minorias étnicas, p. refugiada, infancia Mujeres, minorias étnicas, p. refugiada, infancia

SEQGISSEN Educacion, salud, infraestructuras Educacion, salud, infraestructuras

EESENSYEEESSEN Desarrollo humano local, DDHH de las mujeres, ED Desarrollo humano local, DDHH de las mujeres, ED

Participacion democratica entre hombres y mujeres,
fortalecimiento local

Participacion democratica entre hombres y mujeres,

Otras prioridades - .
S p €s fortalecimiento local

Paises de |a lista de receptores de ayuda del Comité
de Ayuda al Desarrollo de la OCDE

Mujeres, minorias étnicas, p. refugiada, infancia
Educacion, salud, infraestructuras

Desarrollo humano local, DDHH de las mujeres, ED

Participacion democratica entre hombres y mujeres,
fortalecimiento local

ONGD inscritas en la CAPV con dos afios de
anterioridad, con sede en Gipuzkoa y que hayan
realizado al menos 2 actividades de sensibilizacion/ED
en Gipuzkoa en el afio anterior

ONGD inscritas en la CAPV con dos afios de
anterioridad, con sede en Gipuzkoa y que hayan
realizado al menos 3 actividades de sensibilizacion/ED
en Gipuzkoa en los Ultimos dos afios

Requisitos de acceso para presentar un proyecto -

ONGD inscritas en la CAPV con dos afios de
anterioridad, con sede en Gipuzkoa y que hayan
realizado al menos 2 actividades de sensibilizacion/ED
en Gipuzkoa en el afio anterior

inclusion de la es requisito excluye NO NO

NO

fio 2010

DESGLOSE DE LA PARTIDA

[EIER VRGO L EEIG]E 3.570.753,90€
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - E{UXeeS
Accién humanitaria - RECVGS
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) - [YIRES

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
América central, América del Sur, Norte de Africa, Africa subsahariana, Asia, RASD, Bosnia

Areas geograficas -
Poblacion sujeto -

Mujeres, p. rural, p. urbana, infancia
Sectores -
Lineas transversales -

Empoderamiento de mujeres, fortalecimiento sociedad civil y poder local, p. productivos, educacion, DDHH, infraestructuras, otros

UESECOERERGITLECERIERN Constante informacion mediante medios de comunicacion
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AYUNTAMIENTODE [ eouos coweono ISR
Direccion de Juventud, Educacion, Cooperacion, Igualdad y DDHH
RTINS 543481353 shis_cortalo@doostsrg

Afo 2008 Afo 2009 Afo 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 372.454.894€ 348.231.600€ 313.659.093,48€
466.978.310€ 429.598.192€ 394.877.011,09€
(accion hum \tana,To%ﬁl?aziiIpcfeglr%-\lIZRyE/iUeZLlJAEi/i-\(‘JT/-;\)aDrE E?EQZETQ(I:IL] - 1.674.708,61€ 1687.708,61€ 1392.244,15¢
% sobre el presupuesto general - 0,45% 0,48% 0,44%
% sobre el presupuesto general consolidado - 0,36% 0,39% 0,35%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - 815.730€ (BOG 29-05-08) 760.733,88€ (BOG 20-04-09) 711.758,81€ (BOG 26-05-10)
Euskal Fondoa - 168.770,86€ 181.770,86€ 148.555,08€
Eudel -
Convenios y gestion directa - 361.568,34€ 426.697,86€ 335.985,23€
Otros ( personal, funcionamiento...)- 338.167,79€ 271.212,63€ 195.945,03€
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS
Areas LIl el América central, Caribe, RASD, Bosnia RASD, Bosnia RASD, Bosnia
HLERTIETEGEN No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas

Empoderamiento de mujeres, DDHH (civiles, politicos ~ Empoderamiento de mujeres, DDHH (civiles, politicos

L . . y territoriales), fortalecimiento comunitario, y territoriales), fortalecimiento comunitario,
SQGIESEN No hay prioridades especificas establecidas . X - . . ! o .
educacion de infancia y juventud, salud, comercio educacion de infancia y juventud, salud, comercio
justo, trabajo en red. justo, trabajo en red.
WIERENSEFEISEN Género, DDHH, fortalecimiento comunitario Género, DDHH, fortalecimiento comunitario Género, DDHH, fortalecimiento comunitario

Otras prioridades -

quisitos de acceso para presentar un proye ONGD con sede en Donostia, inscrita en registro municipal ONGD con sede en Donostia, inscrita en registro municipal  ONGD con sede en Donostia, inscrita en registro municipal
La inclusion de la perspectiva de género es requisito excluyente - NO S| S|
Afio 2010

DESGLOSE DE LA PARTIDA
EIENIOVGOG SN SEITOIIEN 804.316,00€
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - EPWAENIEES

Acciéon humanitaria -
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) - PIGRAERIES
EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
INTEL il América central y México, América del Sur, Asia, Africa subsahariana.
HLIERIEISGREY Mujeres, p. rural, p. indigena, juventud
SIS0 Empoderamiento de las mujeres, defensa de los derechos humanos, fortalecimiento comunitario, p. productivos, salud, educacion.

Lineas transversales -

Actividades de sensibilizacion del departamento, memoria de actividades, publicacion Donostia Entremundos, talleres de formacion, mesas redondas, jornadas
Traslado a la ciudadani - AN . . . .
Semana Solidaridad con el pueblo Saharaui, jornadas Conflictos Silenciados, presentacion de libro

13


mailto:silvia_carballo@donostia.org

AYUNTAMIENTO DE DURANGO

Presupuesto general del ayuntamiento -
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) -

MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACI
itaria, cooperacion al desarrollo v, ucacion para el desarrollo

% sobre el presupuesto general -
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones -

Euskal Fondoa -
Eudel -

Convenios y gestion directa -

S0\ EO[ I[N Natxo Martinez Orea

NUMERO DE HABITANTES [RARRE]
P

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION [EatuIeiINoIE]l

QIR0 ONIAIS 946 03 00 00 mvillar@durango-udala.net

Afo 2008
29.075.681,60€

Afo 2009
25.921.472,44€

Afio 2010
33.135.356,23€

39.088.473,19€ 38.736.690,15€ 35.423.218,82€
194.278€ 181.991€ 188.991€
0,67% 0,70% 0,55%
0,50% 0,47% 0,53%
No publica No publica No publica
91.000€ 91.000€ 91.000€
103.278€ 97.991€ 97.991€

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Areas geograficas -

Poblacion sujeto -

Sectores -
Lineas transversales -

Otras prioridades -

América central, Africa subsahariana América central, Africa subsahariana

Infancia, p. con discapacidad Infancia, p. con discapacidad

Infraestructuras, salud Infraestructuras, salud

Hermanamiento, ONGD de la localidad Hermanamiento, ONGD de la localidad

América central, Africa subsahariana
Infancia, p. con discapacidad, mujeres

Infraestructuras, salud, empoderamiento de mujeres

Hermanamiento, ONGD de la localidad

quisitos de acceso presentar un proyect

ONGD del municipio con flexibilidad ONGD del municipio con flexibilidad

ONGD del municipio con flexibilidad

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo -

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria -

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

NO NO

177.304€
3.735€

NO

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
Areas geograficas -

Poblacion sujeto -

Sectores -

Lineas transversales -

América central, Norte de Africa
P. rural, infancia, p. con discapacidad, mujeres

Infraestructuras, salud, educacion, p. productivos

Traslado a la ¢

Charlas informativas, exposiciones
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durango-udala.net

NUMERO DE HABITANTES [RRZEN)
HSO\ANDINEOINIPEION Ana Rodriguez Fouz

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION [\leIlviE]

AYUNTAMIENTO DE EIBAR

WEREEONONVIAIN 943 70 84 00 alcaldia.ci@eibar.net

Afo 2008 Afo 2009 Afo 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 36.683.629€ 39.179.401€ 34.070.056€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) - 48.148.868€ 49.822.131€ 44.344.646€
e oy oty Ve Pt e e 209176 215753¢ 265.155¢
% sobre el presupuesto general - 0,79% 0,70% 0,75%

FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - 263.137€ (BOG 6-10-08)
Euskal Fondoa - No es miembro

Eudel -

Convenios y gestion directa - 103.278€

249.753€ (BOG 19-10-09)
No es miembro

229.155€ (BOG 20-10-10)
No es miembro

97.991€ 97.991€

DRSNS 2 RGO\ GOS0 No hay prioridades especificas establecidas

Areas geograficas -

Poblacion sujeto -

Sectores -

Lineas transversales -

Otras prioridades -

No hay prioridades especificas establecidas

No hay prioridades especificas establecidas

ONGD de la localidad, experiencia minima en

localidad, carecer de animo de lucro

ONGD de la localidad, experiencia minima en
HETHICHEEEIGSRE ENES IETAT NGO cooperacion, realizar acciones de sensibilizacion en la  cooperacion, realizar acciones de sensibilizacion en la  cooperacion, realizar acciones de sensibilizacion en la
localidad, carecer de dnimo de lucro

ONGD de la localidad, experiencia minima en

localidad, carecer de animo de lucro

La inclusién de la perspectiva de género es requisito excluyent NO

DESGLOSE DE LA PARTIDA
Para proyectos de desarrollo - PEERELR-7S
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - EKZYRISS
Accion humanitaria - RE(VGS
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) - XYL PILS

NO NO

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
NN il América del Sur, América central y México
ZLENIIEVESGRN Poblacion rural, juventud, p. urbana, mujeres, infancia

SEQGIESEN Educacion, proyectos productivos, empoderamiento de mujeres

Lineas transversales -

EHECOERERSIGERERIERN No hay canales especificos establecidos
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mailto:alcaldia.ei@eibar.net

AORIIARANIERIIG DI EHEI0 B 843 74 1008 ongizstes@egoanne

Afio 2008 Afio 2009 Afio 2010
17.106.661€ 16.861.270€ 14.340.734€
Presupuesto general co 18.748.730€ 18.743.600€ 16.251.311€
MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACION 4.160€ 5.000€ 5.000€

(accion humanitaria, coop on al desarrollo y/o educacion para el desarrollo) -

% sobre el presupuesto general - 0,02% 0,03% 0,03%
% sobre el presupuesto general consolidado - 0,02% 0,03% 0,03%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION

Convocatoria publica de subvenciones - No presenta (BOG 23-10-2009) (BOG 09-06-2010)
Euskal Fondoa - No es miembro No es miembro No es miembro

Eudel -
Convenios y gestion directa -

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Areas geograficas -

. . Infancia, mujeres, p. indigena, personas con Infancia, mujeres, p. indigena, personas con
Poblacion sujeto - . . L . . L
discapacidad, desplazadas, presos/as y prostitucion discapacidad, desplazadas, presos/as y prostitucion
Infraestructuras, salud, educacion, p. productivos, Infraestructuras, salud, educacion, p. productivos,
Sectores - empoderamiento de mujeres, promocion DDHH y empoderamiento de mujeres, promocion DDHH y
desarrollo de la democracia desarrollo de la democracia
Lineas transversales - Género, DDHH Género, DDHH
Otras orioridades - Histéricamente ha cooperado con la comunidad o Historicamente ha cooperado con la comunidad o
P region, tener politica de género region, tener politica de género
ONGD de Gipuzkoa, realizar acciones de ONGD de Gipuzkoa, realizar acciones de
Requisitos de acceso p resentar un proye T . T -
sensibilizacion, carecer de animo de lucro sensibilizacion, carecer de animo de lucro
e la perspectiva de género es requisito excluyent S| Sl Sl

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo - KXV &S
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria -
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -
EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
Areas geograficas -

Poblacion sujeto -
Sectores -

Lineas transversales -

ESERLENERGITELERIERS | feria de consumo responsable y sostenible, charlas en escuelas, rifas y participaciones en la localidad
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mailto:ongizatea@elgoibar.net

AERILBAIENID DS ELOII 0465027 12_doro@elorone

Afo 2008 Afo 2009 Afo 2010

Presupuesto general del ayuntamiento - 8.157.177,05€ 8.157.177,05€ 6.994.930,70€

Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) - 8.157.177,05€ 8.157.177,05€ 6.994.930,70€
MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACION 46352,58€ 48.762,58€ 44.000€

(accion humanitaria, cooperacion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo) -

% sobre el presupuesto general - 0,57% 0,60% 0,63%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - No hubo convocatoria 40.000€ (noviembre 2009) 35.000€ (septiembre 2010)
Euskal Fondoa - No es miembro No es miembro 10.000€
Eudel -
Convenios y gestion directa - 46.352,58€

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Areas geograficas -
LLEIIETSGEN No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas

Sectores -

Lineas transversales -

WHESIERISSES Cooperantes y misioneros/as de la localidad Cooperantes y misioneros/as de la localidad Cooperantes y misioneros/as de la localidad
quisitos de acceso para presentar un proyect Carecer de animo de lucro Carecer de animo de lucro Carecer de animo de lucro

inclusion de la NO NO NO

Afo 2010

DESGLOSE DE LA PARTIDA
Para proyectos de desarrollo - [PANENES
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - RIVYFRIGS
Accion humanitaria -
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -
EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

INCERG el América de Sur, América central, otros

HENIEVSORS Infancia, poblacion rural

SISO Infraestructuras, salud

Lineas transversales -

ESECDERERGITLECERIERE Buzoneo de informacion, charlas informativas, exposicion, medios de comunicacion locales
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mailto:elorrio@elorrio.net

Salud publica, Consumo, Accion Social y Cooperacion
AYU NTAM | ENTO DE ERAN DlO 94489 01 45 [ 72 bsocial@erandioko-udala.net

Afio 2008 Afio 2009 Afio 2010
50.902.000€ 41.641.624€ 35.403.068€
50.902.000€ 41.641.624€ 35.403.068€

MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACION 114.908.36€ 107.314,84€ 58.321,88€

(accion humanita ooperacion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo) -

% sobre el presupuesto general - 0,23% 0,26% 0,16%
% sobre el presupuesto general consolidado - 0,23% 0,26% 0,16%

FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION

Convocatoria publica de subvenciones® - No publica No publica No publica
Euskal Fondoa - 25.413€ 15.901,87 9.933,08€
Eudel -
Convenios y gestion directa - 99.569,53€ 91.412,97€ 48.388,80€
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS
0 i América central, América de Sur, Norte de Africa, América central, América de Sur, Norte de Africa, América central, América de Sur, Norte de Africa,
Areas geograficas - ) ] . P . . . X P ; ) . .
Ucrania y Bielorrusia Africa subsahariana, Ucrania y Bielorrusia Africa subsahariana, Ucrania y Bielorrusia
Poblacion sujeto - InfanC|a,Juventqd, p. indigena, p. rural, p. Infanua,]uventu_d, p- indigena, p. rural, p. Infancia, juventud, p. indigena, p. rural, p. desplazadas
desplazadas, mujeres desplazadas, mujeres
Sectores - Infraestructyras, salud, .educamon, p- productivos, Infraestructuras, salud, educacion, p. productivos Infraestructuras, salud, educacion
empoderamiento de mujeres
Lineas transversales -
. Cooperantes y/o misioneros de la localidad, haber Cooperantes y/o misioneros de la localidad, haber Cooperantes y/o misioneros de la localidad, haber
Otras prioridades - . X . . . .
cooperado anteriormente con la comunidad cooperado anteriormente con la comunidad cooperado anteriormente con la comunidad

La inclusi e la perspectiva de género es requisito excluyent NO NO NO
DESGLOSE DE LA PARTIDA

EIEN G D SEEITG] | 45.533,08€
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - L ER0S
Accion humanitaria - XS
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -
EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

NCETLblerile América central, Africa subsahariana, Norte de Africa, Ucrania y Bielorrusia

OLEREGETEGREN P. indigena, infancia, p. rural, personas desplazadas, juventud
NS4l Infraestructuras, salud, educacion

Lineas transversale: DDHH, medio ambiente

Traslado a la ¢ Charlas informativas, informacion en medios de comunicacion locales

NOTAS: * A partir de 2011 este Ayuntamiento ha publicado convocatoria de subvenciones
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erandioko-udala.net

AVBIIAIHIO DS 5500 943179161 senana@udsermianet

Afio 2008 Afio 2009 Afo 2010

Presupuesto g i 23.494.242¢€ 22.620.625€ 20.447.923€

Presupuesto al consolidado (incluyendo o 24.291.897€ 23.461.839€ 21.246.687€
MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACION 94.640,20€ 96.650€ 96.650€

(accion humanitaria, cooperacion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo) -
% sobre el presupuesto general - 0,40% 0,43% 0,47%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - 78.500 (BOB julio 08) 78.500 (BOB junio 09) 78.500 (BOB junio 10)
Euskal Fondoa - 9.140,29€ 9.150€ 9.150€
Eudel -

Convenios y gestion directa - 6.000€ 6.907,35€ 6.000€
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

INCETLILblerileo No tienen prioridades especificas establecidas No tienen prioridades especificas establecidas No tienen prioridades especificas establecidas

Poblacion sujeto -

Infraestructuras, educacion, empoderamiento de Infraestructuras, educacion, empoderamiento de Infraestructuras, educacion, empoderamiento de
SEEGIESEN mujeres, participacion y desarrollo de organizaciones — mujeres, participacion y desarrollo de organizaciones — mujeres, participacion y desarrollo de organizaciones
locales en origen locales en origen locales en origen
BIERENSEFESSN Género, medio ambiente, sensibilizacion, DDHH Género, medio ambiente, sensibilizacion, DDHH Género, medio ambiente, sensibilizacion, DDHH
Otras prioridades Codesarrollo, cooperantes o misioneros/as de la Codesarrollo, cooperantes o misioneros/as de la Codesarrollo, cooperantes o misioneros/as de la
P localidad, participar en el Consejo de cooperacion localidad, participar en el Consejo de cooperacion localidad, participar en el Consejo de cooperacion
Requisitos de acceso para presentar un ONGD de la CAV, carecer de animo de lucro ONGD de la CAV, carecer de animo de lucro ONGD de la CAV, carecer de animo de lucro

La inclusi e la perspectiva de género es requisito excluyent NO NO NO
DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo - EeXEIRIEES
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - ARG
Accion humanitaria - J0CGS
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) - RIS AL
EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
INCEOLb el América del Sur, Norte de Africa, América central, Africa subsahariana, otros

LIEI TSGR Poblacion diversa, mujeres, p. rural, infancia, personas desplazadas
SGISEN Empoderamiento de mujeres, infraestructuras, educacion, p. productivos, salud, emergencias
BESENSEEEIESEN Género, DDHH

Traslado a la ciudada Buzoneo de la informacion, medios de comunicacion locales, las ONGD del Consejo hacen difusion en las distintas actividades de sensibilizacion
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mailto:aenzunza@udalermua.net

ERSONA DE CONTACTO GIaie il
DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION QeieIale]]
WERSON OIS 943 44 96 06 / 34 kbello@errenteria.net

NUMERO DE HABITANTES [ReeKoZd
P

AYUNTAMIENTO DE ERRENTERIA

Afio 2008 Afio 2009 Afio 2010
Presupuesto g 58.585.729€ 58.585.729€ 53.032.317€
eral consolidado (incluyendo o 63.373.415€ 63.373.415€ 61.527.650€
fecion humanitars, coopracion I dsatlloyf educacin pra o desarl) - 32023580¢ 1061440 179.030¢
% sobre el presupuesto general - 0,58% 0,31% 0,33%

FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones -

Euskal Fondoa -

Eudel -

Convenios y gestion directa -

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

159.090€ (BOG enero 2010)
24.869,54€

166.144€ (BOG 26-11-09)
24.830,90€

284.423,83€ (BOG 5-06-08)
25.176,17€

INCETLIblerile Seguin las ONGD solicitantes Segun las ONGD solicitantes Segun las ONGD solicitantes

SLEREGEIEGRES Infancia, mujeres Infancia, mujeres, tercera edad Infancia, mujeres, tercera edad

SLGGISE No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas
Lineas transversales -

Otras prioridades -

Requisitos de acceso p resentar un proye

DESGLOSE DE LA PARTIDA

ONGD de la CAV, realizar actividades de
sensibilizacion en la localidad

ONGD de la CAV, realizar actividades de
sensibilizacion en la localidad

ONGD de la CAV, realizar actividades de
sensibilizacion en la localidad

NO NO NO

152.107,64€
6.982,62€

Para proyectos de desarrollo -

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria -

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -
EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

Areas geograficas -

Poblacion sujeto -
Sectores -

Lineas transversales -

Traslado a la ciudadania
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América central, Africa subsahariana, América del Sur, Asia
P. rural, mujeres, infancia, juventud, p. indigena

Salud, infraestructuras, p. productivos, educacion, otros



mailto:kbello@errenteria.net

Senicios Socle
AU IEN T DIE ESISEIRA 2 943719136 gimre@eskoriatanct

Afio 2008 Ao 2009 Ao 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 5.429.534€ 4.900.524€ 5.062.085€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) - 6.044.999€ 5.476.159€ 5.088.527€
MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACION M N
(accion humanitaria, cooperacion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo) - 20.279¢
% sobre el presupuesto general - 0,37%
% sobre el presupuesto general consolidado - 0,33%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - 20.279€
Euskal Fondoa - No es miembro

Eudel -

Convenios y gestion directa -
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Norte Africa, América del Sur, Asia, Africa

A sficas - :
reas geograricas subsahariana
OLERIGESTECRN P. rural, mujeres, infancia, juventud, p. indigena

P. productivos, educacion, empoderamiento de

Sectores - . .
mujeres, infraestructuras, salud.

IESENSEEEIESN Género, Medio ambiente, DDHH

Otras prioridades -

Prioridad ONGD de la localidad o con vinculo directo
con personas de la localidad

NO

Afio 2010

Requisitos de acceso para presentar un proye

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo -

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accidn humanitaria -

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -
EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

Areas geograficas -

Poblacion sujeto -
Sectores -

Lineas transversales -

Traslado a la ¢ Charlas informativas, exposiciones, medios de comunicacion locales, ferias de ONGD

NOTAS: * Este Ayuntamiento decidio suprimir la partida de cooperacion a partir de 2009 y en adelante.
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mailto:gizarte@eskoriatza.net

SencioSoces y Ientud
ASEOTIAAIETIS P12 (B 044 404225 sopesancoio@eracs

Afio 2008 Afio 2009 Afio 2010
11.647.334,35€ 10.813.783,84€ 10.763.574,22€
MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE 60.000€ 73.000€ 63.000€

ooperacion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo
% sobre el presupuesto general - 0,51% 0,67% 0,58%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION

Convocatoria publica de subvenciones - No publica No publica No publica
Euskal Fondoa - 10.334,13€ 12.229,64€ 9.247,47€

Eudel -

Convenios y gestion directa - 37.960€ 63.000€ 44.000€
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

ez Grsgiiaes América central, Norte de Africa, Africa subsahariana, América central, América del Sur, Africa subsahariana, América central, América del Sur, Africa subsahariana,

Asia Asia Asia
LIS SORN Mujeres, p. rural Infancia, p. rural Poblacion rural
Infraestructuras, salud, educacion, empoderamiento .
Sectores - . ' ! «emp Infraestructuras, salud Infraestructuras, p. productivos
de mujeres
Lineas transversales -
NO NO NO

Afio 2010

Para proyectos de desarrollo - [EYXee

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
I DTUETTIEERE 4.000€
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

IEERGEEEiESE] América del Sur, Asia, América central, otros
Poblacidn sujeto -
SIS4GIESE Infraestructuras, educacion

Lineas transversales -

Traslado a la ciudadani
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mailto:sopesantonio@terra.es

NUMERO DE HABITANTES [RENETA
PERSONA DE CONTACTO RIIIERVEIsililS

ATORIARIES DIEGARDIANAD 94401 0520 imartinez@gaidakeoret

Afio 2008 Afio 2009 Afio 2010
Presupuesto g al del ayuntami 60.503.017,84€ 35.073.656, 85€ 29.961.952€
Presupuesto al consolidado (incluyendo o 0s aut 60.542.497,26€ 36.120.724,85€ 31.109.616,58€
MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACION 133.250€ 104.498€ 90.000€

(accion humanitaria, cooperacion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo) -

% sobre el presupuesto general - 0,22% 0,29% 0,30%
% sobre el presupuesto general consolidado - 0,22% 0,29% 0,30%
presup

FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION

Convocatoria publica de subvenciones - 133.250€ (BOB mayo 08) 104.498€ (BOB junio 09) 90.000€ (BOB mayo y noviembre 10)
Euskal Fondoa - 4.214,48€ 4.273,48€ 4.307,66€
Eudel -
Convenios y gestion directa -

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Areas geograficas -

DLECEIETSEES Infancia, juventud, mujeres Infancia, juventud, mujeres Infancia, juventud, mujeres

SSella Infraestructuras, salud, educacion Infraestructuras, salud, educacion Infraestructuras, salud, educacion, culturales

Lineas transversales - EEIEE] Género Género
Otras prioridades - Hermanamiento
. ONGD de Bizkaia, 2 afios de experiencia, carecer de ONGD de Bizkaia, 2 afios de experiencia, carecer de ONGD de Bizkaia, 2 afios de experiencia, carecer de
Requisitos de acceso para presentar un proye - - o
animo de lucro animo de lucro animo de lucro
La de NO NO NO

DESGLOSE DE LA PARTIDA
Para proyectos de desarrollo - [KiXeeeS
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -

Accion humanitaria - EEeGS

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

Areas geograficas - JEIQE YU
LIEGIEITSORE Mujeres, juventud
NS4l Educacion, alimentacion

Lineas transversales -
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mailto:i.martinez@galdakao.net

Desrrolo Sy Lo
AU IR0 D12 ER e 946 270204 ongiatea@sernte-umoret

Afio 2008 Ao 2009 Ao 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 25.790.313,78€ 21.305.981,13€ 19.570.382,77€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) - 37.005.886,90€ 28.008.569,86€ 25.939.311,99€
. - MONTO D_E LA PARTIDA PRESUPUESTA'RIA DE COOPERACION 124.582,34€ 90.000€ 75.000€
(accion humanitaria, cooperacion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo) -
% sobre el presupuesto general - 0,48% 0,42% 0,38%
% sobre el presupuesto general consolidado - 0,34% 0,32% 0,29%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - 124.582,34€ 90.000€ 75.000*€
Euskal Fondoa - 39.395,563€ 20.045.27€ 19.329,40€
Eudel -
Convenios y gestion directa -
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS
0 " América central y Sur, Africa Norte y subsahariana, América central y Sur, Africa Norte y subsahariana, América central y Sur, Africa Norte y subsahariana,
Areas geograficas - [ X .
Asia Asia Asia
., . Infancia, juventud, mujeres, p. rural, urbana, Infancia, juventud, mujeres, p. rural, urbana, Infancia, juventud, mujeres, p. rural, urbana,
Poblacion sujeto -
desplazada desplazada desplazada
Sectores - Infraestructuras, salud, educacion, p. productivos, Infraestructuras, salud, educacion, p. productivos, Infraestructuras, salud, educacion, p. productivos,
empoderamiento de mujeres empoderamiento de mujeres empoderamiento de mujeres
Lineas transversales -
Otras prioridades - Histéricamente se ha cooperado con esa region Historicamente se ha cooperado con esa region Histéricamente se ha cooperado con esa region
P (RASD), tener politica de género (RASD), tener politica de género (RASD), tener politica de género
. ONGD de la CAV, tener experiencia en cooperacion, ONGD de la CAV, tener experiencia en cooperacion, ONGD de la CAV, tener experiencia en cooperacion,
Requisitos de acceso p: resentar un proye L L L
carecer de animo de lucro carecer de animo de lucro carecer de animo de lucro
NO NO NO

Afio 2010
DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo - EXKKINISS

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - [ERET:EE[0S

XSELIIDTOETNEIERE 16.652,43€
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -
EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

INCERGEBIELl 5o América central, Norte de Africa, América del Sur, Asia, Africa subsahariana, otros
LI EISGRE Poblacion rural, p. indigena, infancia, otros
SdQGISEN [nfraestructuras, p. productivos, educacion, salud, otros

Lineas transversales -

Traslado a la ¢ Charlas informativas, exposiciones, medios de comunicacion local

NOTAS: * Dentro de la convocatoria de subvenciones se incluye un 10% para Euskal Fondoa y 8.100 € al programa de acogida de nifios/as saharauis.
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gernika-lumo.net

NUMERO DE HABITANTES [pXa:q!
HSIO\NDIHEOINIPNGION Mertxe Arregi Berasategi

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION [ISSpINERR et

AYUNTAMIENTO DE GETARIA 94389 60 24 gartekinza@oetaraos

Afo 2008 Afo 2009 Afio 2010
Presupuesto general del ayuntami 4.469.066€ 4.469.066€ 4.227.095€
Presupuesto al consolidado (incluyendo o 0s aut 4.470.016€ 4.470.016€ 4.228.045€
fecion humanitars, coopracion I dsatlloyf educacin pra o desarl) - tee72c 208756 207008
% sobre el presupuesto general - 0,37% 0,47% 0,49%
% sobre el presupuesto general consolidado - 0,37% 0,47% 0,49%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - 16.672€ (BOG 13-06-08) 20.875€ (BOG 10-06-09) 20.000€ (BOG 02-07-10)
Euskal Fondoa - No es miembro No es miembro No es miembro
Eudel - 700€
Convenios y gestion directa -
IO DTSN 2R 0]\ A AN 5] No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas

Areas geograficas -
Poblacion sujeto -

Sectores -
Lineas transversales -

Otras prioridades -
quisitos de acceso p: resentar un proye ONGD con sede en Gipuzkoa y en la localidad ONGD con sede en Gipuzkoa y en la localidad ONGD con sede en Gipuzkoa y en la localidad

La inclusi e la perspectiva de género es requisito excluyent NO NO NO
Afio 2010

DESGLOSE DE LA PARTIDA
Para proyectos de desarrollo - [ERVGS
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - RJ)¢S
Accion humanitaria - UGS
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

INCEEGILIELl o América central y México, América del Sur, Asia
LIEGEITSEGRS Infancia, personas con discapacidad, personas desplazadas, juventud, personal sanitario
SISGGIESE Educacion, salud, infraestructuras, proyectos productivos

Lineas transversales -

ESECOENERGITEGERTERNE No se destacan acciones especificas
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Setiode cooperacien al desarll
ATINERSIEND (D2 GIE RN 544660017 lankideza@gevone

NUMERO DE HABITANTES [EIREL
P

Afio 2008 Ao 2009 Ao 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 95.351.584€ 100.394.712€ 88.790.689€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) - 103.745.951€ 109.918.971€ 98.217.249€
% sobre el presupuesto general - 0,55% 0,59% 0,66%
% sobre el presupuesto general consolidado - 0,50% 0,54% 0,60%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION*
Convocatoria publica de subvenciones - 326.851€ 383.480,49€ 371.365€
Euskal Fondoa - 53.459€ 55.599,11€ 55.641,70€
Eudel -
Convenios y gestion directa - 80.910€ 71.126,18€ 81.625,45€
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS
INTEEGIIBIELl- 5 Lista de receptores del CAD Lista de receptores del CAD Lista de receptores del CAD
LB EITSORN No hay prioridades especificas No hay prioridades especificas No hay prioridades especificas

Género, DDHH, defensa p. indigena, p. productivos, Género, DDHH, defensa p. indigena, p. productivos, Género, DDHH, defensa p. indigena, p. productivos,
SSetlael formacion, fortalecimiento, desarrollo local formacion, fortalecimiento, desarrollo local formacion, fortalecimiento, desarrollo local
participativo participativo participativo
Lineas transversales -

Otras prioridades -

ONGD de Bizkaia, carecer de animo de lucro, realizar ~ ONGD de Bizkaia, carecer de animo de lucro, realizar ~ ONGD de Bizkaia, carecer de animo de lucro, realizar
Requisitos de acceso p: resentar un proye X R . X [V . X [ -
acciones de sensibilizacion en la localidad acciones de sensibilizacion en |a localidad acciones de sensibilizacion en la localidad

e la perspectiva de género es re NO NO NO

DESGLOSE DE LA PARTIDA

EIENJOEGCEGSEITGIIEN 372.806,70€

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - EERAEKISS
COTIERNEERE 24.000€
O (DEER OIS ER RGN EEESMES  36.198€ (proyecto de acogida y convocatoria de fortalecimiento de ONGD de Getxo)
EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
NEERGb et América central, América del Sur, Africa subsahariana, Asia, RASD

OLIEI SO P. urbana, mujeres, p. rural, personas con discapacidad
NS4S Salud, educacion, empoderamiento de mujeres, infraestructuras
Lineas transversales -

Traslado a la ciudadani Organizacion ferias ONGD, memoria

NOTAS: * Informacion extraida de las memorias del Servicio de cooperacion.
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- hecon Socia
AT IE D O e 546 630004 slpez-para@guenest

NUMERO DE HABITANTES [
P

Ano 2008 Ano 2009 Ano 2010
7.593.405€ 8.940.842€ 88.790.689€
7.593.405€ 8.940.842€ 98.217.249€
conperacen s desrlo o cducacitn par | dsarol) - 28498 sarae 585.663,70¢
% sobre el presupuesto genera 0,04% 0,06% 0,05%
% sobre el presupuesto general consolid 0,04% 0,06% 0,05%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones -
Euskal Fondoa - 2.849€ 2.872€ 2.885€
Eudel -
Convenios y gestion directa - 2.441€ 650€
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS
Areas BESIENEEEN América central y México América central y México América central y México
BB IS Poblacion rural Poblacion rural Poblacion rural
SLEBIESN Infraestructuras Infraestructuras y educacion Infraestructuras

Lineas transversales -

Histéricamente se ha cooperado con esa comunidad ~ Histéricamente se ha cooperado con esa comunidad ~ Histéricamente se ha cooperado con esa comunidad

Otras prioridades - .. .. -
0 region 0 region o0 region

Afio 2010

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo - [0S
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria -

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
ROl América del Sur
BB IS Poblacion rural
SJGGISE Infraestructuras
IHIESERRIEEISEN Medio ambiente

Traslado a la ciudadani; Charlas informativas, exposicion, informacién en medios de comunicacion, ferias de ONGD, programa de juventud

NOTAS: * En esa misma partida estan también incluidos los proyectos a personas con sindrome de down y otros conceptos. No han facilidatos datos con el desglose de la partida.
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AYUNTAMIENTO DE HERNANI

Presupuesto general del ayuntamiento -

Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) -

)
MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACION
(accion humanitaria, cooperacion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo) -

% sobre el presupuesto general -

% sobre el presupuesto general consolidado -

FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones -

Euskal Fondoa -

Eudel -

Convenios y gestion directa -

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Areas geograficas -

Poblacidn sujeto -

Sectores -

Lineas transversales -

NUMERO DE HABITANTES [RkeWis

HERSO\ESICOI\IAMIOR [rantzu Jauregi Artola

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION EEIVEILELRY Cooperacion

EREZONONVININ 943 3370 17 irantzu-j@hernani.net

Afio 2008 Afio 2009 Afio 2010
28.601.432€ 25.064.473€ 22.110.535€
33.871.973€ 30.655.469€ 27.902.178€

144.268 € 152.495€ 255.580€

0,50% 0,61% 1,15%
0,43% 0,50% 0,91%

224.632,60 (BOG 28-07-10)
26.862,51€

238.130€ (BOG 10-05-08)
28.684,53€

255.580€ (BOG 10-06-09)
26.377,23€

No hay prioridades especificas establecidas Haiti No hay prioridades especificas establecidas

Infancia, p. indigena, p. rural, p. desplazada, p.

penitenciaria, prostitucin No hay prioridades especificas establecidas

Mujeres

Empoderamiento de mujeres
Género, DDHH

Infraestructuras y educacion
Género, DDHH Género, DDHH

Promocion de la cultura

Otras prioridades -
ONGD de la CAV, experiencia minima en cooperacion ~ ONGD de la CAV, realizar acciones de sensibilizacion

Requisitos de acceso p resentar un proye ONGD de Gipuzkoa
NO NO NO

224.632,60€

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo -

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria -

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

Areas geograficas -
Poblacion sujeto -

Sectores -

NOTAS: * La convocatoria publica de este Ayuntamiento es bianual.
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Lineas transversales -

Traslado a la ¢ Informacion en medios de comunicacion locales

América central, América del Sur y Asia
P. indigena, mujeres, infancia, p. rural, juventud, p. urbana, p. desplazada
Empoderamiento de mujeres, infraestructuras, educacion, p. productivos

DDHH y género



mailto:irantzu-j@hernani.net

NUMERO DE HABITANTES [RIXIXS

HES O] EOINIPGION Josebe Fernandez

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION [ISSpINERR et

AYUNTAMIENTO DE HONDARRIBIA 5438571 74 grarteserb@hondartiviaorg

Afio 2008 Afio 2009 Afio 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 22.206.056€ 25.202.875€ 20.440.705€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos autonomos) - 22.522.062€ 25.487.385€ 20.721.144€
(accion humanita ria,Tcgn’:z(r)agiirl;/zIpcfeglr[:tl;\lIZRyE/?)lJeF:illJJ:Zﬁjau}\x?rz Elot?eF;EF:li(I:Ig’\f 143.605, 99€ 147. 801€ 148.400€
% sobre el presupuesto general - 0,65% 0,59% 0,73%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - 110.700€ (BOG 8-07-08) 126.182, 73€ (BOG 13-05-09) 124.000€ (BOG 13-05-10)
Euskal Fondoa - 14.627€ 12.618,27€ 12.400€
Eudel -
Convenios y gestion directa - 6.000€ 6.000€ 6.000€
Otros - 3.000€ 3.000€ 6.000€

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Areas geograficas - NN prioridades especificas establecidas

LLIEIEISGES No hay prioridades especificas establecidas

SSenlel No hay prioridades especificas establecidas

Lineas transversales -

Cooperantes o misioneros/as de la localidad,
OER IR ER SN anteriormente se ha cooperado con esa comunidad

No hay prioridades especificas establecidas

No hay prioridades especificas establecidas urbana

No hay prioridades especificas establecidas empoderamiento de mujeres

Género, medio ambiente, DDHH

Cooperantes o misioneros/as de la localidad, Cooperantes o misioneros/as de la localidad,
anteriormente se ha cooperado con esa comunidad anteriormente se ha cooperado con esa comunidad

DESGLOSE DE LA PARTIDA
Para proyectos de desarrollo - [EPZXVVGS
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - XeeS
Accion humanitaria - PGS
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

0 region 0 region 0 region
ONGD de Gipuzkoa, realizar acciones de ONGD de Gipuzkoa ONGD de Gipuzkoa
sensibilizacion en la localidad

NO NO NO

2010

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

INCEHGEGESE] América central, América del Sur, Africa subsahariana, Asia
LIE TSGR P. indigena, p. rural, infancia, p. urbana, personas con discapacidad, juventud, mujeres, otros
SEQGIESEN Infraestructuras, educacion, p. productivos, salud, empoderamiento de mujeres, otros

Lineas transversales -

ESECOERERGITLECERIERY Charlas, exposiciones, medios de comunicacion locales

129

Infancia, juventud, mujeres, p. indigena, p. rural,

Infraestructuras, salud, educacion, p. productivos,
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NUMERO DE HABITANTES [l
PERSONA DE CONTACTO R:ElIS@ENE0]]

ZEINGOINN Servicios Sociales

AYUNTAMIENTO DE IBARRA 543 67 04 15_gizarte@barakoudalanet

Afio 2008 Afo 2009 Afo 2010

Presupuesto general del ayuntamiento - 6.298.164€ 5.168.000€ 6.961.500€

Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) - 6.298.164€ 5.168.000 6.961.500€
. MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACI 61.000€ 24311€ 42.398€

on al desarrollo y/o educacion para el desarrollo

% sobre el presupuesto general - 0,96% 0,47% 0,60%
% sobre el presupuesto general consolidado - 0,96% 0,47% 0,60%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - 51.600€ (BOG 7-08-08)

Euskal Fondoa - 11.282,67€ 11.300,63€ 3.955,63€
Eudel -

Convenios y gestion directa - 14.311€
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

INIEEL Ll América del Sur, Norte de Africa, Asia América del Sur, Norte de Africa América del Sur, Norte de Africa

HLERTIENSGES Juventud, mujeres, personas desplazadas Mujeres, personas desplazadas Mujeres, personas desplazadas
SQGIEEN Salud, educacion, empoderamiento de mujeres Salud, educacion Salud, educacion
Lineas transversales -

Hermanamiento con la poblacion local, cooperantes o  Hermanamiento con la poblacion local, cooperantes o Hermanamiento con la poblacion local, cooperantes o
misioneros/as de la localidad misioneros/as de la localidad misioneros/as de la localidad

Preferencia ONGD de la localidad, experiencia en

S PTSRCHG QRSN ETER GRS E NG G cooperacion, realizar acciones de sensibilizacion en la

localidad, carecer de animo de lucro

nclusion de la i i NO NO NO

fio 2010

Otras prioridades -

DESGLOSE DE LA PARTIDA*

Para proyectos de desarrollo -

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria -

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -
EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

Areas geograficas -
Poblacién sujeto -
Sectores -

Lineas transversales -

Traslado a la ciuda Charlas informativas, exposiciones, semana intercultural

NOTAS: * Estos datos no han sido facilitados por el Ayuntamiento.
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NUMERO DE HABITANTES YA

HASIO\ANDI RO IPNGOR Mari Carmen Quesada
DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION [ReNNSSEMINAINSEWSE]

AYUNTAMIENTO DE IRUN

Presupuesto g

Presupuesto

al consolidado (incluyendo o

MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACION
(accion humanitaria, cooperacion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo) -

% sobre el presupuesto general -
% sobre el presupuesto general consolidado -

FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones -

Euskal Fondoa -

Eudel -

Convenios y gestion directa -

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Areas geograficas -
Poblacion sujeto -

Sectores -
Lineas transversales -

Otras prioridades -

Requisitos de acceso para presentar un proyecto -

e la perspectiva d ro es requisito excluyent

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo -

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accidn humanitaria -

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -
EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

ERE0NONYININ 943 50 53 68 mequesada.cooperacion@irun.org

Afio 2008 Afio 2009 Afio 2010
86.337.734€ 80.688.665€ 69.780.762€
101.393.761€ 90.427.420€ 80.246.223€
819.883,77€ 711.376,82€ 559.361€

0,95% 0,88% 0,80%
0,81% 0,77% 0,70%

150.000€ (BOG 28-05-08)
95.261,32€

524.065€

275.000€ (BOG 16-06-09)
70.404,5€

257.994,80€

127.000€ (BOG 21-10-10)
60.488,24

318.000€

Segun IDH del PNUD

Infancia, mujeres, p. indigena, p. desplazadas, p. rural
y p. urbana en barrios marginales

Salud, educacion, p. productivos, empoderamiento de
mujeres, desarrollo comunitario

Género, DDHH

Segun IDH del PNUD

Infancia, mujeres, p. indigena, p. desplazadas, p. rural
y p. urbana en barrios marginales

Salud, educacion, p. productivos, empoderamiento de
mujeres, desarrollo comunitario

Género, DDHH

Historicamente se ha cooperado con esa comunidad,
ONGD subvencionadas anteriormente

Segun IDH del PNUD

Infancia, mujeres, p. indigena, p. desplazadas, p. rural
y p. urbana en barrios marginales

Salud, educacion, p. productivos, empoderamiento de
mujeres, desarrollo comunitario
Género, DDHH, otros

Historicamente se ha cooperado con esa comunidad,
ONGD subvencionadas anteriormente

ONGD de Gipuzkoa con experiencia en cooperacion,
realizar actividades de sensibilizacion en la localidad,
carecer de animo de lucro

ONGD de Gipuzkoa con experiencia en cooperacion,
realizar actividades de sensibilizacion en la localidad,
carecer de animo de lucro

ONGD de Gipuzkoa con experiencia en cooperacion,
realizar actividades de sensibilizacion en la localidad,
carecer de animo de lucro

NO

NO

NO

Afio 2010

374.000€
93.000€
71.000€

INTEEGIIBIELT- 5 América del Sur, América central, Africa subsahariana, Norte de Africa, Asia
Poblacion sujeto -

Sectores -

P. rural, p. indigena, infancia, mujeres, juventud, p. urbana, otros
Infraestructuras, salud, desarrollo comunitario, educacién, fortalecimiento organizativo, emergencias, desarrollo econémico

Lineas transversales -

UEHECEREREITERERIERN Memoria, medios de comunicacion locales, ferias ONGD, charlas, exposiciones
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AYUNTAMIENTO DE LASARTE

NUMERO DE HABITANTES [RRASTS

S O\SICOI\IMIOR Gorka Lizarraga

Presupuesto general del ayuntamiento -
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) -

MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACI
i on al desarrollo y/o educacion para el desarrollo

FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones -

Euskal Fondoa -

Eudel -

Convenios y gestion directa* -

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Areas geograficas -

Poblacién sujeto -
Sectores -

Lineas transversales -

Otras prioridades -

DESGLOSE DE LA PARTIDA
Para proyectos de desarrollo -
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria -

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -
EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
Areas geograficas -

Poblacion sujeto -

Sectores -

Lineas transversales -

Traslado a la ciudadani;

NOTAS: * Este Ayuntamiento no ha facilitado estos datos.
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Afo 2008 Afo 2009 Ano 2010
28.479.000€ 31.405.000€ 33.842.081€
28.479.000€ 31.405.000€ 33.842.081€
428.353,17€ 265.134€ 156.080,54€

1,50% 0,84% 0,46%
1,50% 0,84% 0,46%

No publica No publica No publica

53.481,53€ 41.454,86€ 29.856,12€

América central América central

Mujeres, p. rural, p. desplazadas Mujeres, p. rural, p. desplazadas

. . Infraestructuras, salud, empoderamiento de mujeres,
Infraestructuras, salud, empoderamiento de mujeres educacion

Género Género
Hermanamiento, historicamente se ha cooperado con

esa comunidad, tener politica de género

Hermanamiento, historicamente se ha cooperado con
esa comunidad, tener politica de género

América central
Mujeres, p. rural, p. desplazadas

Infraestructuras, salud, empoderamiento de mujeres,
educacion

Género

Hermanamiento, historicamente se ha cooperado con
esa comunidad, tener politica de género

NO NO

NO

NO NO

152.521€

NO

2010

América central

Empoderamiento de mujeres



g.lizarraga
lasarte-oria.org

AYU NTAM'ENTO DE LLOD'O Bienestar Social, Cooperacion y Salud
944 03 48 42 juanan.urkijo@laudiokoudala.net

Afio 2008 Afio 2009 Afio 2010
Presupuesto g i 25.924.545€ 22.695.840€ 23.105.653€
eral consolidado (incluyendo o 26.339.361€ 23.134.383€ 23.590.431,92€
MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACION 87.600€ 79.500€ 58.558€

(accion humanitaria, cooperacion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo) -
% sobre el presupuesto general - 0,34% 0,35% 0,25%

FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION

Convocatoria publica de subvenciones - 47.000€ 46.000€ 28.000€

Euskal Fondoa - 3.841,53€ 11.394,6€ 12.058,51€

Eudel -

Convenios y gestion directa - 17.000€ 18.000€ 18.500€
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

INCETLIblerile No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas

Poblacion sujeto -

SLQGIEEN Infraestructuras, educacion, p. productivos Infraestructuras, educacion, p. productivos Infraestructuras, educacion, p. productivos
Lineas transversales -

OIESEBER SN Hermanamiento Hermanamiento Hermanamiento

. ONGD de la CAV y Navarra, presupuesto minimo del ~ ONGD de la CAV y Navarra, presupuesto minimo del
(RG9S (2 E1EE () [ICSSE U (e proyecto 10.000€ y méximo 25.000€ proyecto 10.000€ y méximo 25.000€ ONGD de la CAVy Navarra

NO NO NO

Afio 2010

Para proyectos de desarrollo - ESHeeS

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - ZEVUGS
Accion humanitaria -
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) - [KELHEIES
EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

INTERGb et América central y México, Norte de Africa, Africa subsahariana, Asia, Europa

Ll EIGIRSI[SGREN Poblacion rural, infancia
SGOIEEN Infraestructuras, educacion

Lineas transversales -

Traslado a la ciudadani Organizacion de feria de ONGD
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NUMERO DE HABITANTES [EJEE
SO\ O JAG[OR Laxia Urteaga

ZEINGOINN Servicios Sociales

LA DIE Lz 543088080 garte@iadizoret

Afo 2008 Afo 2009 Afio 2010

Presupuesto general del ayuntamiento - 5.847.650€ 6.304.500€ 5.316.340€

Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) - 8.875.989€ 13.718.037€ 11.404.182€
. MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACI . . 51.435€

on al desarrollo y/o educacion para el desarrollo

% sobre el presupuesto general - 0,97%
% sobre el presupuesto general consolidado - 0,45%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - (BOG 4-03-08) (BOG 24-02-09) 48.435€ (BOG 7-05-10)

Euskal Fondoa -
Eudel - 3.000€

Convenios y gestion directa -
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Areas geograficas -

Poblacion sujeto -
Sectores -
Lineas transversales -

Otras prioridades -

quisitos de acceso para presentar un proyect:

La inclusion de la perspectiva de género es requisito excluyent NO NO NO

Afio 2010

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo - [EKERXISS
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria - [RIeXeee3

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
NN il Africa subsahariana, América del Sur, Haiti
HLETETSGES Poblacion rural, juventud, personas discapacitadas

SSSGIES Infraestructuras, salud, educacion, proyectos productivos

Lineas transversales -

Traslado a la ciudadani;

NOTAS: * Este Ayuntamiento no ha facilitado estos datos.
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mailto:gizarte@lazkao.net

NUMERO DE HABITANTES [EX:

HAGSIO\ANDIHEOINIVGIOR Arantza Aldabe Cortazar

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION [ISSpINERR et

AT IENID) IS B2E2F 43737030 gisrongle@iegarpine

Afo 2008 Afo 2009 Afio 2010

Presupuesto g i 9.755.484€ 16.232.224€ 8.813.653€

eral consolidado (incluyendo o 10.511.608€ 17.466.239€ 11.201.016€

i humritara,coperacin al desarolloyf educacin par | sl - ss06281¢ s08281¢ #4050, 25¢

% sobre el presupuesto general - 0,56% 0,33% 0,50%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - 55.062,81€ (BOG 08-10-08) 55.062,81€ (BOG 03-08-09) 44,050, 25€ (BOG 20-07-10)

Euskal Fondoa - No es miembro No es miembro No es miembro

Eudel -
Convenios y gestion directa -

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS
Areas geograficas -

Ba : Menores abandonados, personas con discriminacion ~ Menores abandonados,
Poblacion sujeto -

personas con discriminacion

miiltiple, personas desplazadas. miltiple, personas desplazadas.
Sectores - Salud, educacion, proyectos productivos, Salud, educacion, proyectos productivos,
empoderamiento de mujeres. empoderamiento de mujeres.
IIERENSEEESSEN Medio ambiente, DDHH Medio ambiente, DDHH

OIS IBERESEN Continuidad de proyectos anteriormente financiados ~ Continuidad de proyectos anteriormente financiados

Menores abandonados, personas con discriminacion
miltiple, personas desplazadas.

Salud, educacion, proyectos productivos,
empoderamiento de mujeres.

Medio ambiente, DDHH

Continuidad de proyectos anteriormente financiados

. Tener la sede central en la CAV Tener la sede central en
Requisitos de acceso p resentar un proye . .
Carecer de animo de lucro Carecer de animo de lucro

la CAV

Tener la sede central en la CAV
Carecer de animo de lucro

NO

DESGLOSE DE LA PARTIDA
EIENI LSO IVSETGES 33.478,19€
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - KEYZXES
Accion humanitaria - JZEVZIES

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

NO

NO

Afio 2010

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
INEERGIIBIELl- 5 América central y México, Africa subsahariana, América del Sur, Otros (India)
LB ITSORN Infancia, mujeres, poblacion rural, personas desplazadas

SISGISE Salud, educacion, empoderamiento de mujeres, proyectos productivos

Lineas transversales -

Traslado a la ciudadani
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mailto:gizarongi.le@legazpi.net

AYUNTAMIENTO DE LEIOA

Presupuesto general del ayuntamiento -

anismos auténomos) -

Presupuesto general consolidado (incluyendo

% sobre el presupuesto general consolidad
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones -
Euskal Fondoa -
Eudel -
Convenios y gestion directa -
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Areas geograficas -
Poblacion sujeto -
Sectores -

Lineas transversales -

Otras prioridades -

DESGLOSE DE LA PARTIDA
Para proyectos de desarrollo -
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -

Accién humanitaria -
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

Areas geograficas -
Poblacion sujeto -

Sectores -

Lineas transversales -

Traslado a la ciudadani

NOTAS: * Este dato no ha sido facilitado por el Ayuntamiento
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Requisitos de acceso para presentar un proyect ONGD de Bizkaia, carecer de animo de lucro

NUMERO DE HABITANTES [REIV/0)
RS O\ESICOINIAGIOR Maria Jesus Ortiz

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION JEiglsSeI@NeIeEL

RN ONYININ 944 80 13 36 mijortiz@leioa.net

Afo 2009
36.743.014,74€
38.416.442,50€

Afo 2008
38.401.440,65€
39.912.187,46€

Afo 2010
35.897.604,53€
34.021.957,06€

No es miembro No es miembro

245.450€ 236.043€ 232.992,23€
0,63% 0,62% 0,65%
0,61% 0,61% 0,68%

* 212.593€ 203.153,7€

No es miembro

RASD y Republica Dominicana RASD y Republica Dominicana

No existen prioridades especificas No existen prioridades especificas

Salud, educacion, DDHH, desarrollo de la democracia ~ Salud, educacion, DDHH, desarrollo de la democracia

mujeres
Respeto idiosincrasia cultural y medioambiente Respeto idiosincrasia cultural y medioambiente

Hermanamiento Hermanamiento

América latina, Africa, Asia, en especial RASD y
Republica Dominicana

P. rural, p. indigena, mujeres, p. desplazadas
Soberania alimentaria, DDHH, empoderamiento de

Género, DDHH, Medio ambiente

ONGD de Bizkaia, carecer de animo de lucro

34.838,74€
8.360€

ONGD de Bizkaia, carecer de animo de lucro

RASD, Republica Dominicana, Haiti, Chile



mailto:mjortiz@leioa.net

NUMERO DE HABITANTES [tis

S O\SICOINIAGIOR Agurtzane Ruiz

Z2NG[ON Bienestar social

AYUNTAMIENTO DE LEKEITIO 54603 41 00 sgurtzan-onginiza@ekeitocom

Ao 2008 Afio 2009 Afo 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 13.596.594,67€ 9.843.365,85€ 9.475.759€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) - 13.928.000,17€ 10.220.215,15€ 9.850.759€
s coopracion ldesartllo o educacin pars e dearll ss0ste 20000¢ 120008
% sobre el presupuesto general - 0,36% 0,20% 0,13%
% sobre el presupuesto general consolidado - 0,35% 0,20% 0,12%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - No publica No publica No publica
Euskal Fondoa - 20.649,14€ 3.645€ 4.085,61€
Eudel -
Convenios y gestion directa - 28.841,67€ 16.355€ 7.914,39€

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS
NN ALl América central, Africa subsahariana América central, Africa subsahariana

DLERTENEEES No existen prioridades especificas No existen prioridades especificas
Sectores -
Lineas transversales -

Cooperantes y misioneros/as de la localidad, Cooperantes y misioneros/as de la localidad,

Otras prioridades - [N . v .
P histéricamente se ha cooperado con la comunidad  histéricamente se ha cooperado con la comunidad

América central, Africa subsahariana

No hay prioridades especificas establecidas

Cooperantes y misioneros/as de la localidad,
histéricamente se ha cooperado con la comunidad

quisitos de acceso para presentar un proyecto -

La inclusion de la perspectiva de género es requisito excluyente -

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo -

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
XL DTYERTIEIERE 12.000€

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

Afo 2010

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
INEEOL Ll Africa subsahariana, América central
Poblacion sujeto -

Sectores -

Lineas transversales -

Traslado a la ciudadani: Informacion en medios de comunicacion locales

137


mailto:agurtzane-ongintza@lekeitio.com

NUMERO DE HABITANTES [iXeii3
PERSONA DE CONTACTO gelElvANIEG]

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION [ISSpINERR et

AYUNTAMIENTO DE LEZO 543 52 1094 ongiate ezo@udalgipuakoanet

Afio 2008 Afio 2009 Afo 2010

Presupuesto g al del ayuntami 10.944.700€ 10.567.200€ 8.237.000€

Presupuesto al consolidado (incluyendo o 0s aut 10.944.700€ 10.567.200€ 8.237.000€
MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACION 6.300€ 6.300€ 13.300€

(accion humanitaria, cooperacion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo) -

% sobre el presupuesto general - 0,057% 0,059€ 0,16%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - No presenta No presenta No presenta
Euskal Fondoa - 6.300€ 6.300€ 13.300€
Eudel -
Convenios y gestion directa -
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Areas geograficas -

LERIGETECREN No tienen prioridades especificas establecidas No tienen prioridades especificas establecidas No tienen prioridades especificas establecidas
Sectores -
Lineas transversales -
Otras prioridades -

Requisitos de acceso para presentar un proyecto -

La inclusion de la perspectiva de género es requisito excluyent NO NO NO

Afo 2010

Para proyectos de desarrollo - kKo

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria -

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

Areas geograficas - JNNSICR SIS

Poblacion sujeto -

Sectores -

Lineas transversales -

Traslado a la ciudadani;
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mailto:ongizate.lezo@udal.gipuzkoa.net

AYUNTAMIENTO DE MUNGIA BALICAERY ecor _

Afo 2008 Afo 2009 Ano 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 17.478.822€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos autonomos) - 26.842.181€ 26.846.250€ 19.528.512,32€
ocion humanitars coopracion l dsatlloyfo educacin para o dearal) - 100000¢ 5000¢ 5000¢
% sobre el presupuesto 0,46%
% sobre el presupuesto g 0,37% 0,30% 0,41%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - No publica No publica No publica
Euskal Fondoa - No es miembro No es miembro No es miembro
Eudel - 2.000€ 3.000€
Convenios y gestion directa - 100.000€ 78.000€ 77.000€
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS
NCEOLIblerile No tiene prioridades especificas No tiene prioridades especificas No tiene prioridades especificas
LLEREGETEGREN Infancia, mujeres, p. desplazada, p. discapacitadas Infancia, mujeres, p. desplazada, p. discapacitadas Infancia, mujeres, p. desplazada, p. discapacitadas
SIS6GIESE Infraestructuras, salud, educacion Infraestructuras, salud, educacion Infraestructuras, salud, educacion
MEERENREEE SN Género, DDHH Género, DDHH Género, DDHH
e frisisenes - Hermanamiento, cooperantes/ misioneras/os de la Hermanamiento, cooperantes/ misioneras/os de la Hermanamiento. cooperantes/ misioneras/os de la
localidad localidad localidad

Requisitos de acceso resentar un

La inclus e la perspectiva de género es requisito excluyent
fio 2010
DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo - JEEXe6S

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria - PAXGS
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

INCEOLb el Africa subsahariana, América del Sur, Africa del Norte, Asia, América central
Poblacion sujeto -
Sectores -

Lineas transversales -

LESELVENERGIREGERIERE Exposiciones
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AYUNTAMIENTO DE MUSKIZ

Presupuesto general del ayuntamiento -

al consolidado (incluyendo organismos auténomos)

MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACI

al desarrollo y/o educacion para el desarrollo
% sobre el presupuesto ge

% sobre el presupuesto general consolidad
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones -
Euskal Fondoa -
Eudel -
Convenios y gestion directa -
Otros -
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Areas geograficas -
Poblacion sujeto -
Sectores -

Lineas transversales -

Otras prioridades -

Requisitos de acceso para presentar un proyect

La inclusion de la

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo -

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria -

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -
EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
Areas geograficas -

Poblacion sujeto -

Sectores -

Lineas transversales -

N

Afio 2008 Afio 2009 Afio 2010
10.773.249,05€ 10.605.864€ 11.842.700€
11.377.249,05€ 11.377.249,05€ 12.307.700€

102.337€ 104.537€ 110.000€

0,95% 0,99% 0,93%
0,90% 0,92% 0,89%
36.260€ 19.768€ 11.162€

No es miembro

48.052€
9.000€

No es miembro

78.060€

No es miembro

88.066€
9.000€

América central, América del Sur, Africa subsahariana,
Europa

Infancia, juventud, mujeres, p. rural, p. con
discapacidad, p. en riesgo de exclusion social
Infraestructuras, salud, educacion, empoderamiento
de mujeres

Género, medioambiente, DDHH

Hermanamiento, cooperantes o misioneros/as de la
localidad, tener politica de género

América central, América del Sur, Africa subsahariana,
Europa

Infancia, juventud, mujeres, p. rural, p. con
discapacidad, p. en riesgo de exclusion social
Infraestructuras, salud, educacion, empoderamiento
de mujeres

Género, medioambiente, DDHH

Hermanamiento, cooperantes o misioneros/as de la
localidad, tener politica de género

América central, América del Sur, Africa subsahariana,
Europa

Infancia, juventud, mujeres, p. rural, p. con
discapacidad, p. en riesgo de exclusion social
Infraestructuras, salud, educacion, empoderamiento
de mujeres

Género, medioambiente, DDHH

Hermanamiento, cooperantes o misioneros/as de la
localidad, tener politica de género

ONGD de la CAV, realizar acciones de sensibilizacion,
carecer de animo de lucro

ONGD de la CAV, realizar acciones de sensibilizacion,
carecer de animo de lucro

ONGD de la CAV, realizar acciones de sensibilizacion,
carecer de animo de lucro

NO

NO

NO

Afo 2010

99.228€

9.000€

DDHH, género

América central, Europa, Africa subsahariana, América del Sur
Infancia, p. rural, juventud, p. con discapacidad, mujeres
Salud, educacion, infraestructuras, empoderamiento de mujeres

UEEECENERGILERERIERN Jornadas solidarias



mailto:gizarte@muskiz.com

NUMERO DE HABITANTES [RIoYeod
S O\ASDICOINIAGIOR Myriam Goikoetxea

Servicios Sociales

AINTIRLALIENIY) BIE OUAHIZI 343490552 guare@omrznory

Afio 2008 Afio 2009 Afio 2010

Presupuesto general del ayuntamiento - 17.330.546€ 16.337.229€ 16.919.894€

Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos autonomos) - 17.523.717€ 16.620.829€ 17.199.244€
MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACI 120810,50€ 114.360,60€ 50.000€

peracion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo
% sobre el presupuesto general - 0,70% 0,70% 0,30%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - No publica No publica No publica
Euskal Fondoa - 62.198,86€ 70.229,64€ 42.000€
Eudel -
Convenios y gestion directa - 30.357€ 41.600€
Otros - 14.100€ 5.000€ 8.000€
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS
INEERGIEbIE Ll América central, Norte de Africa, Africa subsahariana  América central, Norte de Africa, Africa subsahariana  América central, Norte de Africa

Poblacion sujeto -

SISGGIESE [nfraestructuras Infraestructuras Infraestructuras
Lineas transversales -

(OTESNIELISS Cooperantes y misioneros/as de la localidad Cooperantes y misioneros/as de la localidad

Afio 2010

DESGLOSE DE LA PARTIDA

(EIENIOEGOG IO SEIIEY 44.752,53€
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria - KK

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
IN{EEGIEL[E L América central, Norte de Africa
LLIEIGITSGRES Poblacion rural
SIS [nfraestructuras, otros

Lineas transversales -

EHECENERGITERERIERR Charlas informativas, exposicion, medios de comunicacion locales
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mailto:gizarte@oiartzun.org

NUMERO DE HABITANTES [EE]E!
HES O] HEOINIPGION Rosa Baltar Cabo

Diversidad

AYUNTA'V“ENTO DE ONDARROA JIRSEOINOR VA 946 83 36 70 emakume@ondarroakoudala.net
Afio 2008 Afo 2009 Ao 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 12.360.020€ 12.382.930€ 12.743.710€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos autonomos) - 24.527.155€ 28.435.344€ 23.149.645€
MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACI 30.900€ 29.000€ 22.000€

peracion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo
% sobre el presupuesto general - 0,24% 0,23% 0,17%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - No publica No publica No publica
Euskal Fondoa - 11.900€ 13.000€ 4.247,47€
Eudel -
Convenios y gestion directa - 15.000€ 15.000€ 15.000€
Otros - 3.000€ 2.000€
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Areas geograficas -

CLENITSORE Mujeres Mujeres Mujeres
SEEOIGEEY Empoderamiento de mujeres Empoderamiento de mujeres Empoderamiento de mujeres

BESENSEEEIEEN Género, DDHH Género, DDHH Género, DDHH
OIS BERESEN Tener politica de género Tener politica de género Tener politica de género

Sl (pero no esta aprobado) SI (pero no esta aprobado) SI (pero no esta aprobado)

Afio 2010

Para proyectos de desarrollo - pXes[es

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria -

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
Areas geograficas - [}
LLIENEITSGRS P. refugiadas y mujeres
SIS4GIESE Empoderamiento de mujeres

Lineas transversales - aDgl3]

Traslado a la ciudadani; Charlas informativas, exposiciones, informacion en medios de comunicacion locales
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mailto:emakume@ondarroakoudala.net

NUMERO DE HABITANTES [RIEEY

HSS O\ HCOINIVGION Esther Loibide

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION [ISSpINERR et

AVORIIGAEIO IS LA 343037700 estrer@anatine

Afio 2008 Ao 2009 Ao 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 18.007.367€ 14.456.867€ 15.800.076€
solidado (incluyendo organismos autonomos) 21.716.524€ 21.651.410€ 19.495.735€
conperacin sl desaolo sl edcacinpara o desarol 13084255 93.250¢ 1150006
%% sobre el presupuesto general - 0,73% 0,64% 0,73%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - 126.192,55€ (BOG 10-03-10) 131.240,25€ (BOG 7-04-09) 129.278,04
Euskal Fondoa - No es miembro No es miembro No es miembro
Eudel - 5.000€
Convenios y gestion directa - 33.750€
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS
INEERGIEBIELl-50 América del Sur, RASD América del Sur, RASD América del Sur, RASD
LLIE TSGR No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas
S0l No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas
Lineas transversales -
D . Herrrllanamiento, cooperantes y misioneros/as de la Herrrllanamiento, cooperantes y misioneros/as de la Hermanamiento, cooperantes y misioneros/as de la
localidad localidad localidad
ONGD de Gipuzkoa, carecer de animo de lucro ONGD de Gipuzkoa, carecer de animo de lucro ONGD de Gipuzkoa, carecer de animo de lucro
La inclusion de la NO NO NO

DESGLOSE DE LA PARTIDA
Para proyectos de desarrollo - EIWAGS
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - WA
LI ITOENTIEERE 38.500€

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

Afio 2010

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

INEOLL Ll América del Sur, América central, Asia, Norte de Africa, Africa subsahariana

LENLGESTEGRN P. urbana, infancia, p. indigena, p. rural, juventud, p. desplazada,p. discapacitada, mujeres

SEAGIESEN Salud, p. productivos, educacion, infraestructuras, empoderamiento de mujeres, emergencias, lenguas indigenas, acogimiento nifios/as de Ucrania

Lineas transversales -

Traslado a la ciudadanti Medios de comunicacion locales, ferias de ONGD
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NUMERO DE HABITANTES [eRitH
PERSONA DE CONTACTO BNz H{E¢e]

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION [SNT )
AYUNTAMIENTO DE ORDIZIA

9438056 10 gizarteongizatea@ordizia.org
Afio 2008 Afio 2009 Afio 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 11.599.018€ 12.356.249€ 11.306.898€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos autonomos) - 19.855.402€ 23.275.705€ 22.445.822€
177.250€ 105.000€ 100.947€
1,53% 0,85% 0,89%
% sobre el presupuesto general consolidad 0,89% 0,45% 0,45%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - 112.000€ (BOG 23/03/09)* = 90.000€
Euskal Fondoa - 12.198,86€ 12.229,64€ 10.947,47€
Eudel -
Convenios y gestion directa - 45.000€ 45.000€
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS
Areas geograficas -
Poblacion sujeto - Juventud
Sectores -
Lineas transversales - Género

Otras prioridades - Hermanamiento

La inclusion de la pectiva de género es requisito excluye S| S| S|

Afio 2010

DESGLOSE DE LA PARTIDA*

Para proyectos de desarrollo - JRISRele[elS
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria -

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
INEEOL el América del Sur, América central, Africa subsahariana, Asia
LLIEGISORR P. rural, p. urbana, infancia, mujeres, p. indigena

SIS0l Educacion, salud, infraestructuras, proyectos productivos, empoderamiento de mujeres

Lineas transversales -

Traslado a la ciudadani;

NOTAS: * La convocatoria se publicé en 2009 pero la partida presupuestaria corresponde a 2008.

** Este dato no ha sido facilitado por el Ayuntamiento
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NUMERO DE HABITANTES [REW
HS O\ NEOINIPNGION Maria Luisa Urbieta

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION [ISSpINERR et

AYUNTAMIENTO DE ORIO 9438303 46 grare@oriokoudalacom

Afo 2008 Afo 2009 Afio 2010
8.942.982¢€ 13.080.024€ 13.080.024€
8.970.982€ 13.116.293€ 13.116.293€

MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACI 19.509€ 21.000€ 21.000€

(accion humanitaria, cooperacion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo) -
% sobre el presupuesto general - 0,21% 0,16% 0,16%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - (BOG 15-02-2008) (BOG 30-03-09) (BOG 8-06-2010)

Euskal Fondoa - 6.000€ 6.000€ 6.000€
Eudel -

Convenios y gestion directa - 33.750€
A DRVISF NS 2 RGO\ AHOMEM 0SS No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas
Areas geograficas -
Poblacion sujeto -
Sectores -
Lineas transversales -

Otras prioridades -

ONGD de Gipuzkoa y de la localidad, acciones ONGD de Gipuzkoa y de la localidad, acciones ONGD de Gipuzkoa y de la localidad, acciones
.. de sensibilizacion en el municipio, proyectos de sensibilizacion en el municipio, proyectos de sensibilizacion en el municipio, proyectos
Requisitos de acceso para presentar un proyecto - " . ” . . ” . . "
subvencionados anteriormente, reconstruccion zonas  subvencionados anteriormente, reconstruccion zonas  subvencionados anteriormente, reconstruccion zonas
catastroficas catastroficas catastroficas
La inclusion de la pectiva de género es requisito excluye NO NO NO

Afio 2010

DESGLOSE DE LA PARTIDA
Para proyectos de desarrollo - [IeX:{eJS
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - EGS
Accion humanitaria - [ERIGS
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

Areas geograficas - QN[ e Africa, Africa subsahariana, América del Sur, América central y México.
OLECEIIETSGR P. rural, juventud, p. indigena, infancia, poblacion urbana
SEGGIEEEE [nfraestructuras, educacion, emergencia (Haiti)

NESENRE S DDHH, Medio ambiente, género

Traslado a la ciudadani; Web municipal
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VO IETIY PIE (Al 343004320 oloremo@pasaane

NUMERO DE HABITANTES [RIe4

HESON\ DN EONIPAGON Obdulia Lorenzo

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION [ISSpINERR et

Afio 2008 Afio 2009 Afio 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 20.944.103€ 24.808.619€ 19.827.870€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) - 23.157.142€ 27.021.657€ 22.088.620€
21.481€ 3.530,27€ * 21.558,51€
0,10% 0,01% 0,10%
% sobre el presupuesto general consolidad 0,09% 0,01% 0,09%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - No publica No publica No publica
Euskal Fondoa - 21.481,53€ 3.530,27€ 21.558,51€
Eudel -
Convenios y gestion directa -
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS
Areas geograficas - Cuba Cuba
Poblacion sujeto - Personas discapacitadas Poblacion rural
Sectores - Recursos para la tercera edad Medio ambiente
Lineas transversales - Salud
Otras prioridades - Hermanamiento Hermanamiento Hermanamiento

La inclusion de la pectiva de género es requisito excluye

Afio 2010

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo - [ER0S
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria -

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) - [KEIL:EIES

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
INEOLR Ll América central
LLIEIC TSGR Poblacion rural

SISGGIEEN Medio ambiente

Lineas transversales -

Traslado a la ciudadani; No hay canales especificos establecidos

NOTAS: * En 2009 no hubo partida presupuestaria para cooperacion al desarrollo. Se ha reflejado la cuota de socio a Euskal Fondoa.
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NUMERO DE HABITANTES [ZXogl
HES O\ HEOINIAGIOR Mikel Torres Lorenzo

Alcaldia-Bienestar Social

AYUNTAMIENTO DE PORTUGALETE 944729212 mazkanetazabal @portugaeterg

Afo 2008 Afo 2009 Afo 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 53.343.340€ 56.259.306€ 48.823.726€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) - 55.931.138,16€ 62.581.545,92€ 55.778.864,39€
MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACI 289.653€ 307.555,32€ 307.555€

(accion humanitaria, cooperacion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo) -
% sobre el presupuesto general - 0,54% 0,55% 0,63%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION

Convocatoria publica de subvenciones - 289.653€ (BOB sep.08) 307.555€ (BOB sept. 09) 301.555€ (BOB sep. 10)
Euskal Fondoa - No es miembro No es miembro No es miembro

Eudel -

Convenios y gestion directa -
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

NGS5 América central y América del Sur América central y América del Sur América central y América del Sur

DLERTIETSGES No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas
SJeEEl No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas
Lineas transversales -

Otras prioridades -

. ONGD de la CAV, experiencia en cooperacion, carecer ONGD de la CAV, experiencia en cooperacion, carecer ONGD de la CAV, experiencia en cooperacion, carecer
Requisitos de acceso para presentar un proyect . o .
de animo de lucro de animo de lucro de animo de lucro

NO NO NO

Afio 2010

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo - RIGRIIGS
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria -

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
INCEOLILble il América central, América del Sur

Poblacion sujeto -

Sectores -

Lineas transversales -

Traslado a la ciudadani; Buzoneo de la informacidn, organizacion ferias ONGD, informacion en medios de comunicacion locales
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AYUNTAMIENTO DE SAN MILLAN

Presupuesto general del ayuntamiento -
| consolidado (incluyendo organismos auténomos) -

MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACI
(accion humanitaria, cooperacion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo) -

Presupuesto

% sobre el presupuesto general -
% sobre el presupuesto general consolidado -

FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones -

Euskal Fondoa -

Eudel -

Convenios y gestion directa -

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Areas geograficas -

Poblacién sujeto -

Sectores -

Lineas transversales -

Otras prioridades -
Requisitos de acceso para presentar un proyecto -

La inclusion de la

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo -

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria -

cas...) -

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente,

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

Areas geograficas -

Poblacion sujeto -
Sectores -

Lineas transversales -

Traslado a la ciudadani:
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NUMERO DE HABITANTES i3

HSS O] HCOINIVNIOR Ana Valdeolivas

AEASRONOVINIS 945 31 70 06 anakultura@gmail.com

Afo 2008 Afo 2009 Afo 2010
956.999,90€ 809.929,34€ 807.496,64€
956.999,90€ 809.929,34€ 807.496,64€

6.699€ 5.669,51€ 6.985,96€

0,70% 0,70% 0,86%

(BOTHA 21-06-10 y 11-11-10)
Infancia, juventud, mujeres
Infraestructuras, salud, educacion
ONGD de la localidad, realizar acciones de
sensibilizacion en el municipio, carecer de animo de
lucro
NO NO NO

Afo 2010

2.250€
3.780€
300€

América del Sur, otros
Infancia, juventud

Educacion, otros (acogida de nifios/as de Bielorrusia)



mailto:anakultura@gmail.com

P RESPOSABLE D A GESTON DE LS Fonbos 0 Coopemacitn [ AESEPINPIeE:
AVONIAIEIS PIE SRNIIIZ 944205002 susnamartn@santurtine

Afo 2008 Afo 2009 Afio 2010
64.000.000€ 62.900.000€ 62.350.000€
70.462.900€ 69.377.800€ 68.841.730€

MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACI 150.000€ 150.000€ 156.000€

(accion humanitaria, cooperacion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo) -
% sobre el presupuesto general - 0,23% 0,24% 0,25%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - 150.000 (BOB 16-05-08) 150.000 (BOB 23-05-09) 150.000€ (BOB 15-04-10)
Euskal Fondoa - No es miembro No es miembro No es miembro
Eudel - 6.000€

Convenios y gestion directa -
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

NCETLIble il No existen prioridades especificas No existen prioridades especificas No existen prioridades especificas
e Infancia, juventud, mujeres, p. indigena, p. Infancia, juventud, mujeres, p. indigena, p. Infancia, juventud, mujeres, p. indigena, p.
Poblacion sujeto -
desplazadas, p. urbana desplazadas, p. urbana desplazadas, p. urbana

Infraestructuras, salud, educacion, empoderamiento  Infraestructuras, salud, educacion, empoderamiento  Infraestructuras, salud, educacion, empoderamiento
SSGGIESEN de mujeres, alimentacion, empleo y vivienda, fomento  de mujeres, alimentacion, empleo y vivienda, fomento de mujeres, alimentacion, empleo y vivienda, fomento

de recursos energéticos, defensa DDHH de recursos energéticos, defensa DDHH de recursos energéticos, defensa DDHH
Lineas transversales -
Otras prioridades -
ONGD de Bizkaia, carecer de animo de lucro, ONGD de Bizkaia, carecer de animo de lucro, ONGD de Bizkaia, carecer de animo de lucro,
experiencia minima de 3 afios experiencia minima de 3 afios experiencia minima de 3 afios
S| S| S|

DESGLOSE DE LA PARTIDA
(EIERJOEEEEGSEITGVEN 150.000€
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -

Accion humanitaria - XU
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -
EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENQS)

Areas COLIELIERE] América del Sur, Africa subsahariana, Asia, América central, otros (Ucrania)

ILIEGRISEGRE Mujeres, juventud, p. urbana, infancia
SIS6GIESEN Educacion, infraestructuras, empoderamiento de mujeres

Lineas transversales -

EHECERERCITERERIERR No hay canales especificos establecidos

149


mailto:susanamartin@santurtzi.net

AYUNTAMIENTO DE SESTAO

Tl
P

UMERO DE HABITANTES [piXelss

201D O] AN José Maria Garcia Noriega | Miren Lopez Loizaga

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION [auIiiSuNEIRId(ed R EL R VTS

NERSZONONYININ 944 72 90 27 [ 944 72 44 96 gnoriega@sestao.net | igualdad @sestao.net

Afo 2008 Afo 2009 Afo 2010
35.659.502€ 39.259.398€ 33.370.434€
35.659.502€ 39.259.398€ 33.370.434€

(accion humamtaria,?(S)’:‘)Z?azlf')r:élp:eglggIERyE/iUezleiﬁ')T?);E E\Oz?e:?:)ﬁ; - 110.000€ 117.853€ 86.500€
% sobre el presupuesto general - 0,31% 0,30% 0,26%

FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones -
Euskal Fondoa -

93.560€ (BOB 25-10-08)
No es miembro
Eudel -
Convenios y gestion directa -

100.617€ (BOB 19-10-09)
No es miembro

73.313€ (BOB 1-09-10)
No es miembro

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

América central, América del Sur, Norte Africa, Africa
subsahariana, Asia

Infancia, juventud, mujeres, p. indigena, personas
desplazadas

Areas geograficas -

Poblacién sujeto -

SISGIES Infraestructuras, salud, educacion, p. productivos

Medio ambiente, DDHH, defensa de los derechos

Lineas transversales - [
civiles y laborales

Otras prioridades -

América central, América del Sur, Norte Africa, Africa
subsahariana, Asia

Infancia, juventud, mujeres, p. indigena, personas
desplazadas

Infraestructuras, salud, educacion, p. productivos

Medio ambiente, DDHH, defensa de los derechos
civiles y laborales

América central, América del Sur, Norte Africa, Africa
subsahariana, Asia

Infancia, juventud, mujeres, p. indigena, personas
desplazadas

Infraestructuras, salud, educacion, p. productivos,
empoderamiento de mujeres

Medio ambiente, DDHH, defensa de los derechos
civiles y laborales, género

ONGD de la CAV, tener minimo de 5 proyectos
subvencionados, carecer de animo de lucro

quisitos de acceso para presentar un proyecto -

ONGD de la CAV, tener minimo de 5 proyectos
subvencionados, carecer de animo de lucro

ONGD de la CAV, tener minimo de 5 proyectos
subvencionados, carecer de animo de lucro

uisito excluyent NO

NO

NO

Afio 2010

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo - @RIX:S
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - ERIESWES
Accion humanitaria - RIS

O (WEENTO IS ER NI 1.850€ (viaje de seguimiento)

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENQS)

Areas geograficas -

América central, América del Sur, Asia
LB RIS Poblacion rural, infancia, juventud

Sectores -

Lineas transversales -

Infraestructuras, educacion, fortalecimiento de organizaciones de jovenes lideres indigenas

Traslado a la ciudada Charlas, exposicion, medios de comunicacion locales, organizacion de ferias de ONGD
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NUMERO DE HABITANTES [REXo:H
MO\ HCCINIGION Ana Lozano

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION [ISSpINERR et

AYUNTAMIENTO DE TOLOSA 94369 74 60 alozano@tolosakoudalanet

Afo 2008 Afo 2009 Afio 2010
29.129.000€ 28.041.000€ 21.807.000€
36.111.131€ 35.557.996€ 30.717.218€

MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACI 102,971 54€ 106.400€ 126.289,21€

(accion humanitaria, cooperacion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo) -
% sobre el presupuesto general - 0,35% 0,37% 0,57%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - 72.329,79€ (BOG 13-05-08) 61.121,79€ (BOG 2-10-09) 41.719,21 (12-05-10)
Euskal Fondoa - 9.134,38€ 9.290,52€ 9.376,51€
Eudel -
Convenios y gestion directa - 6.600€ 5.425,79€
A DRVISF NS Z RGO\ AHOME 0 No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas
Areas geograficas -

Poblacion sujeto -
Sectores -

Lineas transversales -
Otras prioridades -

ONGD con sede en Gipuzkoa, realizar acciones de ONGD con sede en Gipuzkoa, realizar acciones de ONGD con sede en Gipuzkoa, realizar acciones de
HS TG EE ISR E EN S el N GG sensibilizacion en la localidad, carecer de animo de sensibilizacion en la localidad, carecer de animo de sensibilizacion en la localidad, carecer de animo de
lucro lucro lucro
e la perspectiva de género es requisito excluyente - S| S| S|

Afo 2010

DESGLOSE DE LA PARTIDA
Para proyectos de desarrollo - [[oZX:Z3ES
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria - G

(OO (CIE GG PGER ORI IS 16.860€ (gastos internos)

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
NGS5 América del Sur, América central, Asia, Africa subsahariana, Norte de Africa
DLECEET[SGEY Poblacion rural, mujeres, p. indigena, personas discapacitadas, desplazadas
SISSGIESE Salud, educacion, empoderamiento de mujeres, infraestructuras, proyectos productivos

WIERENSEEESSEN Género, DDHH, Medio ambiente

LEHECERERCITELERIERR No hay canales especificos establecidos
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NUMERO DE HABITANTES [KREH]
HSON\ D NCOINIVGION Mari Jose Urkizu

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION [ISSpINERR et

AYUNTAMIENTO DE URNIETA 3430083 49 makoteurnieta@udalgipuakoanet

Afo 2008 Afo 2009 Afio 2010

7.418.578€ 8.572.936€ 8.759.417€

7.853.948€ 9.033.506€ 10.791.414€
MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACI 36.000€ 45.000€ 45.000€

(accion humanitaria, cooperacion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo) -
% sobre el presupuesto general - 0,49% 0,52% 0,51%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - 12.000€ (BOG 30-05-2008) 12.000€ (BOG 9-11-09) 0€
Euskal Fondoa - 13.649,14€ 13.672,23€ 33.000€
Eudel - 9.000€

Convenios y gestion directa - 12.000€ 12.000€ 12.000€
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

INCERGS il América central y México, Africa subsahariana América central y México, Africa subsahariana América central y México, Africa subsahariana

DLECTIENEEES Infancia, mujeres, p. indigena, personas desplazadas  Infancia, mujeres, p. indigena, personas desplazadas  P. indigena, personas desplazadas

SEQGIEl Salud, educacion, proyectos productivos Salud, educacion, proyectos productivos Infraestructuras, salud, educacion
Lineas transversales - Jal)lgly] Genero, DDHH DDHH
TERNIERESE Cooperantes o misioneros/as de la localidad Cooperantes o misioneros/as de la localidad Cooperantes o misioneros/as de la localidad
ONGD de Euskal Herria (CAV, Iparralde, Navarra), ONGD de Euskal Herria (CAV, Iparralde, Navarra),
SIS FEISEH N E RS E AN 7S6 00 tener experiencia en cooperacion, carecer de animo tener experiencia en cooperacion, carecer de animo
de lucro de lucro
pectiva de género es requisi NO NO NO

Afio 2010

DESGLOSE DE LA PARTIDA
Para proyectos de desarrollo - XYoo

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -

Accion humanitaria -

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

INCEOLIble e América central y México, Africa subsahariana
LEEE TGRSR Poblacion indigena y desplazada
SISGGIESE Infraestructuras

Lineas transversales - lbgl]

Traslado a la ¢ Medios de comunicacion de la localidad
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NUMERO DE HABITANTES [kl

S OL\ANI GO\ IAG[ON Reyes Gamiz

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION [ISSpINERR et

AYUNTAMIENTO DE URRETXU 343038080 gareur @unetnanet

Afo 2008 Afo 2009 Afo 2010
9.116.235,51€ 10.114.630,75€ 8.980.106€
9.116.235,51 10.114.630,75€ 8.980.106€
(accion humamtaria,?(S)’:‘)Z?azlf')r:élp:eglggIERyE/iUezleiﬁ')T?);E E\Oz?e:?:)ﬁ; - 65.680€ 101.900€ 94.000€
% sobre el presupuesto general - 0,72% 1% 1,04%

FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - 65.680€ (BOG 24-09-08)
Euskal Fondoa - No es miembro
Eudel -
Convenios y gestion directa -

101.900 (BOG 24-06-09)
No es miembro

90.000€ (BOG 20-04-10)
No es miembro
4.000

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Areas geograficas - [N LEN prioridades especificas

HLERETEGEEY Infancia, mujeres, p. discapacitadas, p. desplazadas

Salud, educacidn, p. productivos, empoderamiento
de mujeres

BIERENSEFESEN Género, DDHH

Sectores -

OIESNIAEL ST Cooperantes o misioneros/as de la localidad

No hay prioridades especificas

Infancia, mujeres, p. discapacitadas, p. desplazadas

Salud, educacidn, p. productivos, empoderamiento
de mujeres
Género, DDHH

Cooperantes o misioneros/as de la localidad

No hay prioridades especificas

Infancia, mujeres, p. discapacitadas, p. desplazadas

Salud, educacion, p. productivos, empoderamiento
de mujeres
Género, DDHH

Cooperantes o misioneros/as de la localidad

ONGD de la localidad, realizar acciones de
sensibilizacion

S|

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo - [EIX¢eS
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria -

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

S|

S|

Afio 2010

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENQS)

NCETLIblerile e América central, América del Sur, Africa subsahariana, Norte de Africa, Asia

SISGGIESE Salud, infraestructuras, educacion

BERENSEEESSN DDHH, género

LB EISGRE Infancia, mujeres, p. rural, p. desplazadas, p. urbana, juventud

Traslado a la ciudal Medios de comunicacion locales
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AMTRIARIENTS) e USRI 34337 7110_gre zezuak@usarine

NUMERO DE HABITANTES [X0E]

Afio 2008 Afio 2009 Afio 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 12.925.163€ 13.200.000€ 13.042.840€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) - 13.133.053€ 13.695.839€ 13.325.140€
137.183,55€ 94.000€ 100.162,40€
1,06% 0,71% 0,77%
% sobre el presupuesto general consolidad 1,04% 0,68% 0,75%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - No presenta No presenta No presenta
Euskal Fondoa - 42.889,65€ 60.669,35€ 70.000€
Eudel -
Convenios y gestion directa - 54.604,25€ 9.064€ 20.000€
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS No hay prioridades especificas establecidas
INTEOLL Ll Africa subsahariana
ILLIEITSORS [nfancia y mujeres Infancia y mujeres

SISGGISSN Salud infraestructuras, transporte
Lineas transversales -

Otras prioridades -

La inclusion de la perspectiva de género es requisito excluye NO NO NO

DESGLOSE DE LA PARTIDA*

Para proyectos de desarrollo - Vs
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
XL DTGENTIEIERE 20.000€

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
INTEOLLL Ll América central y México y Africa subsahariana
LIEICITSGRES Poblacion urbana, personas discapacitadas, mujeres, infancia

S0 Infraestructuras, salud

Lineas transversales -

Traslado a la ciudadani

NOTAS: * En el Ayuntamiento no han sabido explicar donde se ubica el monto de la partida de cooperacion que no se corresponde ni a Euskal Fondoa ni se gestiona via cooperacion directa.
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NUMERO DE HABITANTES [X:z¥)

PERSONA DE CONTACTO RN+ VRIIET

Servicios Sociales

AYUNTAMIENTO DE VILLABONA 9436939 25 bsocialvil@udalgipurkoanet

Afo 2008 Afo 2009 Afo 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 7.067.315€ 7.061.102€ 5.890.823€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) - 16.296.605€ 14.495.197€ 7.499.933€
MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACION
(accién humanitaria, coope(r)aci()n al desarrollo y/(S)UedlLJ,lczcién para (e:I (?esarroﬁo) - 31.705,84€ 30430,28€ 27.206,65€
% sobre el presupuesto general - 0,45% 0,43% 0,46%
% sobre el presupuesto general consolidado - 0,19% 0,21% 0,36%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - 13.563,79€ (BOG 23-05-08) 13.693, 62€ (BOG 17-06-09) 12.243€ (BOG 04-05-11)
Euskal Fondoa - 16.301,92€ 16.736,66€ 14.963,65€
Eudel -
Convenios y gestion directa -
IO DRI 2RO\ ZHOMZ 5] No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas

Areas geograficas -
Poblacidn sujeto -
Sectores -
Lineas transversales -
Otras prioridades -
S SIS EIE NI CEN RN G eEs ONGD de la CAV, Navarra, Iparralde ONGD de la CAV, Navarra, Iparralde ONGD de la CAV, Navarra, Iparralde

La inclusion de la perspectiva de género es requisito excluyente NO NO NO
Afo 2010

DESGLOSE DE LA PARTIDA
Para proyectos de desarrollo - EeRpEX:IS
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - K]0
Accion humanitaria -

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
INCEOLb el Centro América, América del Sur, Africa subsahariana, Asia
Poblacion 1088 P. indigena, infancia, juventud
SIJuIESE Desarrollo local, sanidad, educacion

Lineas transversales -

LEHECERERGITERERIERS Exposiciones
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Servicio de Cooperacion al Desarrollo
94516 1577 agabilondo@vitoria-gasteiz.org

AYUNTAMIENTO DE VITORIA-GASTEIZ

Afo 2009
379.618.854,97€
515.735.436,24€

Afio 2010
348.496.228,26€
458.180.500,23€

2.991.129,80€

2.632.814,16€

Afio 2008
374.905.989€
502.740.369€

MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACI 2.724.868,55€
% sobre el presupuesto genera 0,73%
% sobre el presupuesto general consolidad 0,54%

0,79%
0,60%

0,76%
0,57%

FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION

Convocatoria publica de subvenciones - 1.700.885,77€ (05-05-2008)

Euskal Fondoa - 300.000€
Eudel -
Convenios y gestion directa - 510.079,82€

Fondo Alavés de Emergencia: 183.005, 28€

Yligs = Seguimiento y evaluacion: 26.295,11€

2.048.173, 72€ (20-02-2009)
300.000€

593.078,36€
Seguimiento, evaluacion, estudios: 43.992,72€

1.512.936,21€ (21-06-2010)
250.000€

612.626,62€
Fondo Alavés de Emergencia: 214.555,94€
Evaluacion, seguimiento, intercambio: 42.695,68€

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS
Areas geograficas - JNi(I¥]

ZOIEIELIIIEERY Proyectos de sensibilizacion (poblacion vitoriana)

Desarrollo local, proteccion DDHH, comercio justo,
Sectores - .
igualdad entre hombres y mujeres

Lineas transversales - K IE(]
Implicacion poblacion vitoriana en el proyecto,

Otras prioridades - | - . .
incorporacion de la perspectiva de género

Afica

Proyectos de sensibilizacion (poblacion vitoriana)
Desarrollo local, proteccion DDHH, comercio justo,
igualdad entre hombres y mujeres

Género

Implicacion poblacion vitoriana en el proyecto,
incorporacion de la perspectiva de género

Afica

Proyectos de sensibilizacion (poblacion vitoriana)
Desarrollo local, proteccion DDHH, comercio justo,
igualdad entre hombres y mujeres

Género

Implicacion poblacion vitoriana en el proyecto,
incorporacion de la perspectiva de género

Carecer de animo de lucro, ONGD inscritas en el
registro municipal, actividades de sensibilizacion en la
ciudad y participacion activa de personas y colectivos
de la ciudad

Requisitos de acceso para presentar un proyecto -

Carecer de animo de lucro, ONGD inscritas en el
registro municipal, actividades de sensibilizacion en la
ciudad y participacion activa de personas y colectivos
de la ciudad

Carecer de animo de lucro, ONGD inscritas en el
registro municipal, actividades de sensibilizacion en la
ciudad y participacion activa de personas y colectivos
de la ciudad

NO

La inclusi e la perspectiva de género es requisito excluyent

NO

NO

Afio 2010

DESGLOSE DE LA PARTIDA

[EIENOEEEG LSRN 1.881.410,70€

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - RE[XOARYAS
TNV ERTElE RS 378.216,46€
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, beca 42.695,69€

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

Areas geograficas -

Poblacion sujeto -
Sectores -

Lineas transversales -

América del Sur, América central y Caribe, Norte de Africa, Africa subsahariana, Asia
P. rural, mujeres, p. urbana, tercera edad, juventud, infancia
Infraestructuras, empoderamiento de mujeres, p. productivos, educacion, salud, fortalecimiento sociedad civil

LESELVENERGIGEVERIERE Memoria

NOTAS: * Presupuesto ejecutado.

156


vitoria-gasteiz.org

NUMERO DE HABITANTES [EREN]
HS O\ NDINCOININGION Natalia Aizpitarte

Mujer, Desarrollo y Empleo

AVCOTIIEN IO IS realsaipiare@zlsory

Afo 2008 Afo 2009 Afo 2010

Presupuesto general del ayuntamiento - 9.981.229,90€ 9.981.229,90€ 8.608.129,88€

Presupuesto | consolidado (incluyendo organismos auténomos) - 11.440.113,97€ 11.440.113,97€ 10.012.003,03€
MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACI

(accion humanitaria, cooperacion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo) -
% sobre el presupuesto general -
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION

Convocatoria publica de subvenciones -
Euskal Fondoa -

0€ 0€ 0€

Eudel -
Convenios y gestion directa -
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Areas geograficas -

Poblacion sujeto -
Sectores -
Lineas transversales -

Otras prioridades -

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo -

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria -

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

Areas geograficas -

Poblacion sujeto -
Sectores -

Lineas transversales -

Traslado a la ciudadania -
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AYUNTAMIENTO DE ZARAUTZ

Presupuesto general del ayuntamiento -
anismos auténomos) -

Presupuesto general consolidado (incluyendo

A PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACION
al desarrollo y/o educacion

% sobre el presupuesto ge
% sobre el presupuesto general consolidad

FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones -

Euskal Fondoa -

Eudel -

Convenios y gestion directa” -

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

Areas geograficas -

Poblacion sujeto -

Sectores -

Lineas transversales -

Otras prioridades -

La inclusién de la perspectiva de es requisito excluyent

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo -

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria -

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -
EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)
Areas geograficas -

Poblacion sujeto -

Sectores -

Lineas transversales -

S TR FE SN ETER S EI RN CEa S ONGD de la localidad, carecer de animo de lucro

ERSONA DE CONTACTO BVIIGRVISIlo[FELEll

NUMERO DE HABITANTES [p2Xsay
P
DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION [ESiSEIgSWE]

QRSO OIS 943 00 51 11 mmendizabal @zarautz.org

Afo 2008 Afo 2009 Afo 2010
36.965.116,03€ 30.224.599,65€ 31.201.489,07€
37.844.470,81€ 31.536.188,76€ 33.757.253,35€

221.778,19€ 225.100,04€ 221.316,25€
0,59% 0,74% 0,70%
0,58% 0,71% 0,65%

206.553,85€ (BOG 4-09-09)
No es miembro

202.128,19€ (BOG 3-09-08)
No es miembro

19.650,00€ 18.546,19€

206.553,86€ (BOG 10-06-10)
No es miembro

14.762,39€

Norte de Africa, Africa subsahariana Norte de Africa, Africa subsahariana
Infancia, mujeres

Salud, educacion, proyectos productivos,
empoderamiento de mujeres

Género, Medio ambiente, DDHH

Infancia, mujeres

Salud, educacion, proyectos productivos,
empoderamiento de mujeres

Género, Medio ambiente, DDHH

Norte de Africa, Africa subsahariana
Infancia, mujeres

Salud, educacion, proyectos productivos,
empoderamiento de mujeres

Género, Medio ambiente, DDHH

ONGD de la localidad, carecer de animo de lucro

ONGD de la localidad, carecer de animo de lucro

NO NO

175.570,78€
4.057,68€
11.000€

NO

Afio 2010

América central y México, Africa subsahariana, Asia, América del Sur, Norte de Africa
Juventud, infancia, poblacion rural, poblacion urbana, mujeres, personas discapacitadas, p.indigena
Salud, educacion, infraestructuras, proyectos productivos, empoderamiento de mujeres

Genero, DDHH

Traslado a la ciudadani; Medios de comunicacion locales, ferias de ONGD, memoria

NOTAS: * Esta subvencion se da a la Mancomunidad de Urola-Kosta para gestionar las estancias de verano de nifios y nifias de Sahara y Cherndbil.
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NUMERO DE HABITANTES [RIX]
HES O\ HEOINIGION Begoria Olarte

DPTO. RESPONSABLE DE LA GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION [ISSpINERR et

EREZONONYINIE 943 80 11 15 gizarte.zegama@udal.gipuzkoa.net

AYUNTAMIENTO DE ZEGAMA

Afo 2008 Afo 2009 Afio 2010

2.041.230€ 2.165.062€ 1.575.095€

2.041.230€ 2.165.062€ 1.575.095€
MONTO DE LA PARTIDA PRESUPUESTARIA DE COOPERACI 6.910€ 6.910€ 6.910€

(accion humanitaria, cooperacion al desarrollo y/o educacion para el desarrollo) -
% sobre el presupuesto general - 0,34% 0,32% 0,44%
FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION

Convocatoria publica de subvenciones - 6.910€ (BOG 9-03-09) 6.910€ (BOG 18-01-10) 6.910€ (BOG 6-04-11)
Euskal Fondoa -

Eudel -
Convenios y gestion directa -
PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS

fiees GReE TS - Am‘érica central_, Améric_a del Sur, Norte de Africa, Amlérica central_, Améric_a del Sur, Norte de Africa, Am_érica central_, Améri(;a del Sur, Norte de Africa,
Africa subsahariana, Asia Africa subsahariana, Asia Africa subsahariana, Asia
. : Infancia, juventud, mujer, p. indigena, rural, urbana, p. Infancia, juventud, mujer, p. indigena, rural, urbana, p. Infancia, juventud, mujer, p. indigena, rural, urbana, p.
Poblacién sujeto - X N X N X N
desplazada, p. discapacitadas desplazada, p. discapacitadas desplazada, p. discapacitadas
Sectores - Infraestruct_uras. salud, §ducacién, p. productivos, Infraestruct_uras, salud, §ducacién. p. productivos, Infraestruct_uras, salud, §ducacién, p. productivos,
empoderamiento de mujeres empoderamiento de mujeres empoderamiento de mujeres
WERTENSEEEISSS Género, DDHH, medio ambiente Género, DDHH, medio ambiente Género, DDHH, medio ambiente
Hermanamiento, cooperantes o misioneros/as de Hermanamiento, cooperantes o misioneros/as de Hermanamiento, cooperantes o misioneros/as de
OIERNILIEERET [a localidad, se ha cooperado anteriormente con la la localidad, se ha cooperado anteriormente con la la localidad, se ha cooperado anteriormente con la
region, tener politica de género region, tener politica de género region, tener politica de género
ONGD de la CAV, territorio y localidad ONGD de la CAV, territorio y localidad ONGD de la CAV, territorio y localidad
inclus ela pectiva de género es requisito excluyent NO NO NO

Afio 2010

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo - kit
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion - 63
Accion humanitaria - [RR[GS
Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -
EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENQS)

INCERNIBIE L5 América del Sur, Asia, Africa subsahariana
LIENI RSO Poblacion rural, infancia y juventud
SIS6GIESE Salud, infraestructuras, educacion, otros

IESENREEEISSE Derechos Humanos

Traslado a la ¢ Informacion en medios de comunicacion local, ferias de ONGD, buzoneo de informacion
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NUMERO DE HABITANTES [EkkY
PERSONA DE CONTACTO NZIEI@asEg]]

Servicios Sociales

RSOV 943 86 22 00 gizartelangilea@zumaiakoudala.net

AYUNTAMIENTO DE ZUMAIA

Afio 2008 Afio 2009 Afio 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 13.767.634€ 13.374.004€ 12.905.061€
Presupuesto | consolidado (incluyendo organismos auténomos) - 25.761.801€ 19.757.654€
(accion humamtaria,’\cﬂg)’:‘;?azs')ilp:eglggIF:)RyE/iUezleiﬁ')T?);E E\(ﬁ?::)ﬁia - 96.373€ 95.702¢ 95.702¢
% sobre el presupuesto general - 0,69% 0,71% 0,74%

FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones -
Euskal Fondoa -

77.098,40€ (BOG 20-11-08)
11.836,16€
9.637,30€

76.382€ (BOG 19-06-09)
4.993,93¢€
9.750€

52.302,67€ (BOG 18-11-10)
30.958,07€

Eudel - 30.720,6€

Convenios y gestion directa -
L [PV SN SR [0\ LRSS 0EY No hay prioridades especificas establecidas
Areas geograficas -

No hay prioridades especificas establecidas No hay prioridades especificas establecidas

Poblacion sujeto -

Sectores -

Lineas transversales -
Cooperantes o misioneros/as de la localidad

Cooperantes o misioneros/as de la localidad Cooperantes o misioneros/as de la localidad

Otras prioridades -
Carecer de animo de lucro, proyectos impulsados por

Requisitos de acceso para presentar un proye X
h S ) personas de |a localidad

La inclusi e la perspectiva de género es requisito excluyent NO NO NO
Afio 2010

DESGLOSE DE LA PARTIDA

Para proyectos de desarrollo -

Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria -

Otros (cuotas, protocolos, gasto corriente, becas...) -

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENQS)

Areas geograficas -

Poblacion sujeto -

Sectores -

Lineas transversales -

52.302,67€
5.859,52€

4.785,10€

Africa subsahariana, Norte de Africa, India
Personas desplazadas, juventud, poblacion rural, infancia, poblacion en general
Educacion, infraestructuras

Medio ambiente, DDHH, género

LEHECVERERCITERERIERR Buzoneo, charlas, exposiciones, informacion en medios de comunicacion locales, Semana de Cooperacion, memoria.
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AYUNTAMIENTO DE ZUMARRAGA

NUMERO DE HABITANTES [RIJekH

SO\ RCOINIVGIOR Luis Miguel Mateo

Servicios Sociales

UIEASRON ORI 943 72 90 22 informazioa@zumarraga.net

Afo 2008 Afo 2009 Afo 2010
Presupuesto general del ayuntamiento - 12.429.730€ 13.665.825€ 14.032.575€
Presupuesto general consolidado (incluyendo organismos auténomos) - 17.251.019€ 17.007.554€ 17.348.097€
(accion humamtaria,’\cﬂg)’:‘;?azs')ilp:eglggIF:)RyE/iUezleiﬁ')T?);E E\(ﬁ?::)ﬁia - 75479,76€ 96.000€ 98.228€
% sobre el presupuesto general - 0,61% 0,70% 0,70%

FORMA DE GESTION DE LA PARTIDA DE COOPERACION
Convocatoria publica de subvenciones - 75.479,76€
Euskal Fondoa -

Eudel -

Convenios y gestion directa -

96.000€ (BOG 6-05-09)

98.228€ (BOG 17-03-10)

PRIORIDADES PARA SELECCIONAR PROYECTOS
Areas geograficas -

Poblacion sujeto -

Sectores -

Lineas transversales -
Otras prioridades -

No hay prioridades especificas establecidas
No hay prioridades especificas establecidas

Fomento desarrollo humano, necesidades sociales
basicas
Género

No hay prioridades especificas establecidas

No hay prioridades especificas establecidas

Fomento desarrollo humano, necesidades sociales

basicas
Género

quisitos de acceso para presentar un proyect

ONGD de la localidad, carecer de animo de lucro,
experiencia en cooperacion

ONGD de la localidad, carecer de animo de lucro,

experiencia en cooperacion

DESGLOSE DE LA PARTIDA
Para proyectos de desarrollo - X0
Para educacion para el desarrollo y sensibilizacion -
Accion humanitaria - [EPXGS

(G (EIEN GG ER GRS EIIW R 11.228€ (vacaciones en paz)

NO

NO

Afo 2010

EN BASE A LA RESOLUCION (DE MAS A MENOS)

INCERGS[E L5 América central, Norte de Africa, América del Sur, Africa subsahariana, Asia

Poblacion sujeto -

SSUGIESE Salud, educacion, infraestructuras

Lineas transversales -

Traslado a la ciudadani; Medios de comunicacién locales
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Carta enviada de la
Coordinadora a las
instituciones publicas






ELERADIKD GGREe
KOORDINAKUMDER

COORDINADORA
e ONGD EUSKADI

Estimado/a,

Reciba un cordial saludo de la Coordinadora
de ONGD de Euskadi, integrada por 82 ONGD, y
que desde 1988 tiene el objetivo de favorecer la
coordinacion entre las ONGD, abrir espacios de
reflexion y promover la sensibilizacion de la so-
ciedad vasca acerca de la realidad de los paises
empobrecidos.

Entre las actividades planificadas para el 2011
esta la elaboracion de un Estudio sobre la Coo-
peracion al Desarrollo en nuestra Comunidad
Auténoma, desde el punto de vista de la finan-
ciacion publica. Para ello, vamos a recoger los
datos de los montos y destinos de las partidas de
cooperacion y sensibilizacién de Gobierno Vasco,
Diputaciones y Ayuntamientos en los afios 2008,
2009 y 2010.

Este Estudio que se publicara en 2012 supone
un paso adelante hacia un mejor conocimiento
de la realidad de la cooperacion publica vasca, asi
como un ejercicio de transparencia que acercara
a la ciudadania las politicas de cooperacion de
sus administraciones publicas mas cercanas.

Para realizarlo contamos ademas con el apoyo
de la Agencia vasca de cooperacion y de Euskal
Fondoa.

A fin de recoger la informacion, os remitimos
adjunto un cuestionario para la recogida de datos.

Con la colaboracion de todas y todos confiamos
en obtener una vision conjunta global de la coo-
peracion publica impulsada desde nuestra comu-
nidad auténoma.

Atentamente,

Ana Maria Arriola
Presidenta de la Coordinadora de
ONGD de Euskadi

Adiskide hori,

Jaso ezazu Euskadiko GGKEen Koordinakundea-
ren agurrik beroena. Euskadiko GGKEen Koordi-
nakundea 82 GGKEk osatzen dute eta 1988tik
lanean dihardu GGKEen arteko koordinazioaren
alde, gogoetarako guneak zabalduz eta herrialde
txiroen errealitatearekiko sentsibilizazioa susta-
tuz euskal gizartean.

2011. urterako planifikatu ditugun ekintzen ar-
tean Garapenerako Lankidetzari buruzko ikerketa
bat dago, gure autonomi erkidegoan burutuko
dena finantzazio publikoaren ikuspegitik. Horre-
tarako, Foru Aldundiak, Batzar Nagusiek eta Uda-
lek Garapen eta Sentsibilizaziorako bideratu di-
tuzten partiden zenbatekoei eta jomugei buruzko
2008, 2009 eta 2010. urteetako datuak bilduko
ditugu.

2012an argitaratuko den azterlan hori pau-
so bat izango da EAEko lankidetza publikoaren
errealitatea hobeto ezagutzeko eta, bestalde,
gardentasun ariketa bat ere bai, baliagarri izan-
go dena herritarrak beren inguruko administrazio
publikoetako lankidetza politiketara gerturatzeko.

Lankidetzarako Euskal Agentziaren eta Euskal
Fondoaren laguntza izango dugu lana burutze-
ko.

Datuak biltzeko, galdetegi labur bat bidaltzen
dizuegu atxikita.

Espero dugu guztion laguntzari esker posible
izango dela gure autonomi erkidegoak bultzatu-
tako lankidetza publikoaren ikuspegi bateratu eta
globala eskuratzea.

Adeitasunez,

Ana Maria Arriola
Euskadiko GGKEen
Koordinakundeko presidentea
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Carta enviada de

la Agencia Vasca de
Cooperacion a las.
instituciones publicas






GARAPENERAKO  AGEMCIAVASCA DE
LANKIDETZAREN COOPERACION PARA
EUSKAL AGENTZIA EL DESARROLLO

Estimados/as

La Coordinadora de ONGD de Euskadi, tiene entre sur retos realizar una investigacién
con el objeto de estudiar la Cooperacidn al Dezarrcllo en Euskadi. Desde la Agencia
Vasca de Cooperacion para el Desarrollo, valoramos muy positivamente este tipo de
inicialivas. La evaluacidn es una de las apuestas de la Agencia y estamos iniciando
procesos con el objetive de incorporar de manera progresiva una cultura evaluativa en
las politicas de desarrollo vascas.

Por ello consideramos que todos ks esfuerzos encaminados a este objetivo, son muy
necasarios y Otiles, Consiguen construir espacics para la reflexion y el aprandizaje que
nos aywdan a mejorar nuestras intervenciones y consiruir un sistema de mayor
calidad.

Mediante esta carta, y adn siendo conscientes de las dificullades, os animameos a
participar en este proceso que inicia la Coordinadora. Solo con una implicacion activa
¥ la alianza enlre organizaciones, instituciones y otros agenles, podramas conseguir
no solo conclusiones y sugerencias de futuro que respondan a la realidad del sector.

También avanzar juntos en la consecucion de los objetivos de desarmmollo comunes.
Agradeciendoos el esfuerzo, recibid un cordial saludo

Iy 4 ./

W e

[y

Marta Ares Godoy
Directora de la Agencia vasca de Cooperacidn

169







V.

Cuestionario enviado
a las personas
responsables de
cooperacion de las
iInstituciones




ESTUDIO DE LA COOPERACION PUBLICA EN EUSKADI 2008-2009-2010

CUESTIONARIO
1. DATOS GENERALES:
1 Nombre del ayuntamiento:
2 Numero de habitantes (ultimo padrdn):
2008 2009 2010
3 Presupuesto general: | | | |
2008 2009 2010
4 Presupuesto general consolidado: | | | |
2. FONDOS DE COOPERACION:
5 ¢Existe una partida dentro del presupuesto de la Institucion S):

para Cooperacion?: (Accion Humanitaria, Cooperacion para el
Desarrollo y/o Educacion para el Desarrollo)

NO:

2008 2009 2010

6 En caso afirmativo, Indicar la cuantia (€): | | | |

7 Responsable de la gestion de la partida:

Nombre de la persona:

Departamento responsable de la gestion de los fondos de
Cooperacion:

E-mail:

Teléfono:

Direccion Postal:

2008 2009 2010

8 Si es miembro de Euskal Fondoa, indicar la cantidad de
la partida de Cooperacion destinada a esta entidad.

2008 2009 2010

9 Si colabora con los proyectos de Cooperacion de
Eudel, indicar la cantidad de la partida de Cooperacion
destinada a esta entidad:
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3. GESTION DE LOS FONDOS DE COOPERACION:

10  (Se publica periodicamente una convocatoria de seguir con

subvenciones de Cooperacion para el Desarrollo?: Sl: la preg“qﬁa
numero

pasar a la
NO: pregunta
numero 15

1 En caso afirmativo, indicar la Periodicidad (marcar X):

Anual:

Bianual:

Otros (especificar):

Fecha de publicacion en 2008 (mes y afo):

Fecha de publicacion en 2009 (mes y afo):

Fecha de publicacion en 2010 (mes y afio):

2008 2009 2010
Monto destinado a la Convocatoria de Subvencion | | | |

(En caso de tener convocatoria de subvenciones)

12 iExisten unas Bases fijas con los criterios establecidos para estas S|
convocatorias de Cooperacion?: ’
NO:
12.1 ¢laInclusion de la perspectiva de género es requisito Sl
excluyente? ’
NO:
13 ¢Qué tipo de prioridades existen en la
convocatoria? (marcar X en todas las opciones validas):
2008 2009 2010

América Central y México:

América del Sur:
Norte de Africa:
Africa Subsahariana:
Asia:

Otros (especificar):
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Poblacion: 2008 2009 2010

Infancia:

Juventud:

Mujeres:

Poblacion indigena:

Poblacion rural:

Poblacion urbana:

Personas con discapacidad:

Personas desplazadas:

Otros (especificar):

Sectores de los proyectos: 2008 2009 2010

Infraestructuras:

Salud:

Educacion:

Proyectos productivos:

Empoderamiento de mujeres:

Otros (especificar):

Lineas Transversales: 2008 2009 2010
Genero:

Medio Ambiente:

DDHH:

Otros (especificar)

Otras prioridades: 2008 2009 2010
Hermanamiento con la poblacion local:

Que haya cooperantes o misionerasfos de la
localidad:

Histéricamente se ha cooperado con esa comuni-
dad o region:

Que la organizacion tenga politica de género:

Otros (especificar):
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14  Requisitos de obligado cumplimiento para solicitar
subvencion: (marcar X en todas las opciones vélidas)

Que la ONGD disponga de sede central o
delegacion permanente en:

Localidad:

Provincia:

Comunidad Auténoma del Pais Vasco:

Que la ONGD tenga una experiencia minima en afios:
Que realice actividades de sensibilizacion en el pueblo:
Que carezca de animo de lucro:

Otros (especificar):

(En caso de NO tener Convocatoria Publica de Subvenciones

15  ¢(Como se han gestionado los fondos de
Cooperacion? ( €):

A través de Euskal Fondoa:
A través de Eudel:
Cooperacion directa:

Otros (especificar):

16  (lainstitucion tiene algun tipo de prioridades
establecidas? (marcar X en todas las opciones validas):

Areas geograficas:
América Central y México:
América del Sur:
Norte de Africa:
Africa Subsahariana:
Asia:

Otros (especificar):

I
2008 2009 2010
B
J
2008 2009 2010
0.00€ 0.00€ 0.00¢€
2008 2009 2010
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Poblacion: 2008 2009 2010

Infancia:

Juventud:

Mujeres:

Poblacion indigena:

Poblacion rural:

Poblacion urbana:

Personas con discapacidad:

Personas desplazadas:

Otros (especificar):

Sectores de los proyectos: 2008 2009 2010

Infraestructuras:

Salud:

Educacion:

Proyectos productivos:

Empoderamiento de mujeres:

Otros (especificar):

Lineas Transversales: 2008 2009 2010
Genero:

Medio Ambiente:

DDHH:

Otros (especificar)

Otras prioridades: 2008 2009 2010
Hermanamiento con la poblacion local:

Que haya cooperantes o misionerasfos de la
localidad:

Histéricamente se ha cooperado con esa comuni-
dad o region:

Que la organizacion tenga politica de género:

Otros (especificar):
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4. EN CUANTO A LA RESOLUCION DEL 2010:

17  En base la resolucion del 2010

¢como se han distribuido los fondos de la convocatoria?
Montos de las convocatorias (€):

Accion Humanitaria:
Cooperacion para el Desarrollo:
Educacién para el Desarrollo:
Total:

En base a areas geograficas:
(indicar monto en euros destinado a cada area)

Ameérica Central y México:
América del Sur:

Norte de Africa:

Africa Subsahariana:
Asia:

Otros (especificar):

Total (equivalente al monto total destinado a cooperacion para el desarrallo):

En base a la poblacion:
(indicar monto en euros destinado a cada poblacion)

Infancia:

Juventud:

Mujeres:

Poblacion indigena:
Poblacion rural:

Poblacion urbana:
Personas con discapacidad:
Personas desplazadas:
Otros (especificar):

Total (equivalente al monto total destinado a cooperacion para el desarrollo):

2010

0.00 €

2010

0.00 €

2010

0.00 €
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En base a Sectores de los proyectos:
(indicar monto en euros destinado a cada sector)

Infraestructuras:

Salud:

Educacion:

Proyectos productivos:
Empoderamiento de mujeres:
Otros (especificar):

Total (equivalente al monto total destinado a cooperacion para el desarrollo)

En base a Lineas Transversales:
(indicar monto en euros destinado a linea)

Género:

Medio Ambiente:
DDHH:

Otros (especificar)

Total (equivalente al monto total destinado a cooperacion para el desarrollo)

En base a Otras prioridades:

(indicar monto en euros destinado a otras prioridades)

Hermanamiento con la poblacion local:

Que haya cooperantes o misioneras/os de la localidad:
Histdricamente se ha cooperado con esa comunidad o region:
Que la organizacion tenga politica de género:

Otros (especificar):

Total (equivalente al monto total destinado a cooperacion para el desarrollo)

178

2010

0.00 €

2010

0.00 €

2010

0.00 €




5. TRASLADO A LA CIUDADANIA:

18  ¢Ha organizado la Institucion en el ultimo afio (2010) acciones S):

de sensibilizacion en la localidad? ’

NO:

19  ;Se ha realizado trabajo coordinado de sensibilizacion con S|

las ONGDs, organizaciones de mujeres, coordinadoras y/o )

movimientos sociales de la sociedad? NO:

20  ¢Se han realizado acciones especificamente dirigidas a dar a S):

conocer a la ciudadania los proyectos subvencionados desde la ’
Institucion?

NO:

21 En caso afirmativo, squé tipo de acciones?:

Buzoneo de informacion:

Charlas informativas:

Exposicion:

Articulo sobre el tema en la revista municipal:

Organizacién de ferias de ONG:

Informacion en medios de comunicacion locales:

Memoria:

Otros (especificar):

6. ESPACIO PARA OBSERVACIONES, SUGERENCIAS, COMENTARIOS...:

iMuchas gracias por su colaboracion!
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V.

Correo electronico
enviado a las personas
responsables de
cooperacion de las
iInstituciones







Enviar
Asunto:
L L+ 21 3+ 1@+ 1 50 G -2+ | +Be 9 1 q | qle | 12
| | 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Hola,

Desde la Coordinadora de ONGD de Euskadi te agradecemos tu colaboracion en la elaboracion
del Estudio de la Cooperacion Publica Vasca 2008- 2010, sabemos que ha supuesto un esfuerzo
responder a nuestro cuestionario.

Una vez finalizado el periodo de recogida de datos, te adjuntamos la ficha de tu municipio tal
y como va a ser publicada. Si detectas algun dato incorrecto o con el que no estés de acuerdo
te agradeceriamos que nos lo hagas saber (por escrito, por correo electronico o por teléfono)
antes del viernes 14 de octubre, fecha en la que daremos por terminada la fase de disefio de las
fichas de los municipios.

Recibe un cordial saludo,

Irune Martinez Beaskoetxea

Coordinadora de ONGD de Euskadi-Euskadiko GGKEen Koordinakundea
Tel/fax: 94 415 03 00

e-mail: ikerketa@ongdeuskadi.org

www.ongdeuskadi.org
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Coherencia de
politicas publicas para
el desarrollo






COHERENCIA DE POLITICAS PUBLICAS PARA EL DESARROLLO

La coherencia de politicas para el desarrollo es un tema recogido en todos los niveles institucionales
en la Union Europea, donde en diferentes documentos analizan este tema'. La coherencia politica entre
organizaciones internacionales fue uno de los temas principales del foro de la Organizacion Interna-
cional del Trabajo para lograr una globalizacion justa que se celebrd en Lisboa en noviembre de 2007.

En la Iniciativa de Coherencia de Politicas estan representadas las siguientes organizaciones: Banco
Mundial, Fondo Monetario Internacional, Organizacion Mundial del Comercio, UNICEF, Departamento
de Asuntos Econdmicos y Sociales de Naciones Unidas, Programa de Naciones Unidas para el Desa-
rrollo, Organizacion de Naciones Unidas para el Desarrollo Industrial, Conferencia de Naciones Unidas
sobre el Comercio y Desarrollo, Organizacion de Naciones Unidas para la Agricultura y Alimentacion y
el Fondo Internacional del Desarrollo Agricola.

En Euskadi la coherencia de politicas estd recogida en la Ley 1/2007 de 22 de febrero de Cooperacion
para el Desarrollo (art. 3.11) y estd en proceso de impulso. Tal y como aparece recogido en el Decreto
158/2008 de 16 de septiembre (art. 2d) sobre las funciones del Consejo Vasco de Cooperacion (en el
que estan representados todos los niveles administrativos), una de sus funciones es emitir un informe
sobre el grado de cumplimiento del principio de la coherencia de las politicas.

Las comunidades auténomas tienen amplias competencias en diferentes ambitos entre las cuales
también hay politicas que pueden influenciar sobre las poblaciones vulnerables. Para que los gobiernos
descentralizados puedan, por lo tanto, cumplir con su cada vez mayor compromiso de contribuir al
desarrollo de los paises socios, no se pueden concentrar Unicamente en fomentar programas y pro-
yectos de cooperacion. Tienen que contemplar también las otras politicas de su gobierno e intentar
lograr un alto nivel de coherencia. Los gobiernos descentralizados se encuentran en una compleja red
de relaciones con otros (estatales, internacionales...), asi como con otros actores que hay que tomar en
cuenta a la hora de fomentar la coherencia de politicas para el desarrollo.

Justificacion

Nuestro modelo de desarrollo influye en el del resto de poblaciones a todos los niveles: personal, co-
lectivo, institucional, autondmico y estatal. Son muchos los impactos negativos del modelo predomi-
nante, basado en el crecimiento econdmico y la acumulacion, la exclusion y vulnerabilidad de muchas
poblaciones vy territorios del planeta. Es un modelo excluyente cuyas consecuencias (mas pobreza,
desigualdad, exclusion, deterioro medioambiental, y finalmente, situaciones de violencia) suponen un
costo que es mucho mayor en los territorios y poblaciones del Sur.

Ante la urgencia de la crisis global que vive el planeta necesitamos un modelo de cooperacion que
situe la redistribucion Norte-Sur y el ajuste ecologico y social en el Norte como objetivos prioritarios.
Necesitamos, en definitiva, nuevos modelos que salgan del imaginario dominante del crecimiento
economico ilimitado, y que vuelvan a situar al cuidado de la persona y la vida en el centro de sus
preocupaciones y analisis.

El concepto de anticooperacion deriva de cooperacion al desarrollo, y la entendemos como toda

1 El dltimo informe, publicado en septiembre de 2009, esta disponible en: http://ec.europa.eu/development/icenter/repository/SEC_
PDF_2009_1137_F_ACTE_PCD_EN.pdf.
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aquella accion, sea cual fuere, que se genere en el Norte y que interfiera negativamente en el Sur,
(indistintamente del canal y ambito u origen y destino en los que se produzca). La anticooperacion
surge de preguntarse como y cuantas interferencias negativas reciben los pueblos del Sur. Abolirla
nos conduce inevitablemente a una reorganizacion radical de nuestro sistema econémico mundial y
a un reparto de poder mas equitativo. Al atajar esas interferencias negativas estaremos logrando una
coherencia de politicas para el desarrollo.

Existen los siguientes tipos de interferencias que se pueden dar cuando la cooperacion se utiliza
para otros fines y que necesitan, por lo tanto, ser trabajadas desde cualquier gobierno. Cuando no se
tengan competencias por ser gobierno autonomico, el trabajo sera desde la denuncia, incidencia y el
desarrollo de iniciativas locales:

® Cooperacion para formar alianzas geoestratégicas. Las cooperaciones se plantean en algunos
casos bilateralmente (como los acuerdos tacitos entre los gobiernos norteamericano y bri-
tanico, o los tratados de libre comercio bilaterales), o de forma multilateral en otros (OTAN,
MERCOSUR, Liga Arabe...).

e Cooperacidn para acceder a mercados y a recursos extranjeros (petrdleo, gas, pesca y mano
de obra barata, por ejemplo), o para colocar excedentes agricolas. El actor beneficiado son las
transnacionales de matriz local que son subvencionadas o favorecidas directa o indirectamen-
te por el estado para penetrar en terceros paises. A menudo se utiliza la propia Ayuda Oficial al
Desarrollo condicionada para entrar a las economias del Sur.

e Cooperacion por buena imagen internacional. La denominada marca pais se nutre asi de una
proyeccion publicitaria de superioridad civilizatoria, de generosidad, amistad y madurez. Su
centro de gravedad es lo humanitario. La preocupacién por la imagen en la cooperacion (pelea
de logotipos) se demuestra en la tendencia a preferir proyectos fotografiables (infraestructu-
ras) a los invisibles (educacion o salud).

® Cooperacion por gobernabilidad. Se trata de contener y aliviar las externalidades mas extremas
causadas por el mercado en paises periféricos. Su objetivo es mantener la gobernabilidad y
prevenir posibles estallidos sociales de tipo revolucionario, populista, violento o simplemente
de quien atente contra el status quo prdéspero del capitalismo.

e Cooperacion por capitalismo. Para integrar al sistema capitalista internacional a paises con
poca predisposicion a hacerlo o con posibilidades de convertirse en paises gamberros (inclusive
las tendencias socialistas).

Definicion de la coherencia de las politicas de cooperacion

Se suele definir como la accion que busca que los objetivos y resultados de las politicas de coopera-
cion al desarrollo de un gobierno no se vean perjudicadas por otras de ese mismo gobierno que tienen
una incidencia en los paises del Sur.

Sin embargo, ésta es restrictiva ya que lo que subyace en la misma es el intentar que el resto de
politicas afecten lo menos posible a las de cooperacion al desarrollo. Debido a la menor importancia
que la vision Sur tiene en los gobiernos creemos que seria mejor trabajar la coherencia de las politicas
publicas desde la vision de mejorar la comprension del parametro Sur de aquellas que desarrollamos
aquiy de su impacto en el Sur, intentando ejercer una influencia sobre ellas para prevenir incoheren-
cias y crear sinergias.

Por ello, definimos la coherencia de politicas para el desarrollo como el conjunto de acciones que
persiguen mejorar el impacto positivo de la cooperacion asegurandose que las demas estan en con-
sonancia con los objetivos del desarrollo humano, equitativo y sostenible y la lucha contra la pobreza.




Tipos de coherencia de las politicas publicas al desarrollo

La coherencia de politicas para el desarrollo es un proceso que se debe dar a varios niveles. En primer
lugar, en el ambito interno del area de cooperacion al desarrollo, después en todas las politicas de la
propia administracion:

® A nivel interno: se refiere a la coherencia de la politica de cooperacion para el desarrollo en si
misma y se concentra en el analisis de los objetivos, instrumentos, programas etc. de la coope-
racion para el desarrollo.

® Anivel general de la administracion: consiste en que todas las politicas de cada departamento
asuman una vision global de la interdependencia entre lo local y lo global, y estén en conso-
nancia con los objetivos de desarrollo.

Importancia de la coherencia de las politicas publicas al desarrollo

La coherencia de politicas para el desarrollo es una importante herramienta que, utilizada eficaz-
mente, puede llegar a tener efectos muy beneficiosos sobre el desarrollo sostenible, el respeto de los
derechos humanos vy la reduccion de la pobreza.

Las medidas politicas que se adoptan en campos tales como el comercio, las politicas industriales
(internacionalizacion de empresas), la educacion, la agricultura y la inmigracion suponen muchos mas
recursos econémicos que las politicas de cooperacion al desarrollo y tienen, en muchas ocasiones, un
fuerte impacto negativo frente a los objetivos que tiene la cooperacion y la educacion para el desarro-
llo humano (tanto en el Sur como en el Norte).

Por muy buenas que sean las politicas publicas de cooperacion no sirven de mucho si desde las
mismas administraciones se realizan interferencias negativas o anticooperacion. En definitiva, son
politicas contrarias a los objetivos de la cooperacion al desarrollo que eliminan o disminuyen los logros
que se puedan obtener. Estos son algunos de los motivos:

® Porque los acuerdos comerciales, la politica agricola, migratoria, la igualdad de género y
medioambiental o la lucha contra el cambio climatico, entre muchas otras, tienen importantes
implicaciones en términos de desarrollo.

e Porque a pesar de ser reconocida la coherencia de politicas para el desarrollo como una piedra
angular en la lucha a favor de los derechos humanos y colectivos se han realizado escasos
avances para su consolidacion.

e Porque fomentar la coherencia de politicas para el desarrollo permite prevenir incoherencias,
diversificar y multiplicar resultados, reducir efectos negativos y generar sinergias.

Dificultades de aplicacion de la coherencia de las politicas publicas

Las principales dificultades parten de los siguientes elementos:

® |a poca conciencia que se tiene en las administraciones publicas del impacto que sus politicas
(de cualquier tipo) tienen en los paises del Sur.

® |a generacion de politicas, estrategias y planes sectoriales en el ambito de la cooperacion que
no llegan a alcanzar la transversalidad en todas las politicas publicas.

® La no generacion o infrautilizacion de mecanismos (Consejo Vasco, Comisién Interinstitucio-
nal, Comision Interdepartamental) que permitan llevar a cabo la coherencia de las politicas de
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desarrollo, al no estar la misma suficientemente institucionalizada en la toma de decisiones.

® |3 falta de conocimiento sobre el impacto global de las acciones politicas locales, olvidando el
factor de interdependencia.

® Y sobre todo, el conflicto entre las prioridades politicas y las necesidades e intereses de lo local
en relacion a lo global, viéndolos de manera independiente.

Ejemplos de ambitos donde aplicar la coherencia de las politicas de desarrollo

La Comision Europea en 2005 establecio 12 prioridades para trabajar la coherencia de politicas para el
desarrollo: comercio, medio ambiente, cambio climatico, seguridad, agricultura, acuerdos pesqueros,
politicas sociales y empleo, migracion, investigacion/innovacion, tecnologias de la informacion, trans-
porte y energia, y ademas plante6 ampliarlas incluyendo nuevos aspectos con un alto impacto en el
desarrollo como son, por ejemplo, las materias primas o las politicas financieras.

Vamos a indicar algunos ejemplos de ambitos donde se deberia trabajar la coherencia de politicas
para el desarrollo con caracter prioritario:
® Fducacion. Un primer aspecto basico es utilizar las politicas educativas para impulsar el co-
nocimiento (causas y consecuencias) de la realidad de la pobreza y del resto de temas de la
cooperacion al desarrollo y generar una ciudadania critica.

® Salud. Es un derecho humano, un bien publico que su gestidn tiene un componente importante
de responsabilidad publica a nivel nacional e internacional.

® |ndustria y comercio. Deberemos tener en cuenta el impacto que tienen nuestras politicas en el
fortalecimiento de un modelo productor agroindustrial que no es favorecedor de los intereses
de las pequefias organizaciones productoras.

e Deuda externa: Cumplir con la Carta de Solidaridad y Justicia con los Paises Empobrecidos (ley
aprobada el 28 de diciembre de 2007) y con la demanda social que impulsé dicha iniciativa.

* Medio ambiente, pesca, agricultura. Establecer una relacion con el entorno consecuente con los
criterios de la soberania alimentaria (valorizacion de los saberes tradicionales e impulso de la
produccion local) y la lucha contra el cambio climatico.

e Transporte y energia. En base a minimizar la huella ecoldgica (canales cortos de comercializa-
cion) y el impacto de las empresas extractivas en el Sur.

® Dimension social de la globalizacion. En las politicas de internacionalizacion de las empresas
debemos impulsar el que perciban el impacto que sus inversiones productivas van a tener en las
personas y comunidades donde se implanten, asi como tener en cuenta el que tienen nuestras
politicas de comercio en el fortalecimiento de un modelo productor agroindustrial que no es
favorecedor de los intereses de las pequefias organizaciones productoras.

Mecanismos para fomentar la coherencia

Para avanzar en este fin es necesario que exista un fuerte compromiso por parte del gobierno con la
politica de desarrollo para incluirla en las demas (educativas, econdmicas, comerciales...), aceptandose
como un tema que va mas alla de un determinado departamento o area. Estas son algunas propuestas
donde trabajarla:

® Politica. Lo primero que es necesario es reconocer que la politica de desarrollo no es un tema
exclusivo de la cooperacion, sino que necesita de la accion publica general por la interdepen-




dencia entre las politicas locales y los impactos globales. Ademas, es necesario que la politica
de desarrollo cuente con su propio plan de accidn para transversalizarlo en todas las demas.

® |nstituciones. Se deben crear mecanismos de coordinacidn entre las diferentes administracio-
nesy al interno de cada institucion que permita, mediante la participacion del resto de agentes
que trabajan en cooperacion al desarrollo (sociedad civil), orientar el comportamiento de los
diferentes departamentos u organismos que trabajan en otros ambitos hacia el cumplimiento
de los objetivos de desarrollo.

® (Generacion de capacidades. Es necesario generar conocimiento en las administraciones pu-
blicas sobre la interdependencia entre lo local y lo global y como impulsar la coherencia de
politicas para el desarrollo.

® Creacion de mecanismos de medicion del impacto de las politicas publicas en las de desarrollo.
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CRITERIOS DE LAS BASES GENERALES Y CONVOCATORIAS PUBLICAS DE SUBVENCIONES

Segun la Organizacién para la Cooperacion y Desarrollo Econdmico se entiende como Ayuda Oficial al
Desarrollo (AOD) los recursos publicos que los paises desarrollados destinan a los paises empobrecidos
con el fin de mejorar su desarrollo econémico y la calidad de vida de la ciudadania y que se conceden
como una donacién total o parcial.

La AOD descentralizada o la cooperacion descentralizada es la parte de la AOD que se canaliza desde
los gobiernos de las comunidades autonomas, las diputaciones y los ayuntamientos de los municipios.

La cooperacion en el Pais Vasco es un hecho relativamente reciente. El Estado espafiol no es conside-
rado por el Banco Mundial y el Fondo Monetario Internacional como un pais desarrollado hasta el afio
1981, lo que le hace dejar de ser pais receptor de ayudas para el desarrollo y pasar a ser pais donante.

Es precisamente a partir de esa fecha cuando comienzan a tomar carta de residencia las actuaciones
orientadas a la cooperacion, tanto desde los ambitos gubernamentales como no gubernamentales, con
el surgimiento de la Agencia Internacional Espafiola de Cooperacion en el afio 1988, y el acuerdo de
creacion de un Fondo para la Cooperacién y Ayuda al Desarrollo del Pais Vasco. Este ultimo se realiza
de forma consensuada entre un nimero de ONG existente en esas fechas y el Gobierno Vasco, dando
paso a la formalizacion de las ayudas oficiales desde Euskadi.

Desde entonces se constata el aumento absoluto y relativo de la cooperacion descentralizada y su
creciente importancia en el conjunto de la AOD, asi como la necesidad de la coordinacién e impulso
de estrategias homogéneas, la mejora de la calidad técnica y el aumento de la transparencia de las
politicas de estas entidades.

En este contexto se enmarca la elaboracion del presente documento que quiere servir de guia a las
instituciones a la hora de materializar su AOD en convocatorias especificas de subvenciones para
ONGD en materia de cooperacion internacional y educacién para el desarrollo y sensibilizacién. Esta
guia pretende facilitar las relaciones entre éstasy las ONGD. El objetivo final, por tanto, es lograr que se
conozcan y se tengan en cuenta las caracteristicas propias de los procesos de desarrollo en la gestion
administrativa.

Consideramos que cualquier instrumento para la realizacion de actividades de cooperacion y educa-
cion para el desarrollo debe contemplar unos criterios minimos, y que es importante tener en cuenta
que muchos aspectos no se pueden generalizar a todas las administraciones publicas, ya que las dimen-
siones y los recursos tanto humanos como presupuestarios son totalmente diferentes. En todo caso,
vemos necesario recalcar la importancia de que las administraciones se doten de recursos suficientesy
preparados para estas labores, en funcion del volumen y complejidad de los instrumentos gestionados.
Asimismo, en ninguin caso, la gestidn deberia realizarse sin recursos destinados para ello. En el caso de
las instituciones de menor tamafio dicha gestién podria realizarse de forma mancomunada.

Se trata, por tanto, de una guia flexible dada la dificultad que existe por la heterogeneidad de la
cooperacion al desarrollo, asi como por las especificidades de las distintas entidades. Es decir, es me-
ramente orientadora, y en todo caso establece unos minimos que pueden adaptarse a las diversas
circunstancias que en cada caso puedan darse.
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Publicidad

Sin perjuicio de lo establecido en el art. 17 de la Ley General de Subvenciones, desde la Coordinadora
de ONGD de Euskadi proponemos la publicacion de forma independiente de las bases generales o
reglamento y la convocatoria.

Las bases o reglamentos deberan publicarse en el boletin oficial correspondiente. En ellos se esta-
blecera el marco estratégico de la politica de cooperacion internacional para el desarrollo de la admi-
nistracion publica correspondiente, por lo que tendra un caracter plurianual. En el caso de las bases o
reglamentos para proyectos de educacion para el desarrollo se hara explicito el marco estratégico de
la entidad en este ambito.

En las bases o reglamentos se fijaran en su caso las prioridades horizontales, sectoriales y geogra-
ficas; los distintos instrumentos de financiacion, los procedimientos de justificacion, las obligaciones
de las ONGD beneficiarias y los criterios de valoracion de los proyectos, sin perjuicio de los requisitos
establecidos en la Ley General de Subvenciones.

Se deberd indicar en cada convocatoria el monto total de la misma, asi como el maximo que se
puede adjudicar a una sola ONGD, incluida la parte que una organizacion vaya a recibir cuando se
presente en consorcio con otra u otras. Cuando la administracién disponga de distintos instrumentos
de financiacion de las ONGD, el limite de porcentaje maximo se contemplara para la globalidad de las
herramientas.

Las convocatorias tendran periodicidad anual, con una fecha fija de publicacion y con un mes de
plazo como minimo, para la presentacion de proyectos por parte de las ONGD.

Requisitos de las ONGD para concurrir a la convocatoria de subvenciones

Sin perjuicio de lo que establecen los art. 11, 12 y 13 de la Ley General de Subvenciones, las ONGD que
quieran concurrir a las convocatorias deberan cumplir los siguientes requisitos:

® Constitucion legal de las ONGD que concurran a las ayudas y subvenciones con una antigliedad
y experiencia minima de dos afios en el territorio, anterior a la publicacién de la convocatoria.

® Se acreditara la personalidad juridica a través de cualquier registro publico que la certifique y
la dedicacion a la cooperacién al desarrollo.

® En caso de consorcios bastara con que una de las ONGD cumpla con los requisitos establecidos
en las bases requladoras. En ese caso, la organizacién que los cumple deberd ser su cabeza.

® Serd requisito la actividad y presencia de la ONGD en el dmbito territorial de la comunidad
autonoma que concede la subvencion.

® Para la solicitud de nuevas ayudas a una institucion no sera exigible la justificacion de las
ayudas anteriores que a la fecha de finalizacion de la convocatoria se hallen dentro del plazo
de ejecucion y/o justificacion previstos.

En virtud de la Ley 1/2007 de 22 de febrero de Cooperacion para el Desarrollo la inscripcion en el
Registro de Agentes de Cooperacidn para el Desarrollo sera requisito indispensable para poder recibir
ayudas de la administracion general de la comunidad auténoma de Euskadi. Las ONGD inscritas en
éste estaran exentas de presentar la documentacion mencionada anteriormente para concurrir a la
convocatoria de subvenciones.

De acuerdo con el articulo 24.g) del Reglamento de la Ley General de Subvenciones, sera posible sus-
tituir las certificaciones sobre el cumplimiento de obligaciones tributarias y de Sequridad Social por la
presentacion de una declaracion responsable, pudiendo la propia administracion publica comprobarlo
por si misma.




Contrapartes

La ejecucion total o parcial de la subvencion por parte de las contrapartes no sera considerada como
subcontratacion a los efectos del art. 29 de la Ley General de Subvenciones.

Se entiende por contraparte la persona juridica creada o reconocida de acuerdo a la legislacion del
pais en el que se desarrollara la accion que mantiene relaciones de colaboracion con la entidad be-
neficiaria de la subvencion, y que asume toda o parte de la ejecucion directa de las actuaciones. En
determinadas condiciones podran tener la consideracion de contraparte agrupaciones de personas
que carezcan de personalidad juridica.

Definicion de gastos subvencionables

Las convocatorias definirdn los conceptos subvencionables, que en cualquier caso deberan incluir
todos aquellos que respondan a la naturaleza de la actividad prevista, definiendo los gastos que se
pueden imputar a cada partida de manera clara y homogénea para facilitar la justificacién de proyec-
tos cofinanciados por varias administraciones publicas.

Entendemos por costes directos todos los gastos asociados a la ejecucion del proyecto. Los costes
indirectos hacen referencia al mantenimiento de la estructura necesaria para la ejecucién del proyecto
por parte de la entidad solicitante, estos deberian oscilar entre un 8 y un 12% del total de la subven-
cion, segun los conceptos que incluyan. Los costes directos no estaran limitados a ningun porcentaje
concreto, sino que se condicionaran a la coherencia con los objetivos y estrategias del proyecto. En los
casos en los cuales se lleven a cabo actividades de sensibilizacién y educacion, vinculadas al proyecto
de cooperacion, se imputaran a costes directos.

Las convocatorias anuales podran establecer un porcentaje maximo de financiacion para parte de la
entidad de cooperacion descentralizada sobre el coste total del proyecto. En todo caso, se valorara la
aportacion por parte de la ONGD con fondos propios, de sus contrapartes o financiacion de terceros.
Esta no deberd ser requisito imprescindible y deberan tenerse en cuenta las valorizaciones como apor-
tes de la entidad, especialmente en los casos de los proyectos de educacion para el desarrollo.

Admision de los aportes valorizados de la organizacion vasca, de la organizacion local contra-
parte y de las/os beneficiarias/os con la justificacion adecuada de los mismos

La cooperacion al desarrollo debe reconocer el papel protagdnico de las propias organizaciones, comu-
nidades y personas destinatarias de las distintas intervenciones. Por tratarse de pueblos empobrecidos
su aporte no es a menudo monetario, aunque siempre resulte vital para la eficacia de la intervencion
y, desde luego, para su sostenibilidad posterior. Dicho esfuerzo es, generalmente, el principal aporte a
la intervencidn vy la clave de su éxito.

En coherencia, las bases recogeran expresamente la posibilidad de dichos aportes, asi como los crite-
rios para su valoracion y justificacion, que deberan ser acordes a las circunstancias y contextos locales.

Valoracion y resolucion de la convocatoria

La convocatoria incluira el baremo técnico de valoracion de proyectos que se aplicara en la seleccion
y la composicién de la comisidn evaluadora, en la que en ninguin caso podran ser miembros ONGD u
otras entidades que hayan solicitado recursos en la convocatoria.

La convocatoria establecera un plazo para su resolucion. Se sugiere que éste no sea mayor a 3 meses
desde la finalizacion del plazo de presentacion de proyectos, no pudiendo exceder de acuerdo con el
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art. 25 de la Ley General de Subvenciones, los seis meses desde la fecha limite de la presentacion de
proyectos a la misma.

La resolucion debera ser publicada conjunta (aprobados y denegados), motivada y notificada a cada
organizacion solicitante. Estas seran objetivas y basadas en la valoracion técnica, que incluira compo-
nentes de calidad y adecuacion a prioridades.

Las resoluciones de aprobacion seran por el 100% de lo solicitado, salvo que por motivos de valora-
cion técnica se excluya la financiacion de algun componente de la accion o concepto del gasto (de-
biendo comunicarse expresamente para orientar la reformulacion), o en el caso del proyecto aceptado
que haya recibido la valoracion menos alta, cuando lo solicitado supere el presupuesto disponible. Se
pretende asi garantizar la viabilidad economica de las acciones y evitar la multiplicacion de acciones
administrativas y procedimientos por parte de las ONGD vy las entidades de cooperacidn descentrali-
zada.

Para las propuestas cuya financiacién no se obtenga integramente se establecera un plazo minimo
de 15 dias para la reformulacion del proyecto en su conjunto.

Firma de convenios

Las entidades de cooperacion descentralizada formalizaran mediante la firma de un convenio la re-
lacion que en el marco de la subvencion se establezca con la ONGD beneficiaria. Este recogera, como
minimo, los datos basicos del proyecto y las obligaciones de cada una de las partes. El seguimiento
de sus términos se hara en informes parciales o en comunicacion oficial de la ONGD a la entidad
financiadora.

Abono de la ayuda concedida e inicio de la actividad

La entidad de cooperacion descentralizada que concede las subvenciones dispondra de suficiente
asignacion presupuestaria para atender a los compromisos derivados del proceso de concesion. La
convocatoria debera especificar cudl es el crédito maximo disponible, asi como el caracter anual o
plurianual del mismo.

A estos efectos, se entiende por subvencion anual la que se imputa completamente al presupuesto
del ejercicio en el que se concede, independientemente de cual sea el plazo de ejecucion del proyecto
o0 actividad. Se consideran plurianuales aquellas subvenciones en la que la entidad de cooperacion
descentralizada concedente compromete presupuestos de dos o mas ejercicios presupuestarios con-
secutivos.

Con caracter general, el pago de las subvenciones no requerira constitucion de garantias o avales, y
se realizara en concepto de desembolso anticipado del 100% en el caso de las anuales, o el 100 % de
la primera anualidad en el caso de las plurianuales.

La administracion concedente debera realizar el pago en el plazo maximo de 15 dias desde la fecha
de publicacion de la resolucion en el boletin oficial correspondiente.

Para los pagos sucesivos en los proyectos plurianuales no sera exigible la justificacion de la totalidad
del primer desembolso para proceder al libramiento del siguiente, con el fin de no interrumpir el flujo
presupuestario, y que esto afecte a la ejecucion de las acciones y a las relaciones con actores locales
y proveedores. En estos casos se efectuara en un plazo maximo de un mes desde la presentacion del
informe correspondiente.

Los intereses generados de los retrasos de los pagos de la administracion recaeran en acciones rela-
cionadas con la cooperacién y educacion para el desarrollo.

El inicio de la actividad podra realizarse en cualquier momento desde el principio del afio de la




convocatoria y dos meses después del pago de la subvencion, entendiéndose que el inicio previo a la
resolucion no implica ningun compromiso de aprobacidn por parte de la administracion.

La ejecucion del proyecto o actividad subvencionada tendra la duracion consignada en la formula-
cion, no teniendo que ajustarse en su ejecucion a afios naturales ni a ejercicios presupuestarios.

Modificaciones

Se exigira autorizacion previa de la administracién concedente para las modificaciones sustanciales,
que seran las que afecten a objetivos, poblacién beneficiaria, zona de ejecucion y contraparte. Las
ampliaciones de plazo seran comunicadas por la ONGD y requeriran autorizacion previa.

No requeriran autorizacion previa las modificaciones presupuestarias entre partidas que no supon-
gan una variacion del 20% del total de la subvencién y que no modifiquen los resultados y objetivos
previstos ni la ampliacién de los mismos por ahorros presupuestarios o ganancias por el tipo de
cambio.

Para todos los casos, el plazo de autorizacion de las modificaciones sera como maximo de 15 dias.

Justificacion técnica y econdmica del proyecto

Entre las obligaciones de la entidad beneficiaria o receptora de la subvencion esta la de realizar en
tiempo y forma la justificacion de haber realizado la actividad o proyecto y de haber realizado los gas-
tos correspondientes. Sin perjuicio de lo establecido en el art. 30 de la Ley General de Subvenciones,
las bases reguladoras definirdn la forma que debera revestir esa justificacion y qué requisitos debera
cumplir. En ninguin caso se podra establecer un plazo inferior a tres meses desde la fecha de finaliza-
cion del proyecto.

Las bases reguladoras estableceran un sistema flexible de justificacién adaptado a la realidad de
la cooperacion internacional para el desarrollo. En los proyectos o acciones con duracion superior a
18 meses debera presentarse informe intermedio de sequimiento. En proyectos de duracion inferior
bastara con un documento final.

Esta se realizara con copias simples de facturas con certificado de autenticidad de la organizacion.
Las originales estaran a disposicion en las sedes de la contraparte local.

Certificacion de finalizacion del expediente administrativo

En un plazo de 3 meses maximo desde la entrega del informe técnico final la administracion publica
debera emitir un certificado de cierre del expediente.
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